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Sachverhalt und Antrage

1796.D

Die internationale Recherche zu der internationalen
Anmeldung PCT/EP2006/063804 erfolgte ausgehend von den
folgenden Ansprichen 1 bis 12:

1. WiederverschlielRbares AusgielRelement fur Getranke-
packungen, insbesondere Karton/Kunststoff/Verbund-
packungen, mit einem auf die Packung zu applizierenden
Grundkorper, einem Offnungselement zum DurchstoRRen der
Packungswandung und einem Deckel, wobei Offnungselement
und Deckel um jeweils eine Achse schwenkbar im
Grundkoper gelagert sind und wobei das Offnungselement
(4, 24) in seinem in die Packung hineinschwenkbaren Teil
eine umlaufende Schneide (7, 27) aufweist, die so scharf
ausgebildet ist, dass sie beim Offnungsvorgang das
Material der Packung ohne jegliche vorbereitete
Schwéchung zerschneidet, dadurch gekennzeichnet, dass
das Offnungselement (4, 24) mit einem Handgriff versehen
ist und dass der Deckel vom Offnungselement betatigbar

ist.

2. Ausgielielement nach Anspruch 1, dadurch
gekennzeichnet, dass das Offnungselement (4, 24) in
seinem vorderen Bereich wenigstens einen Zahn (8, 28)
zum Durchstechen der Packungswandung aufweist.

3. Ausgiellelement nach Anspruch 1 oder 2, dadurch
gekennzeichnet, dass das Offnungselement (4) und/oder
der Deckel (10) jeweils mittels zweier Achsstumpfe (9,
11) gelenkig im Grundkodrper (1) gelagert sind.

4. AusgielRelement nach Anspruch 1 oder 2, dadurch
gekennzeichnet, dass das Offnungselement (24) und/oder
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der Deckel (30) jeweils mittels wenigstens einem
Filmscharnier (31) gelenkig mit dem Grundkdrper (21)

verbunden sind.

5. Ausgielielement nach einem der Anspriche 1 bis 4,
dadurch gekennzeichnet, dass die Lagerung von
Offnungselement (4, 24) und Deckel (10, 30) derart
gestaltet ist, dass die Betatigung des Deckels (10, 30)
beim Offnungsvorgang durch das Offnungselement (4, 24)
erst nach dem Eindringen der Schneide (7, 27) in das

Packungsmaterial erfolgt.

6. Ausgielelement nach einem der Anspriche 1 bis 5, da
durch gekennzeichnet, dass der Grundkérper (1, 21) im

Giellbereich mit einer GieRtulle (12, 32) versehen ist,
welche vom Deckel (10, 30) im geschlossenen Zustand

dicht verschlossen wird.

7. Ausgiellielement nach einem der Anspriche 1 bis 6,
dadurch gekennzeichnet, dass das Offnungselement (4, 24)
In seiner gedffneten Stellung um etwa 90° verschwenkt
ist.

8. Ausgiellelement nach einem der Anspriche 1 bis 7,
dadurch gekennzeichnet, dass der Deckel (10, 30) in
seiner getffneten Stellung um etwa 45° verschwenkt ist.

9. Ausgiellelement nach einem der Anspriche 1 bis 8,
dadurch gekennzeichnet, dass das Offnungselement (24)
auf seiner Unterseite mit wenigstens einem Dorn (38) zur
Erzeugung einer Entliftungsdéffnung beim erstmaligen
Offnungsvorgang versehen ist.
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10. Ausgiellelement nach Anspruch 9, dadurch
gekennzeichnet, dass der Dorn (38) eine Mehrzahl
dreieckiger Rippen aufweist.

11. Ausgiel3element nach einem der Anspriuche 1 bis 10,
dadurch gekennzeichnet, dass der Grundkorper (21) in
seinem hinteren Bereich kammerartig ausgebildet ist,
dass die Kammer (35) wenigstens eine Offnung (36)
aufweist und dass das Offnungselement (24) einen Stopfen
(37) zum Freigeben bzw. VerschlieRen dieser Offnung (36)

aufweist.

12. AusgieBelement nach Anspruch 11, dadurch
gekennzeichnet, dass der Stopfen (37) tubusartig
ausgebildet ist und in seinem Endbereich eine Verdickung
aufweist, welche ein Einrasten des Offnungselementes (24)

in den Grundkodrper (21) erméglicht.

. Mit der Aufforderung zur Zahlung zusatzlicher Gebihren
gemall Artikel 17(3)a) und Regel 40.1 PCT mit
Absendedatum 26. September 2006 wurde die Anmelderin
durch die Internationale Recherchenbehtérde aufgrund
festgestellter mangelnder Einheitlichkeit a posteriori
(d.h. nach Berucksichtigung des Standes der Technik) zur
Entrichtung zusatzlicher Recherchengebihren fur vier
zusatzliche Erfindungen aufgefordert.

Danach umfasse die Anmeldung funf Erfindungen, namlich:

Anspriuche 1, 2, 7 und 8:
AusgieRelement zum problemlosen Offnen von Verpackungen

1796.D
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Anspriche 3 und 4:
Erméglichung einer Relativbewegung zwischen zwel Teilen

einer Verbindung

Anspriche 5 und 6:
AusschlielBung einer Kontaminierung an einem

AusgielRelement

Anspriuche 9 und 10:
Ausgiellelement, das eine Entliuftung einer Packung

ermoglicht und

Anspriche 11 und 12:
Ausgiellelement, das durch ein akustisches oder optisches

Signal die SchlieBstellung des Offnungselementes anzeigt.

In der Aufforderung wurde auf die folgenden Dokumente

verwiesen:

D1: DE-A-196 35 087

D2: WO-A-01/21 492

D3: US-B-6 554 181

D4: US-B-6 536 627,

wober dem Gegenstand des Anspruchs 1, ausgehend von
entweder D1 oder D2 als nachstliegendem Stand der
Technik, jeweils in Kombination mit der Lehre der D3

oder D4, die erfinderische Tatigkeit abgesprochen wurde.

I11. Mit Eingabe vom 26. Oktober 2006 hat die Anmelderin vier

zusatzliche Recherchengebihren entrichtet. Die Zahlung
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erfolgte unter Widerspruch, der von der Anmelderin im
wesentlichen damit begrindet wurde, dass die
Beanspruchung von Ausgiellelementen, die jeweils mehrere
Funktionen auf einmal erfullten, mit der Frage der
Einheitlichkeit der Erfindung nichts gemein habe. Dies
gelte entsprechend betreffend die durch die abhangigen
Anspriuche beanspruchten weiteren Ausgestaltungen des

Ausgiellelementes.

Mit der Ubermittlung des internationalen
Recherchenberichts nach Regel 44.1 PCT mit Absendedatum
8. Februar 2007 wurde die Anmelderin aufgefordert die
Widerspruchsgebihr zu entrichten weil ein aus drei
Mitgliedern bestehender Uberprifungsausschuss
festgestellt habe, dass die Aufforderung zur Entrichtung

der zusatzlichen Recherchengebihren zutreffend war.

Mit Eingabe vom 7. Marz 2007 teilte die Anmelderin mit,
dass die Widerspruchsgebuhr entrichtet worden sei. In
Erganzung der Begrindung des Widerspruchs verwies die
Anmelderin darauf, dass der Anspruch 1 klar seil und dass
die Aufteilung der Anspriche in funf Gruppen willkirlich

erscheine.

Dieser Eingabe ist in Verbindung mit der in Bezug
genommenen fruheren Eingabe vom 26. Oktober 2006 der
Antrag zu entnehmen dem Widerspruch stattzugeben, die
zusatzlich entrichteten Recherchengebihren zu erstatten
und die Widerspruchsgebuhr zurickzuzahlen.
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Entscheidungsgrinde

1.

1796.

Die vorliegende Anmeldung hat das Internationale
Anmeldedatum vom 3. Juli 2007, so dass der PCT-Vertrag
in der ab 1. April 2005 geltenden Fassung anzuwenden 1ist.

Die Kammer geht von der Zustandigkeit der
Beschwerdekammern zum Uberprifen des Widerspruchs bis

zum Inkrafttreten der revidierten Fassung des EPU (EPU
2000) aus und folgt damit der sich mittlerweile
diesbezuglich herausgebildeten Rechtsprechung (vgl. bspw.
W 0018/06; W 0020/06; W 0024/06 und W 0001/07).

Nach Regel 13.1 PCT darf sich die Internationale
Anmeldung nur auf eine Erfindung oder eine Gruppe von
Erfindungen beziehen, die so zusammenhangen, dass sie

eine einzige allgemeine erfinderische ldee verwirklichen.

Im vorliegenden Fall wurde der Anmelder durch
Aufforderung nach Artikel 17(3)a) und Regel 40.1 PCT mit
Absendedatum 26. September 2006 durch die Internationale
Recherchenbehdrde, aufgrund einer festgestellten
mangelnden Einheitlichkeit a posteriori, zur Zahlung von

vier zusatzlichen Gebuhren aufgefordert.

Der Anmelder zahlte die vier zusatzlichen
Recherchengebihren unter Widerspruch.

Nach Prufung des Widerspruchs durch ein
Uberprifungsgremium der Internationalen
Recherchenbehdrde wurde die Anmelderin mit auf den

8. Februar 2007 datierter Aufforderung zur Zahlung der
Widerspruchsgebuhr gemdll Regel 40.2e) PCT zur
Entrichtung der Widerspruchsgebuhr aufgefordert.
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Der Anmelder entrichtete die Widerspruchsgebiuhr
fristgerecht.

Der Widerspruch gilt damit als erhoben (Regel 40.2e)
PCT).

Die Auffassung der mangelnden Einheitlichkeit war durch
die Internationale Recherchenbehdrde damit begrindet
worden, dass der Gegenstand des Anspruchs 1 gegenlber
den Entgegenhaltungen D1 oder D2 als nachstliegendem
Stand der Technik, jeweils in Kombination mit entweder
D3 oder D4, nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit
beruhe. Das als unklar angesehene Merkmal des

Anspruchs 1, nach dem

a) das Offnungselement eine umlaufende Schneide (7, 27)

aufweist, die

b) "'so scharf ausgebildet ist, dass sie beim
Offnungsvorgang das Material der Packung ohne jegliche
vorbereitete Schwachung zerschneidet™

blieb bei der Beurteilung des Anspruchs 1 auller betracht.

Nach Auffassung der Internationalen Recherchenbehdrde
enthalten die Anspriche folgende Gruppen von Erfindungen
im Sinne der Regel 13.1 PCT, die nicht so zusammenhangen,
dass sie eine einzige allgemeine erfinderische ldee

verwirklichen:

Anspriuche 1, 2, 7 und 8:
AusgieRelement, das ein problemloses Offnen von

Verpackungen gewdhrleistet
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Anspriche 3 und 4:
Verbindung zwischen zwei Teilen, die eine relative

Bewegung zwischen den Teilen ermodglicht

Anspriche 5 und 6:
Ausgiellelement In dem eine Kontamination des

Giessbereichs ausgeschlossen ist

Anspriuche 9 und 10:
AusgielRelement, das eine Entluftung der Verpackung

ermoglicht

Anspriche 11 und 12:
Ausgiellelement, das akustisch oder optisch das Erreichen

der SchlieRstellung des Offnungselementes signalisiert.

4.2 Die Anmelderin fuhrte in der Begrindung des Widerspruchs
aus, dass das oben genannte Merkmal b) des Anspruchs 1
zu bericksichtigen sei, weil es die Harte der Schneide
des Offnungselementes iiber das zu schneidende Material,
das als Karton/Kunststoff- Verbundmaterial aus der
Praxis bekannt sei und in der vorliegenden Anmeldung

ausfihrlich beschrieben werde, definiere.

Nach Auffassung der Anmelderin scheine weiterhin die
Aufterlung der Anspriche in die einzelnen Gruppen
willkirlich zu sein. Aus dem Wortlaut des Anspruchs 1
ergebe sich, dass die Unteranspriche keine selbstandigen
Erfindungen betrafen sondern auf zweckmalige
Ausbildungen des Gegenstands des Anspruchs 1 gerichtet

seien.

1796.D
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Die Kammer stimmt den Ausfuhrungen der Internationalen
Recherchenbehdrde hinsichtlich der Beurteilung des
Merkmals b) teilweise zu. Durch dieses Merkmal soll eine
Eigenschaft des Gegenstandes des Anspruchs 1, namlich
die scharfe Ausbildung der Schneide, derart, dass sie
beim Offnungsvorgang das Material der Packung ohne
jegliche vorbereitete Schwachung zerschneidet, durch
Bezugnahme auf ein Zusammenwirken mit einem

Drittgegenstand, namlich einer Packung, definiert werden.

Dieser Definition mangelt es an der erforderlichen
Klarheit des Gegenstandes fur den Schutz begehrt wird,
weill dem Gegenstand des Anspruchs 1 nicht entnommen
werden kann mit welcher Art von Packung er in welcher

Weise zusammenwirken soll.

Wie seitens der Anmelderin zutreffend ausgefuhrt gibt es
eine nahezu unidberschaubare Vielfalt von Packungen. Ohne
zusatzliche diesbeziugliche Definition ist dem Anspruch 1
nicht zu entnehmen mit welcher Art von Packung das
Ausgiellelement zusammenwirken soll und damit die
Schneide das Material ohne jegliche vorbereitende
Schwéchung zerschneidet.

Zu berucksichtigen ist vorliegend allerdings, dass es
sich ber der derzeitigen Priufung im Hinblick auf die
Voraussetzungen einer a posteriori Uneinheitlichkeit um
eine vorlaufige Meinungsbildung handelt, und nicht um
eine materiellrechtliche Prifung (siehe G 2/89; Griunde
Punkt 8.1. und 8.2). Fur die Recherche ist nur von
Belang, um welche technischen Merkmale es sich handelt.

Vorliegend ist die beanspruchte technische Lehre

durchaus verstandlich, so dass kein Grund dafir besteht,
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das angesprochene Merkmal bei dieser Prifung und
Recherche unbericksichtigt zu lassen. Vergleich mit den
PCT-Richtlinien fur die internationale Recherche und die
vorlaufige Prifung, Abschnitte 15.18 and 15.21 zeigt,
dass die Recherche sich auf die 1In den Anspruchen
definierte Erfindung richten soll, unter
Berucksichtigung der Beschreibung und Zeichnungen. Es
soll auch der Gegenstand berucksichtigt werden, auf den
die Anspriiche bei einer klarstellenden Anderung

vernunftigerweise gerichtet werden konnten.

Mangelnde Klarheit kann im vorliegenden Fall somit nicht
zur Folge haben, dass das betreffende Merkmal bei der
Beurteilung der Einheitlichkeit der Erfindung
unberucksichtigt bleibt, denn nach dem PCT ist dies
nicht vorgesehen. Mangelnde Klarheit der Anspriche
(Artikel 6 PCT) kann durch die Internationale
Recherchenbehdrde nur als Begrindung fur das Nicht-
Durchfuhren einer sinnvollen Recherche

(Artikel 17(2)(@)(i1) PCT) fur die gesamte Anmeldung,
bzw. fur bestimmte Anspriche, herangezogen werden, nicht
jedoch ber der Beurteilung der Einheitlichkeit der
Erfindung (siehe z.B. W 31/788 (ABI. EPA 1990, 134),

W 7/89, W 59/90, W 9/02 und W 21/04).

Es kann durchaus sein, dass ein unklares Merkmal (Teil

der) Grundlage einer einzigen allgemeinen erfinderischen
Idee einer Gruppe von Erfindungen bilden kann (siehe z.B.
W 9702, Punkt 6 der Grinde).

Bereits durch das Nicht-Beriucksichtigen dieses Merkmals
iIst die Begrindung der Internationalen Recherchenbehdrde
fur thren Einwand der mangelnden Einheitlichkeit der
Erfindung fehlerhaft.
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Obwohl das besagte Merkmal beziglich des Umfangs des
Gegenstandes fur den Schutz begehrt wird zur Unklarheit
fuhrt, i1st nicht festzustellen, dass es technisch
unverstandlich ist: die umlaufende Schneide des
Offnungselements soll so ausgebildet sein, dass sie
Schneiden kann und zwar in einem solchen Zusammenhang
mit der Packung, dass letztere keine vorbereitete

Schwéchung aufzuweisen braucht.

In dieser Hinsicht kann die Kammer nur feststellen, dass
die von der Internationalen Recherchenbehdrde
angefihrten Dokumente D1 und D2 keine derartige Wirkung
haben, denn sie weisen beide ein Offnungselement ohne
Schneide und eine Packung mit einer vorbereiteten
Schwéchungszone auf (vgl. D1, Spalte 1, Zeilen 3 - 11;
Figuren 1 - 3; D2, Seite 8, Zeilen 1 - 11). Letzteres
gilt gleichermallen fur die Dokumente D3 und D4, die
ebenfalls von einer Packung mit einer solchen Zone
ausgehen, die allerdings bei Betatigung des

Offnungselements durch dessen Schneide zerschnitten wird.

Auch eine Kombination der Lehre der D1 bzw. D2, jeweils
fur sich, mit der Lehre der D3 oder D4 fuhrt nicht in
offensichtlicher Weise zu diesem Merkmal, nach dem die
Schneide so scharf ausgebildet ist, dass sie beim
Offnungsvorgang das Material der Packung ohne jegliche
vorbereitete Schwachung zerschneidet; dieses Merkmal
bildet somit die Grundlage fur die einzige allgemeine
erfinderische ldee der iIn der Aufforderung der
Internationalen Recherchenbehdrde genannten Gruppe von
Erfindungen.
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5.4 Die Kammer ist folglich der Auffassung, dass die
Internationale Recherchenbehdrde unzutreffender Weise
zur Zahlung zusatzlicher Gebuhren Recherchengebihren
aufgefordert hat, so dass der Widerspruch im Ergebnis
begrindet ist. Gemall Regel 40.2c) PCT sind daher die
zusatzlichen Recherchengeblihren zusammen mit der

Widerspruchsgebuhr zurickzuzahlen.

Entscheirdungsformel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

Die Ruckzahlung der zusatzlichen Recherchengebihren sowie der

Widerspruchsgebiuhr wird angeordnet.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

G. Rauh H. Meinders
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