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Beschwer def Uhrer:
(Ei nsprechender)

Vertreter:

Beschwer degegner :

(Pat enti nhaber)
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Angef ocht ene Ent schei dung:

Zusammenset zung der

Vor si t zender :
M tglieder:

Kammer :

Techni schen Beschwer dekamrer 3.3.7

vom 1. Marz 2004

Schwan- STABI LO
Schwanhausser QrbH & Co.
Schwanweg 1

D- 90562 Her ol dsberg (DE)

Lei ssler-CGerstl, Gabriele

Ei senf Uhr, Speiser & Partner
Pat ent anwal t e

Arnul fstralRe 25

D- 80335 Minchen (DE)

Faber - Castel |l AG
Nir nber ger Strale 2
D- 90546 Stein  (DE)

Mortel, Alfred, Dr. Dipl.-Phys.
Mortel & HOf ner

Bl unenstralle 1

D- 90402 Nir nberg (DE)

Ent schei dung der Ei nspruchsabteil ung des
Eur opdi schen Patentants, die am 15. Juli
zur Post gegeben wurde und mit der der
Ei nspruch gegen das europdi sche Patent

1999

Nr. 0597328 aufgrund des Artikels 102 (2) EPU

zur ickgewi esen worden i st.

R E. Teschenmcher
P. A Gyczka
ter Laan

B. L.
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Sachverhalt und Antréage

Di e Einspruchsabteilung hat mt Entschei dung vom
15. Juli 1999 den Ei nspruch gegen das europdi sche Patent
Nr. O 597 328 aufgrund des Artikels 102 (2) EPU

zur ickgew esen

CGegen di ese Entschei dung erhob di e Ei nsprechende am
27. Juli 1999 Beschwerde und bezahlte gleichzeitig die
Beschwer degebihr. Di e Beschwer debegr indung wur de am
24. Novenber 1999 eingereicht.

Di e Patentinhaberin erklarte mt Ei ngabe vom

10. Februar 2004, dal3 sie der Aufrechterhaltung des
Patents in der bisher beantragten Fassung nicht nehr
zusti mme. Eine geénderte Fassung werde nicht nehr
vor gel egt .

Ent schei dungsgr inde

0411.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Nach Artikel 113 (2) EPU kann das europai sche Patent nur
in einer Fassung aufrechterhalten werden, die vom

Pat enti nhaber vorgel egt oder gebilligt worden ist. Daher
i st nach stéandiger Praxis das Patent ohne Sachprifung zu
wi derrufen, wenn der Patentinhaber der Aufrechterhaltung
in der erteilten Fassung nicht mehr zustimmt und keine
andere Fassung vorlegt, in der das Patent
aufrechterhal ten werden soll (Rechtsauskunft 11/82, ABI
EPA 1982, 57; zustimend T 0073/84, ABlI. EPA 1985, 241,
Grunde Nr. 3). Daher ist das Streitpatent zu w derrufen
ohne dal di e Begrindetheit der Beschwerde zu prifen ist.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angef ocht ene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

2. Das Patent wird w derrufen.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

C. Ei ckhoff R E. Teschenmcher

0411.D



