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Sachverhalt und Antréage

1297.D

Di e Beschwerdef dhrerin (Patentinhaberin) hat gegen die
am 20. Mai 1999 zur Post gegebene Ent schei dung der

Ei nspruchsabtei |l ung Gber den Wderruf des europdi schen
Patents Nr. 0 653 930 am 3. Juli 1999 Beschwerde

ei ngel egt und am gl ei chen Tag di e Beschwer degebihr
entrichtet. D e Beschwerdebegrindung wurde am

27. Septenber 1999 eingereicht.

Mt dem Ei nspruch war das gesante Patent im Hinblick auf
Artikel 100 a) in Verbindung mt den Artikeln 52 (1),
54 (1) und 56 EPU angegriffen worden.

Di e Einspruchsabteilung hat das Patent auf der G undl age
gednderter Anspriche wegen nmangel nder erfinderischer
Tatigkeit imH nblick auf den aus den Dokunenten

D1: US- A-4 816 025,
D2: US-A-4 662 877,

bekannt en Stand der Techni k wi derr uf en.

Anspruch 1, wie er in der mindlichen Verhandl ung vor der
Ei nspruchsabtei |l ung vorgel egt wurde, lautet we folgt:

"Wegwer fwi ndel (10) mt einer flussigkeitsundurch-

| &ssi gen Wascheschutzfolie (11), einer mt dieser

ver bundenen fl Gssi gkeitsdurchl &ssigen Vliesstoff-
abdeckung (12), einem zw schen Wascheschutzfolie (11)
und VI i esstof fabdeckung (12) befindlichen Saugkdr per
(16) mt zwei, sich jeweils entlang einer L&ngsseite
(18) des Saugkorpers (16) erstreckenden, auf die

VI i esst of f abdeckung (12) aufgebrachten ersten

D cht kl appen (24), die jeweils ein sich | angs
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erstreckendes, mt seinen Enden festgel egtes,

bandf 6rm ges El astifizierungsmttel (36) aufweisen, und
mt sich in den Endberei chen des Saugkérpers (16) quer
zu den ersten Dichtkl appen (24) erstreckenden zweiten

Di cht kl appen (26), wobei die Kl appen (24, 26) den Rand
(32, 34) einer imWndel schrittbereich (42) befindlichen
O fnung (30) einer hydrophoben einstiicki g durchgehenden,
auf die flussigkeitsdurchl &ssige Vliesstoffabdeckung
(12) aufgebrachten Vliesstoffauflage (22) bilden,
dadur ch gekennzeichnet, dass die Breite der

f1 Gssi gkei t sdurchl &ssi gen Vli esst of fabdeckung (12) im

W ndel schrittbereich (42) kleiner ist als diejenige der
Wascheschut zfolie (11) und dass di e hydrophobe

VI i esstoffauflage (22) i mWndel schrittbereich (42) die
Langsrander (13) der fl Ussigkeitsdurchl assigen

VI i esst of fabdeckung (12) Uberdeckt und die gleichen
AulRenabrmessungen aufwei st wie die Wascheschut zfol i e
(11), so dass sie kantenbindig mt dieser abschliel3t und
di e hydrophobe Vliesstoffauflage (22) mt der
Wascheschut zfolie (11) abdi chtend verbunden ist."

Mt Schrei ben, eingegangen am 4. Dezenber 2000, wurde
der Ei nspruch zurickgezogen

Am 26. April 2001 wurde mindlich verhandelt.

Di e Beschwerdefihrerin beantragte, die angefochtene

Ent schei dung auf zuheben und das Patent im geénderten
Unf ang, auf der Basis des in der nindlichen Verhandl ung
vor der Einspruchsabteil ung vorgel egten Anspruchs 1
aufrecht zuer hal t en

Zur Stitzung i hres Antrags hat di e Beschwerdef dhrerin
f ol gendes vorgetragen
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Der dem Gegenstand des angegriffenen Patents am néchsten
komrende Stand der Techni k gehe nach wie vor aus der in
der Beschrei bungsei nl ei tung des angefochtenen Patents
genannten D2 hervor. Diese Druckschrift offenbare eine
Wegwer f wi ndel , bei der die korperzugewandte Schicht von
ei ner hydrophoben, einsticki g durchgehenden VIi esstoff-
aufl age gebil det sei. Als Gesantserschei nungsbild konme
di ese Wegwerfw ndel dem Gegenstand des Streitpatents am
nachst en.

D1 sei weniger relevant, insbesondere weil sie keine

dur chgehende obere Lage aufwei se, sondern eine obere
Lage, die durch vier vonei nander separate Bahnen
gebi | det sei, und deshal b auch ein anderes

Her st el | ungsverfahren erfordere. Eine Konbi nati on von D2
und D1 sei nicht naheliegend, weil der Fachmann die drei
Ander ungen gemaR dem kennzei chnenden Teil des Anspruchs
1 vornehnmen nuf3te, um zum CGegenstand des Anspruchs 1 zu
gel angen.

Sel bst ausgehend von dem aus D1 bekannten Stand der
Techni k sei der CGegenstand des Anspruchs 1 als
erfinderisch zu betrachten

An keiner Stelle von D1 sei angedeutet, dall von der in
D1 dargestellten Ausbildung der korperzugewandten Lage
abgew chen werden kdnne. Im Gegenteil, die klare Lehre,
vi er Bahnen zu verwenden und di ese so zuei nander
anzuordnen, dal sie sich Uberl appen, zeige eine andere
Entw ckl ungsri chtung und fihre somt davon weg, eine
Ausf Uhrungsf orm nach D2 zu berucksichtigen. H erbei sei
auch zu berucksichtigen, dafll durch die Verbindung der
Bahnen an vi er Ecken eine Ausbildung der Kkorper-
zugewandt en Schi cht entstehen wirde, die bei einer

ei nst ticki gen Schi cht nicht noglich ware. Auch die
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3-di nensi onal e Anordnung, die durch das Unschl agen der
di stal en Enden der Bahnen resultiert, ware bei einer
ei nst ticki gen Schi cht nicht noglich. Di ese Tatsachen
zei gen, dall der Fachmann uber haupt kei nen G und habe,
die Lehre von D2 mit der von D1 zu konbi ni eren.

Ent schei dungsgr tinde

3.1

1297.D

Di e Beschwerde ist zul assig.

Ander ungen

Formel | e Bedenken gegen di e Zul assi gkeit des geanderten
Anspruchs 1 bestehen nicht.

St and der Techni k, Neuheit

Dokurment D1 of fenbart eine Wegwerfw ndel mt einer

f1 Gssi gkei t sundur chl assi gen Wascheschut zfolie (42),
einer mt dieser verbundenen, flussigkeitsdurchl assigen
VI i esst of f abdeckung (38), ei nem zwi schen Wasche-

schut zfolie (42) und Vi esstof fabdeckung (38)
befindlichen Saugkorper (44) mt zwei, sich jeweils
ent|l ang ei ner Langsseite des Saugkorpers (44)
erstreckenden, auf die VlIiesstoffabdeckung (38)

auf gebrachten ersten Di chtkl appen (62), die jeweils ein
sich I dngs erstreckendes, mt seinen Enden festgel egtes,
bandf 6rm ges El astifizierungsmttel (77) aufweisen, und
mt sich in den Endberei chen des Saugkorpers (44) quer
zu den ersten Dichtkl appen (62) erstreckenden zweiten

Di cht kl appen (262), wobei die Klappen (62, 262) den Rand
ei ner i mWndel schrittbereich (26) befindlichen O fnung
ei ner hydrophoben (siehe Spalte 11, Absatz 1), auf die
f1 Gssi gkei t sdurchl &ssi ge Vi esst of fabdeckung (38)
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auf gebrachten Vi esstoffaufl age bilden (siehe Figur 1),
wobei die Breite der fllssigkeitsdurchl assigen

VI i esst of f abdeckung (38) i m W ndel schrittbereich

kl einer ist als diejenige der Wascheschut zfolie (42)
(siehe Figuren 1 und 2) und wobei die hydrophobe

VI i esstof faufl age i m Wndel schrittbereich die
Langsrander der fl ussi gkeitsdurchl &ssigen Vliesstoff-
abdeckung (38) Uberdeckt und die gl ei chen Aul3en-
abnmessungen aufwei st wie die Wascheschutzfolie (42), so
dalR sie kantenbindig mt dieser abschlielst (siehe

Figur 1) und wobei die hydrophobe VIiesstoffauflage mt
der Wascheschut zfol i e abdi chtend verbunden ist (siehe
Figuren 2 und 3).

Di e hydrophobe Vliesstoffauflage gemalR D1 i st jedoch

ni cht einsticki g durchgehend ausgebildet wie im
Anspruch 1 des angefochtenen Patents gefordert, sondern
best eht aus vier sich uberl appenden Ei nzel el enenten (62,
262) .

D2 zeigt eine Wegwerfwi ndel, we sie imOberbegriff des
vorl i egenden Anspruchs 1 als bekannt vorausgesetzt wrd,
namich eine Wegwerfwi ndel mt einer flldssigkeits-
undur chl dssi gen Wascheschut zfolie (10), einer mt dieser
ver bundenen, fl dssigkeitsdurchl assigen Vliesstoff-
abdeckung (12), einem zw schen Wascheschut zfolie (10)
und VI i esstof fabdeckung (12) befindlichen Saugkor per
(11) mt zwei, sich jeweils entlang einer Langsseite des
Saugkorpers (11) erstreckenden, auf die Vliesstoff-
abdeckung (12) aufgebrachten ersten D chtklappen (die
die O fnung 13c begrenzenden Langsréander von 13), die
jeweils ein sich | angs erstreckendes, mt seinen Enden

f est gel egtes, bandfo6rm ges El astifizierungsmttel (16)
aufwei sen, und mt sich in den Endberei chen des
Saugkorpers (11) quer zu den ersten Di chtkl appen



3.3

1297.D

- 6 - T 0693/ 99

erstreckenden zweiten Di chtkl appen (die die O fnung 13c
begrenzenden Querrander von 13), wobei die Klappen den
Rand ei ner i m W ndel schrittbereich befindlichen Ofnung
(13c) einer hydrophoben, auf die flissigkeits-

dur chl &ssi ge Vliesstof fabdeckung (12) aufgebrachten

VI i esstof faufl age (13) bil den.

D e kennzei chnenden Merkmal e des Anspruchs 1 sind in
di eser Ent gegenhal tung ni cht offenbart.

Nachdem der O fenbarungsgehalt der D1 und der D2 nicht
santliche Merknmal e des Anspruchs 1 unfal3t und die
wei t ere wahrend des Ei nspruchsverfahrens genannte

Ent gegenhal tung US-A-4 795 454 weni ger zeigt als D1, ist
der Gegenstand des Anspruchs 1 neu.

Erfinderische Tatigkeit

Der néchstliegende Stand der Technik ist, wie auch schon
di e Ei nspruchsabteilung festgestellt hat, in D1

of fenbart. Di ese Entgegenhal tung betrifft namich nicht
nur eine Wegwerfwi ndel, die groRe Ahnlichkeit mit der
Struktur der Wndel gemal3 dem Streitpatent aufweist,
sondern sie zielt aulRerdem w e auch der angegriffene
Pat engegenst and (si ehe Patentschrift, Spalte 1

Zeilen 25 - 28), darauf ab, bekannte Wegwerfw ndel n so
zu verbessern, dal3 sie gegenuber Korperausschei dungen

ei ne erhohte Dichtigkeit aufweisen (siehe D1,

i nsbesondere Spalte 1, Zeilen 9 - 12, 49 - 51). We beim
Cegenstand des Streitpatents (siehe Patentschrift,
Spalte 1, Zeilen 29 - 42) wird eine erhohte D chtigkeit

i nsbesondere dadurch erreicht, dald sich i m Beinbereich
der Wndel kein hydrophiles Vliesstoffmaterial zw schen
hydr ophober WM i esstof faufl age und Wascheschut zfol i e

befi ndet, um so eine Dochtw rkung zu vernei den (DLl:
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siehe Spalte 6, Zeilen 30 - 34; Spalte 17,
Zeilen 22 - 28).

Somt erfuallt D1 die wesentlichen Kriterien fir den
nachstli egenden Stand der Technik, we sie in der
Recht sprechung der Beschwerdekamrern festgel egt sind
(siehe z. B. T 506/95, nicht veroffentlicht im ABl.
EPA) .

Di e Ausfuihrungen der Beschwerdef dhrerin, wonach die
Wegwer f wi ndel gemél3 D1 kei ne durchgehende obere Lage
aufwei st und somt als Ausgangspunkt fur eine
Wegwer fwi ndel mt einer durchgehenden oberen Lage nicht
geei gnet ware, konnten die Kamer nicht dberzeugen.

Gowohl bei der aus D1 bekannten Wegwerfw ndel die obere
Lage aus vier separaten Bahnen (62, 262) besteht, sind
di ese Bahnen an i hrer aufReren Kanten (30, 32) mt der
Wascheschut zfolie (42) verbunden (Spalte 4,

Zeilen 33 - 39; Spalte 5, Zeilen 27 - 32) und an vier
Ecken (100) m tei nander verbunden (Spalte 6,

Zeilen 18 - 21). Dadurch entsteht eine aus nehreren
Tei |l en best ehende, aber einheitliche Struktur, die im
wesentlichen der Struktur einer einstuckig durchgehenden
Lage entspricht.

Nachdem fur die Definition der im Streitpatent genannten
Auf gabe (siehe Spalte 1, Zeilen 25 - 28) nicht vom
nachstli egenden, sondern von demin D2 gezeigten Stand
der Techni k ausgegangen wurde, und di ese Aufgabe bereits
mt der aus D1 bekannten Wegwerfw ndel gel dst wird, ist
fur die Prufung der erfinderischen Tatigkeit die

obj ektive Aufgabe festzul egen, die von Dl ausgehend
bestand (siehe z. B. T 246/91 oder T 495/91, nicht
veroffentlicht imABlI. EPA).
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Diese wird i mweitesten Sinne darin gesehen, die aus D1
bekannte Wegwerfw ndel alternativ zu gestalten

Von der aus D1 bekannten Wegwerfw ndel ausgehend wird

di ese Aufgabe genéld dem Streitpatent dadurch gel 6st, dal
di e hydrophobe Vi esstof faufl age ei nsttcki g durchgehend
ausgebi | det i st.

Um di e genannte Aufgabe zu | 6sen, wirde der Fachmann
Dokunment D2 her anzi ehen, wel che ei ne andere Mjgli chkeit
zur Ausgestal tung der hydrophoben VIiesstof faufl age
zeigt. Dabei ist die fur die Bildung von ersten und
zwei ten Di cht kl appen verwendete hydrophobe

VI i esstof faufl age ei nsticki g durchgehend ausgebi |l det.

Fur den vor der oben genannten Aufgabe stehenden
Fachmann wire es nahel i egend, diese alternative
Ausgest al tung der hydrophoben VIiesstof faufl age bei der
aus D1 bekannten W ndel anzuwenden. Hierzu sind keine
wesent | i chen konstruktiven Anderungen nétig, sondern es
genugt, die vier einzelnen D chtklappen gemal3 D1 zu

ei nem ei nzi gen Teil zusammenzufassen.

Auch di e Ausfihrungen der Beschwerdef threrin, wonach der
Fachmann von der in D1 dargestellten Ausbil dung der

kor per zugewandt en Lage ni cht abwei chen wirde, konnten
di e Kammer ni cht Uber zeugen.

D1 of fenbart eine hydrophobe VIiesstoffauflage, die

ni cht nur der Struktur (siehe Punkt 4.2 dieser

Ent schei dung) sondern auch der Funktion der einstickig
dur chgehenden VI i esst of faufl age nach D2 entspricht, da
bei de zur Bil dung von Dichtkl appen ausgel egt sind (siehe
D1, Spalte 5, Zeilen 61 - 67 und Spalte 6,

Zeilen 25 - 29; D2, Spalte 3, Zeilen 65 - 68), welche
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dazu di enen, Korperausschei dungen i m Berei ch des
Saugkorpers zu halten. Aus di esem G und wirde nach
Auf f assung der Kammer der Fachmann er kennen, dal die
hydr ophoben VI i esstoffauflagen von D1 und D2 sehr
ahnlich und vollig vergleichbar sind, und dal3 er die
eine mt der anderen ohne weiteres ersetzen kdnnte.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruht daher nicht auf
erfinderischer Tatigkeit.

W e nachst ehend dargel egt, wirde ein Fachmann, sel bst
wenn er von der Druckschrift D2 ausginge, in
nahel i egender Wi se zum Gegenstand des Anspruchs 1
gel angen.

Ausgehend von Dokunent D2 |iegt dem angegriffenen Patent
di e Auf gabe zugrunde, die bekannte Wegwerfw ndel derart
zu verbessern, dal3 sie gegeniuber Korperausschei dungen

ei ne erhbhte D chtigkeit aufweist (Spalte 1

Zeilen 25 - 28 des angefochtenen Patents).

Di ese Aufgabe wird durch die kennzei chnenden Merkmal e
des Anspruchs 1 gel 6st, welche bew rken, dafl3 i m

Bei nberei ch der Wndel kein hydrophiles Vliesstoff-

mat eri al zw schen hydrophober M i esstof faufl age und
Wascheschut zfol i e befindet, so dal3 ein FlUssigkeits-
transport nach aufen aufgrund ei ner Dochtw rkung des
Vliesstoffrmaterials verm eden und somt die Dichtigkeit
erhoht wird (siehe Patentschrift, Spalte 1

Zeilen 16 - 24 und 31 - 37).

Der Fachmann entnimt aus D1 die Lehre, die

VI i esst of f abdeckung (38) innerhalb der proxinmal en Rander
der Wascheschutzfolie (42) anzuordnen (d. h. dal3 die
Breite der Vliesstoffabdeckung i m Wndel schrittbereich
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kl ei ner als diejenige der Wascheschutzfolie ist) und mt
di eser abdichtend zu verbinden (Fig. 1; Spalte 17,
Zeilen 22 - 28; Spalte 6, Zeilen 30 - 34; Spalte 14,
Zeilen 23 - 39), sowi e die hydrophobe VIiesstoffaufl age
(62, 262) mt der Wascheschutzfolie an i hren proximal en
Rander n abdi chtend zu verbi nden (Spalte 6,

Zeilen 21 - 25), umdie Dichtigkeit von Wegwerfw ndel n
zu erhohen, insbesondere um ei nen Fl lGssi gkeitstransport
nach auf3en aufgrund einer Dochtw rkung (Spalte 17,

Zeile 27) des Vliesstoffrmaterials zu vernei den.

4.11 Der Argunentation der Beschwerdefidhrerin, wonach eine
Konmbi nati on von D2 und D1 ni cht naheliegend sei, weil
der Fachmann drei Anderungen gemaRR kennzei chnendem Tei
des Anspruchs 1 bei der aus D2 bekannten Wegwerfw ndel
vor nehnmen mif3te, um zum Gegenstand des Anspruchs 1 zu
gel angen, konnte sich die Kamrer nicht anschli el3en.

Zwar offenbart D2, dalR die VlIiesstoffauflage im

Tai | | enbereich kleiner als die Wascheschutzfolie ist,

j edoch vermttelt D1 dem Fachmann die Lehre, die drei in
Rede stehenden Merkmal e (siehe Punkt 4.10 dieser

Ent schei dung) zur Vernei dung ei ne Dochtw rkung und zur
Ver besserung der Dichtigkeit in Kombinati on anzuwenden.

4.12 Da ei ne sol che naheliegende Anwendung der Lehre von D1
unm ttel bar zum Gegenstand des Anspruchs 1 fuhrt, fehlt
dem Cegenst and di eses Anspruchs, sel bst ausgehend von
Dokurment D2 al s nachst konmendem St and der Technik, die
erfinderische Tatigkeit.

Ent schei dungsf or nel
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Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Der Geschaftsstell enbeante: Der Vorsitzende:

M Patin P. Alting van CGeusau
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