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Sachverhalt und Antréage

0976.D

Auf di e europdi sche Pat entannel dung 94 113 272.2, wel che
am 25. August 1994 einging und die Prioritat der

Vor annel dung DE P 43 31 136 vom 14. Septenber 1993 in
Anspruch nimt, wurde am 6. Mirz 1996 das europai sche
Patent 0 642 783 auf der Gundl age von 4 Ansprichen
erteilt. Der unabhangi ge Anspruch 1 hat fol genden

Wortl aut:

"Mttel zum gl eichzeitigen Farben und Aufhellen von
nmenschl i chen Haaren auf Basis von Oxidati onsfarbstoff-
Vor produkt en, ent hal tend m ndestens ei ne Entw ckler- und
m ndest ens ei ne Kuppl ersubstanz, dadurch gekennzei chnet,
dalR es zusatzlich eine Mschung aus

(a) etwa 0,001 bis etwa 2,5 Gew. -% berechnet auf die
Gesant zusamrenset zung (ohne Oxidationsmittel),

m ndest ens ei ner der Verbi ndungen Kupferchlorid,
Kupfersul fat, Kaliunjodid, Natriunjodid, Calciunchlorid,
Cal ciumitrat, Lithiunchlorid, Magnesiumacetat,

Kal i umbi chromat, Bariummitrat, Kobaltchlorid, Cersulfat,
Cerchl orid, Vanadi unsul fat, Mangandi oxi d und/ oder

Hydr ochi non, und

(b) etwa 0,5 bis etwa 10 Gew. -% berechnet auf die
Farbem ttel zusanmenset zung (ohne Oxi dationsmttel),

m ndest ens ei ner Ammoni unver bi ndung, ausgewdhlt aus der
G uppe Ammoni unchl orid, Anmmoni unsul fat, Ammoni uncar bonat,
Ammoni unbi car bonat und/ oder Ammoni untar bamat ent hal t,
und

(c) nach dem Verm schen mt Peroxid ei nen pH Wert

zwi schen 8 und 11 aufweist.”

D e abhéangi gen Anspriche 2 bis 4 beziehen sich auf
besonder e Ausfihrungsarten des Mttels nach Anspruch 1
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Cegen die Patenterteil ung wurden zwei Ei nspriche

ei ngel egt. Das Patent wurde in seinem gesanten Unfang
angegriffen auf der Grundl age von Artikel 100 a) EPU
und zwar wegen fehl ender Neuheit und mangel nder
erfinderischer Tatigkeit, und auf der G undl age von
Artikel 100 b) EPU (mangel nde O f enbarung). Von den
wahrend des Ei nspruchsverfahrens herangezogenen
Dokunenten sind fir di e angefochtene Entschei dung die
f ol genden von Bedeutung gebl i eben:

D1: EP- A-0 545 257
D3: DE- A-3 628 397
D5: EP- A-0 148 466

Mt einer am6. M 1999 durch die Post zugestellten
Ent schei dung wi derrief die Einspruchsabteil ung das

Pat ent wegen nmangel nder erfinderischer Tatigkeit
(Artikel 100 a) in Verbindung mt Artikel 52 (1) und 56
EPU). Gundl age der Entscheidung waren das erteilte
Patent als Hauptantrag und die am 12. Februar 1999

ei ngerei chten geanderten Anspriche 1 bis 4 als einziger
Hi | f santrag.

Di e Einspruchsabteilung war der Auffassung, dal3 die
Erfindung i mPatent so deutlich und vollstandig

of fenbart sei, dalR ein Fachmann sie ausfihren koénne, und
dall der Cegenstand des Anspruchs 1 gegenuber D1 die
Erforderni sse der Neuheit erfille. Der Gegenstand des
Anspruchs 1 gemalR dem Hauptantrag wei se j edoch gegeniber
dem zitierten Stand der Technik D1 und D5 kei ne
erfinderische Tatigkeit auf. Die Anderungen gemaR dem

H | fsantrag seien fornell nicht zu beanstanden. Der
Cegenstand des Anspruchs 1 des Hilfsantrags sei auch neu,
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aber gegentber dem zitierten Stand der Technik D1 und D5
ni cht erfinderisch. Das angegriffene Patent sei daher zu

wi der r uf en.

D e Pat enti nhaberin hat gegen di ese Entschei dung ei ne am
20. Mai 1999 ei ngegangene Beschwerde eingelegt. Die
Beschwer degebihr wurde am gl ei chen Tag entrichtet und
di e Beschwer debegrindung i st am5. August 1999

ei ngegangen.

Mt Schrei ben vom 12. Januar 2004 reichte die
Beschwer def Uhrerin zwei S&tze von geadnderten

Ansprichen 1 bis 4 und 1 bis 3 als Hlfsantrége 1 und 2
ein. Der der angegriffenen Entschei dung zu G unde

i egende Hi | fsantrag wurde zurickgezogen. D e

Anspriche 1 gemalR den neuen Hilfsantragen 1 und 2 | auten
wi e folgt:

Hlfsantrag 1
"Mttel zum gl eichzeitigen Farben und Aufhellen von
nmenschl i chen Haaren auf Basis von
Oxi dat i onsf ar bst of f - Vor pr odukt en, ent hal t end
m ndestens ei ne Entw ckl er- und m ndestens eine
Kuppl er subst anz, dadurch gekennzei chnet, dal es
zusatzlich eine M schung aus
(a) etwa 0,001 bis etwa 2,5 Gew. -% berechnet auf die
Gesant zusamenset zung (ohne Oxidationsmittel),
m ndestens ei ner der Verbi ndungen Kupferchlorid,
Kupfersul fat, Calciunchlorid, Calciumitrat,
Li t hi unchl ori d, Magnesi unacetat, Kaliunbichromat,
Bariumitrat, Kobaltchlorid, Cersulfat, Cerchlorid,
Vanadi unsul fat, Mangandi oxi d und/ oder Hydr ochi non,

und
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(b) etwa 0,5 bis etwa 10 Gew. -% berechnet auf die
Farbem ttel zusanmenset zung (ohne Oxi dationsmttel),
m ndest ens ei ner Anmoni unver bi ndung, ausgewdhlt aus
der G uppe Ammoni unchl orid, Ammoni unsul fat,

Ammoni untar bonat, Ammoni unbi car bonat und/ oder

Ammoni untar bamat enthalt, und

(c) nach dem Verm schen mt Peroxid ei nen pH Wert
zwi schen 8 und 11 aufweist."

Hlfsantrag 2

"Mttel zum gl eichzeitigen Farben und Aufhellen von
menschl i chen Haaren auf Basis von

Oxi dat i onsf ar bst of f - Vor pr odukt en, ent hal t end

m ndestens ei ne Entw ckl er- und m ndestens eine
Kuppl er subst anz, dadurch gekennzei chnet, dald es
zusatzlich eine M schung aus

(a) etwa 0,001 bis etwa 2,5 Gew. -% berechnet auf die
Gesant zusamenset zung (ohne Oxidationsmittel),

m ndest ens ei ner der Verbi ndungen Kupferchlorid,
Kupfersul fat, Calciunchlorid, Calciumitrat,

Li t hi unchl ori d, Magnesi unacetat, Kaliunbichromat,
Bariumitrat, Kobaltchlorid, Cersulfat, Cerchlorid,
Vanadi unsul fat, Mangandi oxi d und/ oder Hydr ochi non,
und

(b) etwa 0,5 bis etwa 10 Gew. -% berechnet auf die
Farbem ttel zusanmenset zung (ohne Oxi dationsmttel),
m ndest ens ei ner Anmoni unver bi ndung, ausgewdhlt aus
der G uppe Ammoni uncthl orid, Ammoni unsul f at,

Ammoni untar bonat, Ammoni unbi car bonat und/ oder

Ammoni untar bamat enthalt, und

(c) nach dem Verm schen mt Peroxid ei nen pH Wert
zwi schen 9 und 10 aufweist."
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I n ei ner Ei ngabe vom 22. Mirz 2004 kindigte die
Beschwer def threrin an, dal sie an der anberaunten
nindl i chen Ver handl ung ni cht teil nehnmen werde.

In i hren Beschwerdeerw derungen trugen die
Ei nsprechenden 01 und 02 (Beschwerdegegnerinnen 01 und
02) vor, die Beschwerde sei unbegrindet.

Mt Ei ngabe vom 22. Marz 2004 nahm die
Beschwer degegnerin 01 zu den neuen Hilfsantragen
Stel | ung.

D e mindl i che Verhandl ung vor der Beschwerdekammer fand
am 25. Marz 2004 statt, und zwar in Abwesenheit der

ordnungsgenmald gel adenen Beschwer def Uhrerin (Regel 71 (2)

EPU) .

Di e Beschwerde wurde i mwesentlichen damt begrindet,
dalR di e angegriffene Entschei dung auf einer ex post
facto Betrachtung in Kenntnis der Erfindung beruhe, und

zwar aus fol genden G unden:

a) D5 betreffe eine Oxidationshaarfé&rbezusanmenset zung,
di e haar- und hautschonend sein solle. D5 schlage
ei ne Zusammenset zung vor, wel che bei niedrigem pH
Wert eine Konbi nati on aus Ammoni ak und ei nem
wasser| 6sli chen Anmoni unsal z ent hal te.

H ngegen bezi ehe sich D1 ausschliel3lich auf die
Anwendung von Jodid in einem Ei nstufenprozeld zum
Ersat z ei nes bi sher verwendet en Zwei st uf enprozesses,
und zwar bei m Farben mit Oxi dati onsfarbst of f en.
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Aus D1 | asse sich fur den Fachmann weder die

Not wendi gkei t ei ner Verbesserung der dort

beschri ebenen Zusammenset zungen noch di e Anregung
ent nehnen, di ese durch die Verwendung der in D5 in
vOl I'i g anderer Aufgabenstellung eingesetzten
Ammoni unsal ze zu erreichen

Daher gebe der erwahnte Stand der Techni k kei nen
H nwei s, um den Fachmann in die R chtung der
beanspruchten Losung zu | enken.

Di e Feststellung der Einspruchsabteilung, die

Pat ent i nhaberi n habe kei nen synergistischen Effekt
nachgew esen, sei irrelevant, denn ein solcher Effekt
sei imFalle einer Konbinationserfindung fiar die
Patenti erbarkeit nicht erforderlich.

DengemalR beruhe der beanspruchte Gegenstand auf einer
erfinderischen Tatigkeit. Der Wderruf des Patents

er schei ne daher unbegr indet.

D e Beschwer degegneri nnen 01 und 02 verneinten die

erfinderische Tatigkeit aus fol genden G unden:

a)

D e Patentinhaberin bestreite weder, dalR die

pat ent gemalRe Auf gabe dari n bestehe, gegenuber dem
Stand der Techni k schnellere und intensivere
Haar f arbungen zu erzi el en, noch, dalR santliche

Ei nzel merkmal e des angegriffenen Anspruchs 1 an sich
bekannt seien, und zwar einerseits aus D5, mt
Ausnahne der katal yti schen Konponente (a), und
andererseits aus D1, mt Ausnahne der

Ammoni unkonponente. Strittig sei lediglich die Frage,
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ob der Fachmann zur Lésung der patentgemallen Auf gabe
die Lehren von D5 und D1 konbiniert héatte.

Nachstli egender Stand der Techni k sei D5. Davon
unt erschei de sich der Cegenstand des Anspruchs 1
gemall dem Haupt antrag durch di e Anwesenheit einer
Ver bi ndung mt katal yti scher Wrkung.

D e pat ent gemalRe Auf gabe bestehe darin, kirzere
Ei nwi rkzeiten fiar den Farbeprozel3 zu ernbgli chen

wel che von Benut zern gewinscht sind.

Der in D1 beschriebene Farbeprozel3 ernbgliche eine
kurze Einwirkzeit. Dies sei auf die katal ytische

W rkung des Jodi ds zuruckzuf hren, das auch zu einer
i ntensiveren Farbung fuhre. Somt enthalte D1 den

ei nschl 4gi gen H nwei s, Jodid zur Beschl euni gung der
Oxi dation und zur Intensivierung der Farbung in das

Far beverf ahren nach D5 ei nzuset zen.

Ausgehend von D1, das eine Zusammensetzung mt allen
beansprucht en Konponenten mt Ausnahne der
Ammoni umver bi ndung beschrei be, bestehe di e Aufgabe
darin, eine weitere Intensivierung der Farbung mt

ei nem haar schonenden Mttel zu erzielen. D5 zeige,
dall di e Zugabe von Ammoni unver bi ndungen ni cht nur zur
angestrebten I ntensivierung der Farbung sondern auch
zu einer verbesserten Kambarkeit und zu weni ger

Haar schadi gung f uhre.

Ausgehend von D5 oder von D1 habe daher der Fachmann
den Uberdeutlichen H nweis, dal sowohl Anmmoni unsal ze
al s auch Kaliunjodid die Farbintensitéat oxidativer
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Haar f ar bungen erhdhten und Kal i unj odi d kirzere

Ei nwi rkzeiten erndgliche.

Angesi chts di eser einschl dgi gen H nwei se wirde der
Fachmann di e Substanzen von D5 und D1 konbi niert

ei nset zen, wenn er schnellere und intensivere
Haar f ar bungen anstrebe, und zwar ohne Anstell ung

ei ner unzul dssi gen ex-post facto Betrachtungswei se.

g) Daher beruhe der beanspruchte Gegenstand ni cht auf
ei ner erfinderischen Tatigkeit.

h) Fur die Anspriche gemald Hilfsantrag 1 sei eine
besondere techni sche Wrkung der verbl ei benden
Ver bi ndungen gegentber Kalium und Natriunj odid weder
ersichtlich noch geltend gemacht worden. Es sei daher
nahel i egend, ausgehend von D5 als nachstliegendem
Stand der Technik die in D3 genannten Katal ysatoren
zur Verkurzung der Einwi rkzeiten in der
Zusanmenset zung ei nzuset zen. Di e Anwendung von
gr 63eren Mengen des Katal ysators trage lediglich
dessen bekannten Verbrauch Rechnung.

i) Auch fir die Ei nschrankung des pH Bereichs nach
Verm schen mt Peroxid in den Ansprichen gemald
H | fsantrag 2 sei eine besondere technische Wrkung
weder ersichtlich noch geltend gemacht worden
Dar iber hi naus sei dieses Merkmal aus D5 bereits
bekannt. Daher sei der zweite Hilfsantrag aus den
gl ei chen Grinden nicht gewdhrbar wie Hlfsantrag 1

I X. Di e Beschwerdefidhrerin hat schriftlich die Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Patents in der erteilten Fassung beantragt, hilfsweise

0976.D



-9 - T 0549/ 99

di e Aufrechterhal tung des Patents auf der G undl age
ei nes der beiden am 12. Januar 2004 ei ngereichten
Anspruchssat ze nach den Hil fsantréagen 1 oder 2.

D e Beschwerdegegneri nnen 01 und 02 beantragen die
Zur ickwei sung der Beschwer de.

Ent schei dungsgr inde

D e Beschwerde ist zul assig.

Haupt ant r ag

0976.D

Neuhei t

Der Cegenstand des Anspruchs 1 ist gegenuber der

Ent gegenhal tung D1 neu, und zwar durch di e Anwesenheit
ei ner Ammoni unver bi ndung gemal3 dem Merkmal (b). I'm
dbrigen war die Neuheit des Anspruchs 1 genmal3 dem

Haupt antrag nicht nmehr bestritten. Daher erdbrigen sich

wei t ere Ausf uhrungen hierzu

Erfinderi sche Tatigkeit

Das Streitpatent betrifft ein Mttel zum gl eichzeitigen
Far ben und Aufhell en von nenschli chen Haaren.

GemalR der Beschrei bung des Patents macht sich ein
Auf hel I en von nenschlichen Haaren auch als erhohter
G anz benerkbar (Seite 2, Zeilen 15 und 16). Dar uber
hi naus werden gl @nzende i ntensi ve Farbungen
veranschaul i cht, die stunpferen Farbungen gegenuber
gestellt werden (Beispiele).
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Haarfarbemttel fdr intensive Farbungen sind aus der
Schrift D5 bekannt, von der die Kamrer in

Uberei nstimmung nmit den Beschwerdegegnerinnen und dem
Streitpatent als nachstliegendem Stand der Technik
ausgeht .

D5 beschrei bt ei ne Oxydati onshaarf arbezusanmenst el | ung
aus zwei Fl Ussigkeiten, die aus einer Farbelotion und

ei ner Oxi dati onskonponente besteht, wobei die
Zusamenst el | ung Ammoni ak al s al kali sches Mttel und ein
wasser | 6sliches Ammoni unsal z enthalt (Anspruch 1),

vor zugswei se Ammoni ummi trat oder Ammoni unthl ori d
(Anspruch 2).

Gemal3 ei ner bevorzugten Ausfihrungsformw rd der pH Wert
der Zusamrenset zung durch Regel ung der Menge des

Ammoni aks auf 7 bis 9,5 eingestellt (Seite 5, erster

vol | st andi ger Absatz). Vorzugswei se enthalt diese
Zusamenset zung ei n Anmmoni unsal z i n ei ner Konzentration
von 1 bis 5 Gew. -% (Anspruch 3). Als

Oxydat i onsf ar bevor produkt e werden di e ublichen

Entw ckl er und Kuppler verwendet (Seite 5, letzter
Absat z; Seite 6), vorzugsweise in Konmbination mt

Ammoni unthl ori d oder Ammoniumitrat (Anspruch 4).

D5 zielt auf eine Haarféarbungszusammenset zung, die eine
Behandl ung bei niedrigen pH Werten erndglicht, haar- und
haut schonend i st und ei ne intensive Farbung verl ei ht
(Seite 4, erster Absatz). Dafir schl agt D5 eine

Oxydat i onshaar f &r bezusanmenst el | ung gemaf? Anspruch 1 vor

GemalR den Bei spielen von D5 ist die erwdhnte
Konzentration an gel 6stem Amoni unsal z zur Stei gerung



3.4

3.5

3.6

0976.D

- 11 - T 0549/99

des Farbegrades des gewdhlten Farbstoffes w rkungsvoll.
In Beispiel 2 wird eine Haarféarbung 30 M nuten | ang bei
ei nem pH-Wert von 9 durchgefihrt. D e veranschaulichte
Anwendung von 3 CGew. - % Anmoni ummni trat oder

Ammoni unthlorid (Tabelle 3) fidhrt zu den intensivsten
Far bungen (Tabelle 4). Beispiel 3 falRt die von einem
Panel von 20 Frauen beurteilten Ei genschaften der gemal
Bei spiel 2 geféarbten Haare zusanmmen. Di e beanspruchte
Zusamenset zung verleiht eine tiefere Intensitat der
Far bung gegeniber ei ner Vergl ei chszusamrenset zung
(Tabelle 4).

D e Zusammenset zung gendld D5 kann zwar eine intensive
Farbung verl ei hen, ihre E nw rkungszeit auf dem Haar zur
Er zi el ung der vol | standi gen Ausféarbung |iegt aber bei 30
M nuten. Daher besteht bei den Benutzern der Haarfarben
ein Bedirfnis, die Einw rkungszeit zu verringern (siehe
Streitpatent, Seite 2, Zeilen 13 bis 14).

Gegentber D5 besteht daher die dem Streitpatent zu
Grunde |iegende Aufgabe darin, ein Mttel zum

gl ei chzeiti gen Farben und Aufhellen von nmenschlichen
Haaren zur Verfigung zu stellen, das eine Verringerung
der Ei nwi rkungszeit des Mttels auf dem Haar ernbglicht.

Zur LoOsung di eser Aufgabe wird eine Zusanmenset zung

gemall demerteilten Anspruch 1 vorgeschlagen. Im
Vergleich zu demMttel nach D5 enthalt das beanspruchte
Mttel zusatzlich zu den Ammoni unver bi ndungen eine

wei tere Verbindung (Merkmal (a) imerteilten Anspruch 1).

Die Beispiele des Streitpatents zeigen, dalR mt dem
beanspruchten Mttel ein intensiv gefarbtes Haar in
15 M nuten, also der Halfte der |laut D5 notwendigen Zeit,
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erhalten werden kann. Somt ist glaubhaft dargestellt
wor den, dal} di e beanspruchten MalBnahnen ei ne effektive
Losung der gestellten Aufgabe bew rken, was auch die
Beschwer degegneri nnen nicht bestritten haben.

Fir die Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit stellt
sich die Frage, ob der erwdhnte Stand der Techni k dem
Fachmann Anregungen gerade fir di e beanspruchte

Konbi nati on gegeben hat.

D5 erzielt zwar eine intensive Haarfarbung, aber es
ent halt kei nen H nwei s dariber, dal die erwdhnte

Ei nwi r kungszeit von 30 M nuten reduziert werden kann.
Daher kann D5 allein keinen Beitrag zur LOsung der
gestel lten Aufgabe |eisten.

Auch D1 erzielt gleichmillige und intensive Farbungen.
G eichzeitig soll aber die Belastung der Haut verringert
werden (Seite 3, Zeilen 23 bis 28).

Zu di esen Zwecken schl &gt D1 ei ne Zusammenset zung zum
Farben keratinhaltiger Fasern in intensiven Farben vor,
di e bei al kalischem pH Wrt ein Jodid, ein Oxidans und
ei nen Oxi dationsfarbstoff in einer einzigen
Zusamenset zung unf allt (Anspruch 1). Vorzugswei se
betré&agt der pH Wert wenigstens etwa 9 (Anspruch 2). D e
Zusammenset zung kann Kal i unj odi d ent hal ten (Anspruch 8).
D e Zusammensetzung soll in einemeinstufigen Verfahren
zum Far ben keratinhalti ger Fasern verwendet werden
wobei di e Bestandteil e der Zusammensetzung gl ei chzeitig
auf getragen werden (Anspruch 13). Intensive Farben in
dunkl en Far bt 6nen konnen erhalten werden (Anspruch 14).
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D e Anwendung der Zusammensetzung in einem ei nstufigen
Verfahren erndglicht es, die intensiven Farbungen der
Haare in kurzen Zeiten zu erhalten. Unter kurzen Zeiten
wer den vorzugswei se 10 bis 20 M nuten verstanden

(Seite 4, Zeile 20).

Die Beispiele in D1 zeigen, dal3 ei ne Zusammenset zung,
die 0.15 Gew. -% Kal i unj odid enthalt, nach 10 M nuten
eine Farbintensitéat erzielt, die mt einer
Zusanmmenset zung ohne Kal i unj odid erst nach 20 M nuten
erhalten wird (Tabelle 7 in Beispiel VIII). D eses
Ergebnis zeigt, daR durch di e Zugabe von Katal ysatoren
wie Kaliunodid die Einwrkzeit um50% verringert werden

kann.

D1 macht daher klar, dalR die Anwesenheit von Kaliunjodid
i n Haarf ar bezusamrenset zungen i ntensi ve Farbungen
ernmbgl i cht, insbesondere bei al kalischen pH Werten
(Seite 3, Zeilen 23 bis 25), und zwar bei kurzen

Ei nwi rkzeiten. Dadurch wird sel bstverstéandlich auch das
Ri si ko fiur die Haut verringert.

D eser Vorschlag in D1 entspricht i mwesentlichen dem
Unt er schei dungsmer kmal zwi schen dem Gegenstand des
Streitanspruchs 1 und der Lehre von D5. Die Lehren von
D5 und D1 wi dersprechen sich nicht. D e kirzere Dauer
nach D1 fahrt zu der von den Benutzern gewinschten
reduzi erten Haar- und Haut schadi gung. Es ist kein
Gesi cht punkt vorgebracht worden, der den Fachmann davon
abgehal ten hatte, die in D1 vorgeschl agene MaBnahme in
der Zusamrenset zung gemall D5 anzuwenden. Daher war die
Konbi nati on der Lehren von D5 und D1 zur Lésung der
pat ent gemalRen Auf gabe fur den Fachmann nahel i egend.
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Der Cegenstand nach demerteilten Anspruch 1 beruht
somt nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit imSinne
von Artikel 52 (1) und 56 EPU

Zu densel ben Ergebnis kormmt der Fachmann, wenn er von D1
al s nachstliegendem Stand der Techni k ausgeht.

Cegenuber D1 konnte di e Aufgabe fornuliert werden, ein
Mttel zur Verfigung zu stellen, das eine Intensivierung
der Haarfarbung erndglicht. Dald ei ne sol che Auf gabe

gl aubhaft gel 6st wird, ist den Angaben im Streit patent
aber nicht zu entnehnmen. Die Beispiele des Streitpatents
zeigen nicht, dall das beanspruchte Mttel dem
behandel t en Haar ei ne gegenitber Dl intensivere Farbe
verl ei ht. Daher kann di e Aufgabe nur darin bestehen, ein
weiteres Haarfarbmttel zur Verfigung zu stellen, das

schnell und intensiv farben kann.

Tabelle 4 von D5 zeigt, dal die Zugabe von
Ammoni umver bi ndungen wi e Anmoni unchl orid nicht nur zu
ei ner intensiven Farbung sondern auch zu verbesserter
Kanmbar keit und reduzi erter Haarschadi gung fuhrt, was
mt den Zielen von D1 Ubereinstimt. Daher hatte der
Fachmann die Lehre von D5 ohne weiteres in die
Zusamenset zung genmald D1 Ubertragen. So ware er ohne
erfinderisches Tun auf di e beanspruchte Zusammenset zung
gekomen. Daraus fol gt, dall der Gegenstand nach
Anspruch 1 auch gegenuber D1 als ndchstem Stand der
Techni k nahegel egen hat.

Der Hauptantrag ist somt nicht gewahrbar.
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Hlfsantrag 1

4.

4.2

5.2

5.3

0976.D

Ander ungen

Anspruch 1 gemald Hil fsantrag 1 entspricht demerteilten
Anspruch 1 nmit der Anderung, daR Kalium und
Natriunjodid in der Auflistung der Verbindungen genmaf
Merkmal (a) gestrichen worden sind. Mt anderen Wrten
kann di e beanspruchte Zusammensetzung jetzt weder
Kal i um noch Natriunjodid enthalten.

Gegen di ese Anderung haben di e Beschwer degegneri nnen
kei nen formell en Ei nwand erhoben. Di e Kanmer sieht
kei nen Grund dafidr, einen anderen Standpunkt einzunehnmen.

Daher eribrigen sich weitere Ausfuhrungen hierzu.

Erfinderi sche Tatigkeit

Der nachstliegende Stand der Techni k ergi bt sich auch
hier aus der Schrift D5. Di e Aufgabenstellung und deren
Losung bl ei ben trotz der Streichung unverandert

(Punkte 3.2 bis 3.4, supra).

D1 kann kei nen Hi nwei s geben, die aufgelisteten

Ver bi ndungen des geéanderten Merkmals (a) zu verwenden
da sie diese Verbindungen nicht offenbart. Die im
Anspruch 1 aufgelisteten Verbindungen sind aber auf dem
Cebi et der Haarfarbung bereits bekannt.

D3 offenbart ein Mttel fiur die oxidative Farbung von
nmenschl i chen oder tierischen Haaren, wel ches unmttel bar
vor der Anwendung durch Verm schen eines weni gstens

ei nen Oxi dati onsfarbstoff enthaltenden creme- oder

gel form gen Farbemttels mt einem Oxidationsmttel
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hergestellt und auf einen pH Wert zw schen 5,9 und 6,9
ei ngestellt ist, wobei das Mttel zusatzlich wenigstens
ein Al kali- und/oder Erdal kalinetallsalz als Katal ysator
enthalt (Anspruch 1).

Vor zugswei se i st das Al kali- und/ oder

Erdal kal i netal | sal z aus der G uppe bestehend aus

Kal i unj odi d, Kaliunbi chromat, Lithiunchlorid,

Magnesi umacet at, Kal zi unchl orid und Bariummitrat
ausgewadhlt (Anspruch 2) und imFarbemttel in Anteilen
zwi schen 0, 0001 und 1,00 Gew. % vorzugswei se zw schen
0, 0004 und 0,001 Gew. % ent hal ten (Anspruch 3).

Aus D3 geht hervor, dal Kaliumodid und den weiteren
Ver bi ndungen wi e Lithiunthlorid, Magnesiunacet at,

Kal zi unchl orid, Kaliunbichromat und Bariumitrat die
gl ei che Wrkung zugeschrieben wird (Spalte 10, |etzter
Absatz). Es wird an dieser Stelle auch angegeben, dal
all e Katal ysatoren eine brillante und farbintensive
Haar f &r bung auch bei sauer eingestellten pH Wrten

er mbgl i chen. Aufer dem Kal i unjodid sind aber alle
wei t eren Ver bi ndungen des Anspruchs 2 von D3 in
Anspruch 1 gemald dem Hi |l fsantrag 1 aufgelistet.

D e in D3 angegebenen Mengen fur di e oben erwdhnten
Ver bi ndungen uber| appen mt den Mengen, die im
Anspruch 1 gemald dem Hi |l fsantrag 1 definiert sind. Dald
di e Anwendung von gr 6Beren Mengen an Kat al ysatoren al s
denen in den Beispielen von D3 zu uberraschenden und
unerwarteten Wrkungen fuhrt, ist nicht vorgebracht
wor den.

Al'l e Beispiele von D3 zeigen eine Rezeptur, die unter
ander en Konponenten auch 0,2 g von Ammoni unchlorid
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ent hal t. Obwohl Ammoni unchlorid hier in geringeren
Mengen als in Anspruch 1 anwesend ist, zeigen die

Bei spi el e von D3, dal3 ei ne Kombi nati on der beanspruchten
Kat al ysat oren und Anmoni unver bi ndungen bereits bekannt

i st.

Daher war di e Konbi nati on der Lehren von D5 und D3
nahel i egend und | eitet den Fachmann zum beanspruchten
Cegenstand. Der Gegenstand des Anspruchs 1 genafld

H | fsantrag 1 beruht somt nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit.

Der Hilfsantrag 1 ist folglich nicht gewahrbar.

Hlfsantrag 2

5.6

0976.D

Ander ungen

Anspruch 1 genald Hilfsantrag 2 entspricht dem Anspruch 1
gemalR Hilfsantrag 1 mt dem einzigen Unterschied, dal
das Mttel nach dem Verm schen mt Peroxid einen pH Wert
zwi schen 9 und 10 auf wei st.

Di ese zuséatzliche Anderung entspricht dem Merknal des
erteilten Anspruchs 4 und ist formell nicht zu
beanst anden.

Erfinderi sche Tatigkeit

Der nachstliegende Stand der Techni k ergi bt sich auch
hi er aus der Schrift D5.

Dall aufgrund der zuséatzlichen Beschréankung des pH Wertes

auf dem Bereich zwi schen 9 und 10 ei ne unerwartete
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Wrkung auftritt, ist weder geltend gemacht noch

bewi esen wor den

D e Aufgabenstellung und deren LOsung bl ei ben daher
trotz der Einschréankung des pH Werts unverandert
(Punkte 3.2 bis 3.4, supra).

D5 of fenbart, daR die Menge des Ammoni aks so zu regeln
ist, dall der pH Wrt des Mttels auf den Bereich

zwi schen 7 und 9.5 eingestellt wird (Seite 5 Zeilen 13
bis 15), der mt demin Anspruch 1 des Hilfsantrags 2
Uberl appt. In Beispiel 2 von D5 wird der pH Wert auf 9
ei ngestel I t.

Daher trifft die Argunentation bezuglich des

H | fsantrags 1 auch auf den Gegenstand des Anspruchs 1
gemalR Hi |l fsantrag 2 zu, dessen Gegenstand daher nicht

auf einer erfinderischen Tatigkeit beruht (Artikel 52 (1)
in Verbindung mit Artikel 56 EPU). Somit steht der

Ei nspruchsgrund nach Artikel 100 a) EPU der

Auf recher hal tung des europai schen Patents entgegen.

Daher kann di e Beschwerde kei nen Erfol g haben.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wird zurickgew esen.

Di e Geschaftstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

C. Ei ckhoff R. Teschenmacher
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