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Sachverhalt und Antréage

2679.D

D e Beschwerde der Ei nsprechenden (Beschwerdef Ghrerin)
richtet sich gegen die Entscheidung der Ei nspruchs-
abtei l ung, dall das europdi sche Patent EP-B-0 466 118
(Annmel denumrer 91 111 437.9 erteilt am 11. 10. 95,
veroffentlicht am 15.01.92, Prioritéatstag 10.07.90) in
geandertem Unfang den Erforderni ssen des EPU geniuigt. In
der Entschei dung wurde unter anderem auf die fol genden
Druckschriften verw esen:

D1 DE-A-3 308 831
D2 EP-A-0 201 323
D4 EP-A-0 401 466 (Prioritat 05.06. 89,
Ver 6f fent | i chungstag 12. 12. 90)
D8 GB-A-2 136 352.

Zur Frage der Definition des Begriffs "Polyester” wurde
i mLaufe des Verfahrens unter anderem auf die fol genden
Druckschriften verw esen:

D9 Ul mans Enc. der Tech. Chem, 1976, Bd. 11
S. 683, 1. Abschnitt

D9a Enc. Pol yner Science and Engi neering, 1988,
Vol . 12, S. 118

D9b Enc. Pol yner Science and Engi neering, 1988,
Vol . 12, S. 193

D9c Enc. Pol yner Science and Engi neering, 1988,
Vol. 7, S. 73, 78, 79

D11 Dom ni nghaus, "D e Kunststoffe u. ihre
Ei genschaften, VDI Verl. 1988, S. 467

Dlla Dom ni nghaus, "D e Kunststoffe u. ihre
Ei genschaften, VDI Verl. 1988 S. 490-506

D12 | Cl - Broschire "Melinex", Industry Note M. 203,
6th ed. 1986
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D14 Kunst st of f t aschenbuch, Carl Hanser Verl ag,
1967, S.519, 432
A2 Ronmpp, Chem e-Lexi kon, 1987, S. 3285-6

D e Einspruchsabteilung stellte fest, dal die
Druckschrift D4 Stand der Technik im Sinne des Artikels
54 (3) EPU sei und Pol yester als geeignetes Material fur
ei ne Schut zschi cht of fenbare. Gegeniber der Lehre dieser
Druckschrift sei der Gegenstand des Anspruchs 1 neu, da
di e beanspruchten Material en der Schutzschi cht entweder
speziell e Beispiele eines Polyestermaterials seien oder
nicht zu der Famlie der Polyester zahlen. Von den
Druckschriften, die zum Stand der Techni k genmal3 dem
Artikel 54 (2) EPU gehéren, sah die Einspruchsabteil ung
di e Druckschrift D2 als nachst konmenden Stand der
Techni k an. Di e Verwendung ei ner Tréagerschicht aus PETP
i n ei nem Hol ogr anmbogen bi ete dem Fachmann kei nerl ei
Anregung fur deren Verwendung in ei nem Transf er band.
Sowohl der Anspruch 9 als auch der Anspruch 10 des

angef ochtenen Patents fidhrten eindeutig und zweifel sfrei
zu einem Transfermaterial gemall dem Anspruch 1. Aufgrund
der im Verfahren befindlichen Druckschriften sei fur

ei nen Ei nwand unter Artikel 56 EPU kein AnlaB, w e auch
i mer deren O f enbarungen konbiniert werden

I m Ei nspruchsverfahren hatte di e Beschwerdefihrerin in
Bezug auf die Druckschrift A2 argunentiert, dal

Pol yet hyl ent er epht hal ate (PETP) und Pol ycar bonate (PC)
zu den Pol yestern gehdren (vgl. z. B. den letzten Absatz
der Seite 5 der Eingabe vom 04.08.97). In der
schriftlichen Begriundung der Beschwerde verw es die
Beschwer def Uhrerin auch auf die Druckschriften D9, D9a
und D9b und schl o3 daraus, dalR unter Pol yester generel
PETP verstanden werde, wenn kein anderer weniger haufig
verwendet er Spezi al pol yester genannt sei (vgl. z. B. den
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ersten Absatz der Seite 5 der Ei ngabe vom 14.05.99).
Somt sei der Gegenstand des Anspruchs 1 - fir die

nmei sten der beanspruchten L&ander - nicht neu gegenuber
der Druckschrift D4. Im Ubrigen wirden die zu PC

vor getragen Bedenken aus den bisherigen Schriftsatzen
gelten. Zur erfinderischen Tatigkeit wurde ausgefihrt,
dall "Eti ketten" Ublicherweise aus "Transfermaterial "
ausgeschnitten seien, was einen grundséatzlich gleichen
Schi cht auf bau bedeute. Das Ersetzen einer |ackierten
Schut zschi cht durch eine Folie kdnne nicht als
Uber wi ndung ei nes Vorurteils angesehen werden. AuRerdem
sei die Anordnung der Tréagerschicht auf der Seite der
Schut zf ol i e gegentuber dem aus der Druckschrift D38
bekannten "rel ease"-Papi er bei m Pat ent gegenstand eher
nachteilig. Der Stand der Techni k nach den
Druckschriften D2 und D8 sowi e dem nachgew esenen

Fachw ssen gemal3 D9 fuhre fol glich zum Pat ent gegenst and.
D e Beschwerdefidhrerin verw es auch auf die inkorrekte
Bezei chnung "Pol ytrifluorchlorethylen" fiar PCTFE

Nach Auffassung der Beschwerdegegnerin kénne von

fehl ender Neuheit nicht gesprochen werden, da keines der
beanspruchten Materialien aus der Druckschrift D4 als
aulRere Schut zschicht bekannt sei. Der Begriff des
"Transfermaterial s" stehe imZentrum der Di skussion zur
erfinderischen Tatigkeit. Ei n kennzei chnendes Merkma
eines Transfermaterials sei die Anordnung eines fragilen
Schi cht auf baus auf ei ner spater abzuzi ehenden
Tréagerfolie. Auf einem Tragerband aufgekl ebte Etiketten
andererseits bedingen die Integration einer selbst-
tragenden Schicht, da sie sonst nicht vom Tragerband zu
| 6sen und auf ein Substrat zu Ubertragen seien. Der
Fachmann habe keinen Grund, die aus der Druckschrift D2
bekannte Transfertechni k durch in ei nem anderen

t echni schen Zusammenhang aus der Druckschrift D38
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bekannt e MaRRnahmen zu nodi fi zi eren.

Hi | f swei se wurde ei ne nundliche Verhandl ung von bei den
Partei en beantragt. Diesen Hil fsantragen entsprechend
wur de ei ne mnindl i che Verhandl ung anberaunt. In einemals
Anl age der Ladung bei gef igten Bescheid verw es die
Kanmer auf die Vielfalt der Polyestertypen und warf die
Frage auf, ob sich die Auswahl nur eines bestimten

Pol yestermaterials eindeutig und zweifel sfrei aus der
Druckschrift D4 ergebe. Der Mtte der |inken Spalte der
Literaturstell e A2 sei beispiel sweise zu ent nehnen, dal
auch Pol ycarbonate zu den Pol yestern gehoren.

Der Wortl aut der unabhangi gen Anspriche |lautet we
fol gt:

"1. Mehrschichtiges, optisch variables Transfermateri al

mt einem Schi chtaufbau in der nachfol gend angegebenen

Rei henf ol ge:

- eine abzi ehbare Tragerschicht (10),

- m ndest ens ei ne Schutzschicht (14), wobei die
Schut zschi cht (14) als sel bsttragende und
di mensi onsstabil e Schi cht ausgebildet ist, die eine
D cke von wenigen pymbis etwa 20 pm aufwei st
und aus einer Kunststoffolie aus Pol ycarbonat (PC)
Pol yvi nyl fluorid (PVF), Polyethyl enterephthal at
(PETP), Polychlortrifluorethylen (PCTFE) oder
Tetraf |l uor et hyl en/ Hexaf | uor pr opyl en- Copol yner ( FEP)
best eht,

- m ndestens eine Schicht (16,18,20), die einen optisch
vari abl en Effekt aufweist,

- eine Kleberschicht (22), die vorzugswei se von einer
| ei cht entfernbaren Deckschicht (24) abgedeckt ist."

"9. Verfahren zur Herstellung eines optisch variabl en
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Transfermaterials mt fol genden Schritten:

a)

b)

d)
e)

f)

9)
h)

Auf bringen ei ner Trennschicht (12) auf eine
strapazi erfahige und in Maschi nen bear bei t bare
Tréagerfolie (10),

Auf bri ngen ei ner transparenten, sel bsttragenden,

di mensi onsstabil en Schutzfolie (14), mt einer D cke
von weni gen M kronetern bis etwa 20 yum auf die
Trennschicht (12), wobei die Schutzfolie (14) von
ei ner Kunststoffolie aus Pol ycarbonat (PC)

Pol yvinyl fluorid (PVF), Polyethyl enterephthal at
(PETP), Polychlortrifluorethylen (PCTFE) oder
Tetraf |l uor et hyl en/ Hexaf | uor pr opyl en- Copol yner ( FEP)
gebi | det wird,

Beschichten des mt den Schritten a) und b)
hergestellten Verbundmaterials mt einer préagbaren
Lackschi cht (16),

Ei npragen ei nes Hol ograms in die Lackschicht,
Bedanpfen der gepréagten Lackschicht mt einer dinnen
refl ekti erenden Metall schicht (18),

Auf bringen einer die Metallschicht (18) abdeckenden
Schut zschi cht (20),

Auf bri ngen ei ner Klebeschicht (22) und gegebenfalls
Auf bri ngen ei ner abl 6sbaren Schut zschi cht (24).

10. Verfahren zur Herstellung eines optisch variablen

Transfermaterials mt fol genden Schritten:

a)

b)

Auf bringen ei ner Trennschicht (12) auf eine

strapazi erfahige und in Maschi nen bearbei t bare
Tréagerfolie (10),

Auf bri ngen ei ner transparenten, sel bsttragenden,

di mensi onsstabil en Schutzfolie (14), mt einer D cke
von weni gen M kronetern bis etwa 20 pum auf die
Trennschicht (12), wobei die Schutzfolie (14) von

ei ner Kunststoffolie aus Pol ycarbonat (PC)

Pol yvinyl fluorid (PVF), Polyethyl enterephthal at
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(PETP), Polychlortrifluorethylen (PCTFE) oder
Tetraf |l uor et hyl en/ Hexaf | uor pr opyl en- Copol yner ( FEP)
gebi | det wird,

c) Beschichten des mt den Schritten a) und b)
hergestellten Verbundmaterials mt einer
f ot ografi schen Enul si on oder ei nem Fot opol yner,

d) Einbringen eines Vol unenhol ogramms in die Emul sion
oder das Fotopol ynmer durch entsprechende
Bel i chtungsschritte,

e) Abdecken der Enul sion oder des Polyners mt einer
schwar zen Rickschi cht,

f) Aufbringen einer Klebeschicht (22) und gegebenfalls

g) Aufbringen einer abl dsbaren Schutzschicht (24).

I n den Ansprichen 9 und 10 wurde der Begriff
"Pol ytrifluorchl orethylen"” von der Kanmer in
"Pol ychlortrifluorethylen" berichtigt."

D e Verfahrensanspriche 16 und 17 beinhalten ein
Mer kmal , das sich auf die Verwendung von Transfer-
mat eri al nach Anspruch 8 bzw. 7 bezieht. Die

| et zt genannt en Anspriche sind auf den Anspruch 1

r ickbezogen

Wahrend der mindl i chen Verhandl ung argunentierten die
Parteien wie folgt:

Beschwer def Ghrerin

Aus der Druckschrift D4 (Stand der Techni k gemal? Arti kel
54 (3) EPU) seien alle Merkmal e des Anspruchs 1 bekannt.
| nsbesondere in den Zeilen 42-43 der Spalte 2 sei

bei spi el swei se Pol yester als sehr geeignetes
Folienmaterial erwahnt. In der Druckschrift D4 wirde

ni cht der theoretische Chem ker, sondern der auf dem
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Cebi et tatige Fachmann angesprochen. Nach dem

nachgew esenen Verstéandni s des auf di esem Gebiet téatigen
Fachmanns sei Pol yester generell als PETP zu verstehen
(vgl. DOa, Seite 118, DOb, Seite 193, letzter Absatz
oder D12). Der gegen den Anspruch 1 des angefocht enen
Pat ent s er hobene Neuheitsei nwand betreffe nur die

Al ternative PETP, was aber ausreiche.

Das zu | 6sende Probl em sei das Anbringen eines

hol ogr aphi schen El ements bei spi el swei se auf ei nen

Gel dschein. Die Druckschrift Dl biete diesbeziuglich
nbgl i che Anséat ze und of fenbare eine Kl ebeschicht, eine
hol ogr aphi sche Schicht sow e einen Trager. Dabei sei
auch eine transparente verschlei Rfeste Schicht 6

vor gesehen, die die aulere Schicht des fertigen Produkts
bil de. Di e Aufgabe des angefochtenen Patents sei es,
anstel |l e der Schutzschicht 6 eine noglichst dinne

Schi cht anzubringen. Der Fachmann wirde di e Druckschrift
D9 konsultieren, um dafir einen geeigneten Film zu
finden und wirde dazu die auf der Seite 680 der
Druckschrift D9 enthaltene Tabelle zu di esem Zweck

her anzi ehen, die ihn sogleich zu einer Schutzfolie aus
PEPT fuhrt. Auch die aus der Druckschrift D2 bekannten
Stof f e kbnnten berdcksi chti gt werden, wobei die Figur 4
rel evant sei. Gehe man dagegen von der Folie gemal3 den
Figuren 6 und 7 der Druckschrift D2 aus, so stelle sich
das Probl em der einfachen Ubertragung des Materials auf
ein Substrat. Die Lésung ergebe sich dann unmttel bar
aus dem Ausf thrungsbei spi el gemalR den Figuren 4 und 5
der sel ben Druckschrift.

Beschwer degegnerin

Der Versuch, PETP in die Druckschrift D4 (Stand der
Techni k nach Artikel 54 (3) EPU) hineinzul esen, sei ein
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Versuch, die Frage der erfinderischen Tatigkeit auf

unzul dssige Weise in die Neuheitsprafung einzuf dhren.
Die "Etikettenl 6sung” genald den Druckschriften D8 und D2
sei ein anderes Verfahren und nicht auf Transfermateri al
zu Ubertragen. Di e LOosungen gendal3 den Druckschriften D1
und D2 schl dssen von vorneherein eine rei3feste

Schut zfol i e aus.

I m Anschl u3 an di e Di skussion reichte di e Beschwerde-
gegnerin Uberarbeitete Unterlagen ein. Der Begriff
"Pol ytrifluorchlorethylen" wirde in

"Pol ychlortrifluorethylen" berichtigt.

I m Hi nblick auf die Bericksichtigung der Druckschrift D4
beantragte di e Beschwerdefidhrerin die Vorl age der
f ol genden Frage an di e G ofRe Beschwer dekanmer :

"Der G olRen Beschwerdekammer ist die Frage zur

Ent schei dung vor zul egen, ob die in nehreren allg.

aner kannt en Nachschl agewer ken des deut schen und
engl i schen Sprachrauns beschri ebene Definition eines in
der Fachwelt verwendeten Begriffs zur Auslegung eines in
einer (zum Stand der Techni k gehorenden) &alteren

Pat ent annmel dung verwendeten Begriffs bei der Beurteilung
der Neuheitsfrage zu bericksichtigen ist, falls unter
dem Begriff auch andere Definitionen niglich sind."

Di e Beschwerdefidhrerin beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und den Wderruf des Patents.
D e Beschwerdegegnerin beantragte di e Zurickwei sung der
Beschwerde und di e Aufrechterhal tung des Patents in
gedndertem Unfang mt den in der Entschei dungsfornel
angegebenen Unt erl agen.

Am Ende der Ver handl ung wurde di e Entschei dung
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ver kiindet .

Ent schei dungsgr inde

2679.D

Di e Beschwerde entspricht den in Regel 65 (1) EPU
genannten Besti mmungen und ist somt zul assig.

Anderungen - Artikel 123 EPU

Di e im Verfahren vorgenommenen und von der Beschwerde-
fihrerin nicht beanstandeten Anderungen sind in der

ur springlichen Anmel dung of fenbart (vgl. beispiel sweise
die Figuren, Spalte 4, Zeile 16 und die Anspriche 1, 2,
13 und 14). Durch die H nweise auf das Transfermaterial,
di e Schichtfolge und die Mterial wahl werden die
Anspriuche eingeschréankt. Die Berichtigung des Bergriffs
"Pol ytrifluorchlorethylen" in "Polychlortrifluorethylen”
entspricht den Erforderni ssen der Regel 88 EPU

Neuheit - Artikel 54 (3) EPU

Di e Druckschrift D4 gehdort zum Stand der Techni k nach
Artikel 54 (3) EPU. In den Zeilen 42-43 der Spalte 2

wi rd Bezug genommen auf "Polyester". Dieser Begriff
schliefst ei ne Rei he von Pol ykondensati onspr odukten ein,
di e durch eine bestimte chem sche Struktur definiert
sind. Eine Definition wird beispiel sweise in der
Druckschrift A2 angegeben. Daraus ist insbesondere
ersichtlich, daR nehrere unterschiedliche Stoffe unter
di esen Begriff fallen. D e Beschwerdefihrerin hat dies,
wenn auch nur mt dem H nweis auf einen theoretischen
Chem ker, zugestanden. Sie hat zudemim Verl|l auf des
Ver fahrens sel bst argunentiert, dall auch Pol ycar bonat
(PC) neuheitsschadlich durch den Begriff "Pol yester™
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getroffen sei. Die Kammer ist folglich der Auffassung,
dall der Begriff "Polyester” nmehrere unterschiedliche
Stoffe unfallt, d. h. eine Stoffgruppe definiert. Eine
St of fwahl aus einer Guppe ist aber, we die

Beschwer degegnerin mt Hi nweis auf Abschnitt CGIV 7.4
der Richtlinien zutreffend ausgefidhrt hat, im Sinne des
Artikels 54 EPU neu.

Di e Beschwerdefihrerin stellt sich auf dem Standpunkt,
dall auch ohne konkreten H nweis auf PETP in der
Druckschrift D4, dieses Material darin offenbart sei, da
es fur den Fachmann sel bstverstéandlich sei, dafR es sich
um di esen Stoff handel n misse. Nach di eser Auffassung
ware es klar und eindeutig, dal ohne gegenteiligen

H nwei s der Begriff Polyester nur PETP bedeuten konnte.
Di e Kammer erachtet es zwar als nbglich, dal3 der
Fachmann bei m Begri ff Pol yester vor allem an PETP denkt,
andererseits hat sie keine Zweifel, dalR der Fachmann
wei 3, dall auch die anderen i mBegriffsunfang |iegenden
Stoffe in Frage kormen. Sonit ist es nach Uberzeugeng
der Kammer eine Frage der erfinderischen Tatigkeit, ob
PETP wegen seiner weiten Verbreitung auf diesem Cebi et
al s nahel i egender, noglicherwei se nahel i egendster,
Vertreter eines Polyesters einzuschatzen ist. D e
erfinderische Tatigkeit spielt jedoch i m Zusamenhang
mt einer Druckschrift, die zum Stand der Techni k nach
Artikel 54 (3) EPU gehort, keine Rolle.

Die Kanmer wird in ihrer Uberzeugung durch die
unfangrei ch zitierten Nachschl agewer ke bestarkt. Es gi bt
nam i ch keinen Anl all zu ei ner Auslegung des Begriffs
"Pol yester"”, welche Polyester-Stoffe ausschliel3t, die
nicht PETP sind. So ist imAbschnitt 5.6 der
Druckschrift D9 (S. 683) zum Beispiel der H nweis zu
finden: "Als Pol yester-Folie bezeichnet man eine Folie
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aus (PETP). Eigenschaften dieser Folie s. Tab. 1

S. 680." Diese Aussage schlielt aber nicht aus, dalR auch
andere Folien als Polyester-Folie bezeichnet werden,
zumal nicht di e Bezei chnung Pol yester, sondern

"Pol yethyl enterephthalat” in der Tabelle auf Seite 680
verwendet wird. Daruber hinaus wird in di esem Zusanmen-
hang auch erwédhnt, dafll Folien von untergeordneter

Bedeut ung aus anderen Estern der Terephthal sdure
hergestellt werden. ImFalle der Druckschrift D9a wrd
nicht auf Filme, sondern Fasern Bezug genonmen, sodald

di ese Druckschrift bereits aus diesem Gund nicht als
neuhei t srel evant angesehen werden kann. Di e Aussage, dal
Pol yester synonym mt PET (zu deutsch: PETP) sei, folgt
auf die Feststellung, daR PET am weitesten verbreitet
ist, was in Upereinstinmmng nit den anderen
Literaturstellen die Schlufdfol gerung inpliziert, dal
auch andere, weniger verbreitete Stoffe unter dem
Begriff Pol yester verwendet werden. Der Gebrauch des
Wrts "synonynous" (zu deutsch: synonym kann deshalb in
di esem Zusanmenhang nur als ei ne sal oppe Sprachwendung
verstanden werden. ImFalle der Druckschrift D9b wird
vor der Tabelle 1 auf Seite 194 angegeben, dall auch
andere Pol yester als PET nutzliche Filnme bilden. Der

H nwei s auf Pol yester in der Druckschrift D9c schli efdt
di e anderen Pol yester ebenfalls nicht aus. D e
Druckschriften D11 und Dlla bestatigen nur di e Aussage
der Druckschrift A2. Die Druckschrift D12 erwahnt einen
"Mel i nex" Polyester-Film wobei Uber die Kennziffer 2412
der Druckschrift D14 hervorgeht, dal3 "Melinex"

Pol yt er epht hal at e si nd. Gerade aus der Druckschrift D14
| &Bt sich aber unter der Kennziffer 24 fir Polyester die
Unterteilung in 241 (lineare Polyester, 2411

(Pol ycarbonate), 242 (ungesattigte Polyester) und 243
(weiterpolynmerisierbare Allylester) entnehnen.
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Aus den vorliegenden Literaturstellen zu di esem Punkt
ergi bt sich somt das Cesantbild, dalR PETP lediglich als
Bei spi el eines Polyesters, wenn auch als sein

wi chtigster Vertreter, anzusehen ist. Der Beschwerde-
fdhrerin ist es aus diesem G und nicht gelungen, die
Zwei f el auszurdumen, dald die Druckschrift D4 "PETP" Kkl ar
und eindeutig offenbart, da der Begriff "Polyester"
andere nbgliche Polyester-Vertreter nicht ausschlieldt.
Somt ist die Neuheit der unabh&ngi gen Anspriche
gegeniuber der Druckschrift D4 durch di e beanspruchte

St of f wahl gegeben.

Neuheit - Artikel 54 (2) EPU

Gemall der Lehre der Druckschrift D1 (insbesondere in
Bezug auf die Figuren 5-8, Seite 15) wird ein
geschichtetes Blattmaterial zur Aufnahne einer

Ei npragung ei ner |ichtbeugenden Struktur vorbereitet.

Di eses Blattmaterial unfalt eine Tréagerschicht (5), eine
Deckschi cht bzw. Trennschicht (8) aus beispiel sweise
Wachs, eine oder nehrere Schichten aus thernopl asti schem
Material (vgl. Schichten 6, 7 in Figur 5) uber der
Deckschi cht sowi e eine dinne Folie (10). Die Prageform
wird dann in die Folie und di e benachbarte

t her nopl asti sche Schicht gedrickt, umdarin eine

I i cht beugende Struktur auszufornen. Die Folie wird mt

ei ner Kl ebeschi cht bedeckt. Auf diese Wise wird ein
Transfermaterial hergestellt. AnschliefRend wird das
geschichtete Blattmaterial mt einer Pressenplatte
ungekehrt gegen das Substrat gedrickt. Di eser Vorgang
bew rkt die Verbindung der Folie mt dem Substrat sow e
ei ne Trennung der Tragerschicht von der Schicht des

t her nopl asti schen Materials, die entlang den Kanten der
Pressenplatte bricht (vgl. Zeile 4 der Seite 11) und die
aulBere Schicht (6) des fertigen Produkts darstellt.
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Ei ne ahnliche Lehre kann der Druckschrift D2 ent nommen
werden in Bezug auf die Ausfihrungsform B. Aus der
Figur 3 geht z. B. ein Lam nat hervor, bei demein

Hol ogramm und ei ne Kl ebeschicht 32 von einer
Tragerschi cht 30 getragen werden. Eine Schutzschicht 34
ist in der Figur 4 vorgesehen, die aus nehreren

Har zm schungen zu wahlen ist (vgl. Seite 25, Zeile 10
et seq. "Protective Layer"). Genmal3 di eser Lehre wird das
Hol ogr anm unt er Verwendung von Hitze und Druck auf das
Substrat transferiert. Dieser Vorgang bew rkt die
Ver bi ndung des Hol ogranmms mt dem Substrat sow e eine
Trennung dessel ben von der Tragerschicht.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 und die Lehren der
Druckschriften D1 und D2 wei sen somt genei nsam f ol gende
Schi chtrei henfol ge auf: Tragerschicht (A), Schutzschicht
(B), optische Schicht (C und Kl ebeschicht (D) {D e
Bezugszei chen A B, C und D wurden zum besseren
Verstandni s von der Kammer eingefigt}. Das Transfer-

mat eri al gemal3 Anspruch 1 unterscheidet sich von diesen
bekannten Transfermaterial en dadurch, dal3 ei ne

di mensi onsstabil e und sel bsttragende Schutzschi cht

best ehend aus einemder in Anspruch 1 genannten

Mat eri ali en vorgesehen ist. Diese Schicht unterschei det
sich somt von den Schutzschichten 6 (Dl1) bzw. 34 (D2)
dadurch, dald sie nicht dazu geeignet ist, wahrend des
Transfervorgangs zu rei3en und nur imUnriBbereich des
Hol ograms transferiert zu werden.

Der Druckschrift D2 ist in Zusamrenhang mt der

Ausf Uhrungsform C auch die Lehre eines Etiketten-

mat eri al s (hol ogram sheet) zu entnehnen. Bei einem

sol chen Material w rd das Hol ogranm (bei spielsweise 1 in
Figur 7) auf einer abziehbaren Tréagerschicht (61)
angeordnet. Auf der der Tragerschicht gegenuberliegenden
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Seite des Hol ograms befindet sich eine Schutzschicht
(64). Der Cegenstand des Anspruchs 1 unterscheidet sich
von di eser Ausfihrungsform durch di e Rei henfol ge der
Schi chten (Tragerschicht auf der anderen Seite, d. h.
nach den Bezugszei chen der Kammer in einer Reihenfolge
B,C, D und A) sowi e durch die Schutzschichtdicke.

Ei ne &hnliche Lehre Uber ein Etikettenmaterial kann der
Druckschrift D8 entnommen werden. In diesemFall wrd
ei ne Hol ogramschi cht gemal3 der Figur 7d auf einen
Tréager (34) aufgebracht. Gemal3 den Figuren 8d und 8e
wer den ei ne Kl ebeschi cht und ei ne abzi ehbare

Papi er schut zschi cht (64) auf di e Hol ogramschi cht

auf gebracht. In diesemFall ist die Schichtrei henfol ge
ebenfalls B,C, D und A

Di e anderen i m Verfahren befindlichen Druckschriften
kommen dem Pat ent gegenst and ni cht naher.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist somt neu imSinne
des Artikels 54 EPU. Da entsprechende Merkmal e auch in
den unabhangi gen Ansprichen 9, 10, 16 und 17 enthalten
sind, gilt gleiches auch fir di ese Anspriche.

Erfinderische Tatigkeit - Artikel 56 EPU

Die Kammer teilt die Auffassung der Beschwerdef dhrerin
beziglich des zu | 6senden Problens insofern, als es im
al | gemei nen um das Anbringen ei nes hol ographi schen

El ements auf ein Substrat, beispiel sweise einen

Gel dschein, geht. Fur die Beurteilung der erfinderischen
Tatigkeit spielt es allerdings eine wichtige Rolle, von
wel chem St and der Techni k ausgegangen wird, d. h. von
einem Transfermaterial, bei demein Lamnat mt Hlfe

ei nes Trager bands auf ein Substrat direkt Ubertragen
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wi rd oder von einem Eti kettenbogen, bei dem ei ne

sel bstragende Schicht zur Stidtzung der Etiketten

zwi schen dem Abl 6sen vom Band und dem Anbri ngen auf das
Substrat vorgesehen i st.

In ei nem automatisierten Verfahren eignet sich eher ein
Transfermaterial genmdld den Lehren der Druckschriften D1
oder D2 (Ausfuhrungsform B) zum Anbringen ei nes

hol ogr aphi schen El enents. Bei m Transferverfahren werden
di e hol ographi schen El enente ohne Unterbrechung zuer st
von der Tragerschicht und anschlielRend vom Substr at
gestiutzt. Di e genannten Druckschriften stellen deswegen
nach der Auffassung der Kammer den dem Pat ent gegenst and
am nadchsten konmenden Stand der Techni k dar. Gegenuber
di esem Stand der Technik wird das Probl em der
Anfal |l i gkeit des hol ographi schen El ements gegenuber
Umnel t ei nfl Gssen durch das i m Anspruch 1 enthaltene

Mer kmal der stabilen sel bsttragenden Schut zschi cht

gel 6st. Es kann in di esem Zusanmenhang ni cht aufler Acht
gel assen werden, dal3 gemdl3 dem Stand der Techni k sich
das El enment, das aufgetragen werden soll, trotz seiner

i nharenten Zerbrechlichkeit unbeschadi gt vom Tr ager band
| 6sen mul3, da der Transfer sonst m Bgl tckt. D eser

Vor gang begrenzt di e Auswahl der Schichten, die

ei nset zbar sind. |Insbesondere ist es aus dieser Sicht
unerwinscht, ein Transfermaterial mt einer stabilen
sel bsttragenden Schutzschicht zu versehen, da di ese das
Abl 6sen des Hol ogranmms vom Tr &ger band beei ntrachti gt.
Der Fachmann hatte deshal b keinen Grund, eine andere, im
Vergleich mt den Druckschriften D1 und D2, stabilere
Schut zschi cht vor zusehen, bei spi el swei se genald der
Tabell e in der Druckschrift D9. Der Gegenstand des
Anspruchs 1 setzt sich Uber die genannten G enzen

hi nweg, indemer als neues Merkmal eine stabile

sel bsttragende Schutzschicht vorsieht. Aus di esem G und
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i st das Ersetzen einer |ackierten Schicht durch die
beansprucht e Schut zschi cht nicht nahel i egend. Der
Fachmann war deshal b ausgehend von den Lehren der Druck-
schriften D1 und D2 nicht der Lage, in naheliegender

Wei se zum Gegenstand des Anspruchs 1 zu gel angen

Das Anbringen eines hol ographi schen El ements mttels

ei nes Eti kettenbogens unterscheidet sich vom Anbringen
mttels eines Transfermaterials dadurch, dal3 die

Eti ketten zuerst von der Tréagerschicht entfernt und dann
auf dem Substrat angebracht werden missen. Deshal b i st

ei ne stabile und sel bsttragende Schutzschicht notig, die
die Etiketten bei m Anbri ngen auf dem Substrat nach Abzug
der Tré&gerschicht stutzt, d. h. zu einem Zeitpunkt, an
dem si e sonst nicht gestitzt waren. D e Fol ge eines
Ver zi chts auf diese Abstitzung wire ei ne Beschadi gung
des hol ographi schen El enents. Di e Schichtrei henfol ge des
Eti kett enbogens (nach den Bezugszei chen der Kanmer
B,C, D A ist dieser Einsatzbedi ngung entsprechend

auf gebaut, da die Schicht B (Schutzschicht) die
stitzende Funktion erfullt. Das Substrat nimt im End-
produkt die Stelle der Tragerschicht imEtikettenbogen
ein. Bei dieser Konstellation ergdbe es keinen Sinn, die
Tragerschi cht auf der anderen Seite anzuordnen, w e dies
not wendi g ware, um zu einem Transfermaterial gemald dem
Anspruchsgegenst and zu kommen. Dies hatte namlich bei

ei nem Eti kettenbogen zur Fol ge, dalR die Bildung der

Eti ketten durch die Tragerschicht behindert wire (siehe
zum Bei spiel "kiss-cut" Schritt g der Figur 8 der
Druckschrift D8, wo dann die Papiertrennschicht 64 auch
m tgeschnitten wirde).

D e Kammer kann sich aus di esen G unden der Auffassung
der Beschwerefdhrerin nicht anschlielRen, daR der Aufbau
ei nes Eti kettenbogens und der eines Transfermaterials
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grundséat zl i ch gl eich und konbi ni erbar sind.

Auch di e verbl ei benden i m Verfahren befindlichen
Druckschriften geben kei nen Anl a3, an der erfinderischen
Tati gkeit des Gegenstands des Anspruchs 1 zu zweifeln.
Dieser gilt somt als auf einer erfinderischen Tatigkeit
beruhend. Da di e unabhéngi gen Anspriche 9, 10, 16 und 17
ent sprechende Merknmal e beinhalten, gelten auch ihre
Gegenst dnde al s auf einer erfinderischen Tatigkeit
beruhend. G eiches gilt fur di e abhangi gen Anspriiche,
die alle auf einen unabhangi gen Anspruch rickbezogen

si nd.

Vor | age an di e G olRe Beschwer dekanmer

Artikel 112 (1) EPU sieht eine Befassung der G ofRen
Beschwer dekanmer nur bei Rechtsfragen von
grundsat zl i cher Bedeutung vor. Sol che Rechtsfragen
liegen imvorliegenden Fall nicht vor. D e von der
Beschwerdef hrerin formulierte Frage |auft viel nehr
darauf hinaus, w e der Fachmann di e techni sche Bedeut ung
eines in einer Patentannel dung enthaltenen Begriffs

auf grund seines Wssens imLichte einiger Nachschl age-
wer ke versteht. Dies ist aber in erster Linie eine
techni sche Frage, weil sie nur auf dem Hintergrund des
jeweiligen Sachverhalts zu beantworten ist. Daher kommt
ei ne Befassung der G ol3en Beschwerdekanmer im
vorliegenden Fall nicht in Betracht.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G iunden wrd entschi eden:

2679.D
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D e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.

Die Sache wird and die erste Instanz zurickverw esen mt
der Anordnung, das Patent in gedndertem Unfang mt
f ol gender Fassung aufrecht zuer hal ten: -

- Pat ent anspruch 1, Uberreicht in der mindlichen
Ver handl ung; Pat ent anspriche 2-18, wi e von der ersten
| nstanz aufrechterhal ten, wobei jedoch in den
Ansprichen 9 und 10 "Pol ytrifluorchl orethylen” in
"Pol ychlortrifluorethylen" zu berichtigen ist.

- Beschrei bungsseiten 2 und 3, Uberreicht in der
nmindl i chen Verhandl ung mt Ei nschub A auf Seite 2;

Beschrei bungsseite 4 wie in der Patentschrift.

- Zei chnungen wie in der Patentschrift.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

P. Martorana R Zott mann
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