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Sachverhalt und Antréage

0286.D

I n der mindlichen Verhandl ung vom 26. Novenber 1998 hat
di e Ei nspruchsabtei |l ung das europdi sche Patent

Nr. O 587 168 widerrufen; die schriftliche Entschei dung
imSinne von Artikel 102 (1) EPU erging am 22. Dezenber
1998. In ihr kamdie Ei nspruchsabteilung zu dem

Er gebni s, dalR vom nachstli egenden Stand der Technik

(D1)  DE-A-3 904 514

ausgehend das Streitpatent "auch unter Bericksichtigung
der vom Pat enti nhaber i m Ei nspruchsverfahren

vor genommenen Ander ungen ni cht den Erforderni ssen des
Eur opéai schen Pat ent iber ei nkommens" genitge.

CGegen vorgenannte Entschei dung der Ei nspruchsabteil ung
hat di e Patentinhaberin - nachfol gend Beschwerdefthrerin
- am1l. Marz 1999 unter gleichzeitiger Zahlung der
Gebihr Beschwerde eingel egt und di ese am 30. April 1999
begr tindet .

Nach vorbereitender Mtteilung der Kamer gemall Arti kel
11 (2) VOBK, in der die Kanmmer ihre vorl aufige
Beurteil ung der Sachl age den Beteiligten kundtat, fand
am 10. Januar 2002 ei ne mindliche Verhandl ung vor der
Kamer statt, in der di e Beschwerdefihrerin neue
Anspriche 1 bis 4 Uberreichte.

Anspruch 1 und 4 lauten we folgt:

" 1. Vorrichtung zur Reinigung von Werksticken m t
or gani schen Rickstanden mttels bis zur fldssigen
oder uberkritischen Phase verdichteter Gase als
Rei ni gungsf | ui de, wobei in einem druckfesten
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Behalter (1) eine Tromrel (2) dreh- und/oder
schwenkbar angeordnet ist, die Trommel (2) an

ei ne Antriebseinrichtung (3) angeschl ossen i st
und der Behalter (1) mt einer Versorgungsanl age
fiar das Reinigungsfluid verbunden ist, dadurch
gekennzei chnet, dall der druckfeste Behéalter (1)
m ndestens ei ne druckfeste Schl euse zur

Beschi ckung und Ent nahnme der Wer kst licke

auf wei st. "

"4, Verfahren zum Rei ni gen von Gegenstanden m t
or gani schen Rickstanden mttels bis zur fldssigen
oder uberkritischen Phase verdichteter Gase als
Rei ni gungsf | ui de unter Verwendung ei ner
Vorrichtung, in der in einemdruckfesten Behélter
(1) eine Trommel (2) dreh- und/ oder schwenkbar
angeordnet ist, die Tromel (2) an eine
Antriebseinrichtung (3) angeschl ossen ist und der
Behalter (1) mit einer Versorgungsanl age fur das
Rei ni gungsfl uid verbunden ist, wobei die zu
rei ni genden Gegenstéande in die Tromel (2)
ei ngebracht werden, der druckfeste Behadlter (1)
Uber di e Versorgungsanl age mt dem Rei ni gungs-
fluid gefullt wird, in dem druckfesten Behélter
(1) vorgewéhlte Druck- und Tenperaturwerte
ei ngestellt werden und anschlielBend di e Tromrel
(2) von der Antriebseinrichtung (3) in Bewegung
geset zt wird, dadurch gekennzei chnet, dal} die zu
rei ni genden Gegenst &nde Uber ei ne oder nehrere
Schl eusen in das I nnere der Trommel (2)
ei ngebracht und aus der Trommel (2) entnomren
wer den. "

V. Bei nicht bestrittener Neuheit des Gegenstandes von
Anspruch 1 und 4 machten di e Beschwerdefihrerin und die
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Ei nsprechenden | und Il - nachfol gend Beschwer de-
gegnerinnen | und Il - zur Frage der erfinderischen
Tati gkeit des Beanspruchten i mwesentlichen fol gende
Argunment e geltend, wobei fol gende Zitierweise der
Druckschriften festgel egt w rd:

(D5-01) DE-A-3 011 185 und
(D5-011) EP-A-0 404 292.

a) Beschwerdef Uhrerin:

- (D1) als nachstkommender Stand der Technik |ehre
den Fachmann nicht di e Verwendung von Schl eusen;

- (D5-01) betreffe ein vom beanspruchten Gegenstand
entferntes technisches Gebiet, namich die
Extrakti on eines Stoffes und nicht das Reinigen
ei nes Festkorpers, so dalR damt das Problem we
Fest kor per gel aden bzw. entl| aden werden kdnnten,
ni cht vorliege;

- (D5-011) betreffe ebenso wie (D5-01) die
Behandl ung ei nes fliel3f ahi gen Stoffes, konkret
von Kaffeebohnen, was w ederum fir den Fachmann
kein Anreiz sein konne, Schleusen i m Zusamenhang
mt ei nem druckfesten Rei ni gungsbehal ter
vor zusehen;

- bei gegebener Neuheit des Gegenstandes gemald
Anspruch 1 und 4, beruhe dieser somt auch auf
erfinderischer Tatigkeit.

b) Beschwerdegegnerin |

- Rei ni gen sei wi e Extrahieren ein Trennverfahren
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und habe auch insofern genei nsane Wirzel n, al so
ein Stoff mttels eines Fluides mt
superkritischen Gasen, beispiel sweise

Kohl endi oxi d, abgetrennt werde;

weiterhin sei die Extraktion nicht auf Fluide
beschr &nkt, sondern auch bei Feststoffen
anwendbar ;

aus (D5-01) bzw. (D5-0Il) seien grundsétzlich
Schl eusen dem Fachmann i m Zusammenhang m t
Druckbehal tern bekannt, so dall es keiner
erfinderischen Tatigkeit bedurft habe, diese
Bauteil e bei einer Vorrichtung bzw. ei nem
Ver f ahren zum Rei ni gen von Wer kst ticken/ Gegen-
standen ei nzusetzen, zumal das superkritische
Behandl ungsnedi um mt dem genmal3 Anspruch 1 und 4
Uberei nsti men kénne, z. B. mt CO, oder dgl.

bei Fehl en von genaueren Angaben zur Konsi stenz
und Wer kst ickgrofRe in Anspruch 1 und 4 sei dieses
Mer kmal nicht differenzierend gegeniber (D5-011)
und beztglich der Aufgabe von dessen Zu- und

Abf uhr den Gegebenheiten bei ei nem Behandl ungs-

Druckbehal ter gl ei chzuset zen

zusammenf assend fehl e dem Beanspruchten die
erfinderische Tatigkeit.

Beschwer degegnerin |1

die Vorrichtung genmal? Anspruch 1 sei nichts
anderes als ei ne Waschnmaschi ne; der zu reini gende
Cegenstand werde in Anspruch 1 und 4 nicht als
fest oder flissig definiert, ebenso sei in diesen
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Ansprichen die Art der Schl euse vollig
of f engel assen, so dal3 di eses Merkmal nicht
tragend sei n kdnne;

- das Vorhandensein von superkritischen Gasen als
"Waschm ttel " bedi nge hohe Druckunterschi ede zur
At nosphére, etwa in der G 6Benordnung bis zu
Hundert (en) von bar;

- dem Fachmann sei es all genein gelaufig, bei Vorliegen
von Raumnmen hoher Druckunterschi ede Schl eusen
ei nzuset zen, um einerseits Konpressionsarbeit zu
sparen und andererseits den Gasverbrauch zu
begrenzen; zudem er 6ff neten Schl eusen ei nen
konti nui erlichen Reinigungsbetrieb, indemdie zu
rei ni genden Wer kst ticke/ Gegenst dande zykli sch be- und
ent | aden wir den;

- bei di esen Gegebenheiten stehe der Fachmann nicht vor
der Frage, ob er eine Schl euse einsetzen kdnne,
sondern ob er sie einsetzen wirde, wenn von i hmein
Konti betri eb des Druckbehélters gefordert wirde;

- das Vorsehen von Schl eusen i m beanspruchten
Zusammenhang beruhe demmach auf ei ner Routi nemal3nahne
und ni cht auf erfinderischen Uberl egungen.

Di e Beschwerdefdhrerin beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Pat ents auf der G undl age der in der mindlichen

Ver handl ung uberrei chten Patentanspriche 1 bis 4.

Di e Beschwer degegneri nnen beantragten di e Zurtckwei sung
der Beschwer de.
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Ent schei dungsgr tinde

2.1

2.3

0286.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Ander ungen

Anspruch 1 geht aus der Zusamenfassung der Merknal e
gemald urspriinglichen Ansprichen 1 und 2 hervor, wahrend
Anspriche 2 und 3 den urspringlichen Ansprichen 3 und 4
ent sprechen.

Anspruch 4 fal3t die Merkmal e der urspringlichen
Anspriuche 5 und 8 zusanmen.

Di e Neufassung des Schut zbegehrens ist somt aus der
Sicht von Artikel 123 (2) EPU nicht zu beanstanden.

Anspruch 1 ist eine Zusanmenfassung der erteilten
Anspriche 1 und 2. Die Anspriche 2 und 3 entsprechen den
erteilten Ansprichen 3 und 4, wahrend Anspruch 4 die
Merkmal e der erteilten Anspriche 5 und 8 zusammenf al3t
und di e Rickbezi ehung des erteilten Anspruchs 5 u. a.

auf den erteilten Anspruch 1 imDetail nerkmal smali g

wi eder gi bt .

Di e Neufassung des Schut zbegehrens erweitert den
Schut zunfang somit nicht, Artikel 123 (3) EPU

Neuhei t
Di e Frage der Neuheit des Beanspruchten war zw schen den

Parteien nicht strittig und ist auch nach Uberzeugung
der Kammer gegeben; es eribrigen sich somt
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wei t ergehende Erorterungen. Mt Blick auf (D1) sei

| ediglich festgehalten, dalR sie kei ne Schl euse of fenbart
und mthin das Kennzei chennmerkmal von Anspruch 1 und 4
ni cht zeigt.

Erfinderische Tatigkeit

Nachst kommender Stand der Technik ist (Dl), die die
Qober begri ffsnmerkmal e von Anspruch 1 und 4 zeigt, namich
durch Verwendung von Rei ni gungsfl uiden in Formvon bis
zur flussigen oder Uberkritischen Phase verdichteter
Gase in einemmt einer dreh- und/ oder schwenkbaren
Tromrel ausgeriusteten Behdlter, der wi ederummt einer
Ver sor gungsanl age fur das Rei ni gungsfl uid verbunden i st.
| m Behal t er des Rei ni gungsfl ui des werden durch
vorgewdhl te Druck- und Tenperaturwerte die fur das
Rei ni gen von Wer kst ticken vorteil haftesten Bedi ngungen
eingestellt, z. B. imFalle von Kohl endi oxid
Tenperaturen imBereich von ca. 60 bis ca. 140 °C und
Dricke von etwa 70 bar bis etwa 400 bar.

In (D1) werden zwei Betriebsweisen diskutiert, vgl.
Seite 2, Zeilen 13/14 und Seite 4, Zeilen 7 bis 18,
nam i ch kontinuierlicher oder diskontinuierlicher
Betrieb. Mt Blick auf das Beanspruchte ist der
kontinuierliche Betrieb von Interesse.

Die (D1) schl &gt hierzu - we es bei herkdémmichen
Waschmaschi nen gemal3 Seite 2, Zeilen 14 bis 18 bekannt
ist - eine Vielzahl von hinterei nander angeordneten
Waschkamrern vor, durch die die zu reinigenden

Wer kst iicke kontinuierlich transportiert und mt dem

Rei ni gungsfluid in Berihrung gebracht werden. Gemald
Seite 4, Zeilen 14 bis 18 der (Dl1) sind beim Einsatz von
Gasen in flussiger oder Uberkritischer Phase "umdie
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erforderlichen hohen Dricke zu erreichen" die
vor genannt en WAschkanmern "in ei nem ent sprechend
gr oBvol um gen Aut okl aven" anzuordnen.

Aus Vor st ehendem fol gt, dalR zwar das eigentliche

Rei nigen kontinuierlich erfolgt, nadmich durch Transport
der zu reinigenden Gegenstande von Kanmer zu Kammer, dal3
aber letztendlich der grofvol um ge Autoklav zur Entnahne
bzw. zum Ei nfill en von Gegenstanden zu o6ffnen ist. D es
geht einher mt Druckverlust des Reinigungsfl uides und
mt der Notwendi gkeit eines zum Reinigen erforderlichen,
ener gi ei nt ensi ven Druckauf baues. | nsgesant gesehen i st
der in (D1l) angegebene Verfahrensabl auf "kontinuierlich"
somt diskontinuierlich und mt Mngeln behaftet.

Von di esen Gegebenhei ten des néchst kormenden St andes der
Techni k ausgehend |iegt der beanspruchten Erfindung die
Auf gabe zugrunde, einen Verfahrensabl auf bei m Rei ni gen
von Wer kst icken/ Gegenst d&nden, der ei nem konti nuierlichen
Betri eb nahekommt, zu ernbglichen, vgl. in diesem
Zusanmmenhang di e geanderte Beschrei bung, ei ngegangen am
23. Cktober 1998, und dem Protokoll der nindlichen

Ver handl ung vor der Ei nspruchsabteilung beiliegend.

Cel 60st ist die vorstehende, objektiv gegenuber (Dl)

ver bl ei bende techni sche Auf gabe durch die Merknmal e der
Anspriche 1 und 4 (Vorrichtung und Verfahren zum

Rei nigen), namich durch Zuordnung von m ndestens einer
druckfesten Schl euse zur Beschi ckung und Ent nahne der
Wer kst Gicke/ Gegenst &nde zum dr uckf est en, das

Rei ni gungsfl uid enthal tenden Behélter.

Damt wird erreicht, dal3 ein wirklicher Kontibetrieb
bei m Rei ni gen von Wer kst icken/ Gegenst anden dur chf Ghr bar
ist, weil der das Reinigungsfluid enthaltende Behéalter
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zu kei nem Zei t punkt dekonprimert bzw konprimert wrd,
da der Druckausgleich in welcher R chtung auch imer -
von hoch zu niedrig oder ungekehrt - in der m ndestens
ei nen Schl euse gemal3 Ansprichen 1 und 4 ausgefihrt wrd
und der Druck im Behédlter als solcher weitgehend vom
Wechsel der Werkstlcke/ Gegenst ande unbeei nfl ul3t bl ei bt.

Neben den ei nzusparenden Kosten fir Konpressi onsarbeit

w rd dadurch auch verm eden, dalR Reinigungsfluid in
grofRen Mengen in die Atnosphare austritt, was be
Vor | i egen von Kohl endi oxi d ni cht umael tschadlich sein
mag, bei anderen Medien wi e Methan, Ethan, hal ogenierten
Kohl enwasser st of f en, Schwef el hexafl uorid sich wegen
heuti ger Umel t st andards aber verbietet.

Es ist zu untersuchen, ob die beanspruchte

Auf gabenl 6sung gemal3 Ansprichen 1 (Vorrichtung) und 4
(Verfahren) auf erfinderischer Tatigkeit beruht oder
nicht. D e Kammer gel angt dabei zu nachf ol gendem

Er gebni s:

Zunachst ist fuar den Fachmann klar ersichtlich, dalR der
Kontibetrieb von (D1) ein Offnen/SchlieRen des
Druckbehal ters ("grofRvol um ger Autoklav") erfordert. D e
Nachteil e ei nes sol chen Betriebes sind vorstehend

ausgef ohrt, dergestalt, dalR herausgearbeitet wurde, dalR
der verneintliche Kontibetrieb von der Gesant konzeption
her gesehen, ein diskontinuierlicher Betrieb ist und nur
bezugli ch des Waschvorganges - durch das Vorhandensein
mehrerer Einzelstufen - als kontinuierlich anzusehen

i st.

D e Frage ob ein Autoklav/Druckbehalter zyklisch be- und
ent| aden werden kann, ist weitgehend ei ne Frage der
vorl i egenden Stickzahl von zu reini genden
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Wer kst iicken/ Gegenst anden. |st deren Menge grof3,

verbi etet sich eine Arbeitsweise mt zyklischem

O fnen/ Schl i eRen des Druckbehalters, fir den Fachmann
von vorneherein auch aus Zeitgrianden heraus, weil

zum ndest di e Konpressi onsphase des Behélters
zeitaufwendig ist. Das Stellen der objektiv

ver bl ei benden t echni schen Auf gabe berlcksichti gt
CGegebenhei t en des nachst kommenden Standes der Techni k
und erfordert keinerlei erfinderisches Tatigwerden des
Fachmannes.

Das trifft nach Uberzeugung der Kammer aber auch fir die
Losung di eser Aufgabe nach Anspruch 1 und 4 zu, da der
Fachmann aus viel erl ei Bedi ngungen heraus wei 3, dal ein
vol | st andi ges Dekonprim eren des Behdal ters aus
Umwel t gr inden und aus Grinden der Gaskosten sow e der
Konpr essi onskosten und -zeit zu verneiden ist.

Auch ohne Kenntnis des beanspruchten Gegenstandes ist es
dem Fachmann bekannt, dall bei Anl agen bei denen hohe
Druckunt erschi ede zu bertcksichtigen sind - also prinmar
bei ei nem Druckbehalter fiur jedweden Einsatz - besondere
MalBhahnmen zu ergreifen sind, wenn in diesen zu
behandel nde Teil e ei nzubri ngen bzw. aus di esem
auszutragen sind, weil sich ein unmttel bares

Of fnen/ Schl i eRen gegeniiber der At nosphare aus den

vor genannten G inden verbietet.

Das Gegenmittel gegen unmittel bares Offnen/SchlieRen ist
dem Fachmann aus vielerlei technischen CGebieten bekannt,
nam ich (m ndestens) eine druckfeste, dem Druckbehéalter
zugeordnete Schl euse, vgl. (D5-01), Seite 6, letzte
Zeile und Seite 7, Absatz 3 ("eine Schleuse - beim
kontinuierlichen Verfahren ... zu entnehnen.") sow e
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Seite 8, Zeilen 6 bis 4 von unten bzw. (D5-011), einzige
Fi gur, Bezugszeichen "10, 12, 16" und Spalte 1, Zeilen
26 bis 32 und Spalte 2, Zeilen 46 bis 54.

GemalR (D5-01) und (D5-011) eroffnen die Schl eusen dem
Fachmann di e Miglichkeit, kontinuierlich Material in den
Druckbehal ter ein- und auszubringen und damt alle
Nachteil e eines zyklisch fiur den Austausch des zu
behandel nden Gegenstandes zu 6f f nenden/ schl i eBenden
Druckbehal ters zu vernei den.

Bei der Frage des erfinderischen Beitrages zum Stand der
Techni k ist weiterhin zu bericksichtigen, dal3

a) die zu reinigenden Teile unbestimt sind, genmal3
Anspruch 1 "Werkstucke" und genmal3 Anspruch 4
" Gegenst ande";

b) das verwendete Reinigungsfluid in diesen Ansprichen
ni cht néaher spezifiziert ist und

c) dal dies auch fur die Schleuse selbst gilt, deren
funktionell es Merkmal "druckfest" erkennbar Uber eine
Sel bstverstéandlichkeit nicht hinausgeht und beziglich
sei ner Konstruktion alle Ausfuhrungen of fenl ait.

Die breite Fassung der unabhangi gen Anspriche 1 und 4
ber Gicksi chtigend, ergibt sich, daB (D5-01) und (D5-0I1)
rel evant sind, weil sie das zu | 6sende Probl em
(Schaffung eines Kontibetriebes) inplizieren und weil
sie das Losungsmittel hierfiar angeben, namich ei ne oder
mehrere Schl eusen fur den Materialein- und -austrag des
Druckbehal ters. Druckschriften denen das zu | 6sende
Probl em zugrundel i egt - Druckausgl eich i mKontibetrieb -
sind nach gefestigter Rechtsprechung vom Fachmann bei
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der Suche nach der LOsung der gestellten Aufgabe zu

ber Gicksi chti gen.

Erkennbar ist das Kennzei chennerkmal von Anspruch 1 bzw.
4 aus (D5-01) und (D5-0Il) unmttel bar, ohne bauliche
Anpassung auf den Gegenstand von (D1l) ubertragbar, vgl.
vor st ehende Uberl| egungen zur Breite der unabh&ngi gen
Anspriche in Abschnitt 4.12. Dies spricht eindeutig
gegen das Vorliegen erfinderischen Zutuns.

Es kann zusanmmengef a3t werden, dall (Dl1) bereits einen
wi e auch inmmer gearteten Kontibetrieb im Vergleich zu
ei nem di skontinuierlichen Betrieb anspricht, dal (Dl)
auch auf dem beanspruchten Reini gungsfluid basiert -

d. h. auf Fluiden zum ndest hoher Dricke (bis zu

400 bar) - die gegebenenfalls toxisch und
umiel t schadl i ch sind und die ihre Reinigungsw rkung in
ei nem Druckbehéal ter (Autoklav) zur Celtung bringen. D e
nachgenannt en Druckschriften (D5-01) und (D5-0I1)

bef assen sich mt dem hier zu | 6senden Probl em der
Schaf fung ei nes kontinuierlichen Material fl usses im
Unfel d ei nes Druckbehalters, indemsie hierfir

Schl eusen, die dem Druckbehal ter zugeordnet sind,

auf zei gen. Da di ese bei den nachgenannten Druckschriften
hi nsi chtlich Probl emund Losung unmttel bar mt dem
Beanspruchten vergl ei chbar sind, erscheint der Kamrer
deren Ei nbezi ehung bei m Benilhen, di e Aufgabenstell ung
gemall Abschnitt 4.3 zu | 6sen, auch ohne Kenntnis des
beansprucht en Gegenstandes opportun, so dal der Fachmann
sie mt dem Ausgangspunkt gemaf3 (D1) in Verbi ndung
brachte und nicht nur die Mglichkeit gegeben ist, dal
er dies hatte tun konnen (coul d/ woul d approach).

Anspruch 1 und 4 koénnen somt kei nen Rechtsbestand
haben.
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5. Vor st ehender Beurteilung der Frage der erfinderischen
Tatigkeit steht nicht entgegen, daB di e Gegenstande von
(D5-01) und (D5-011) flieRfahig sind (Lecithin bzw
Kaf f eebohnen), da die Anspriche 1 und 4 beziglich des zu
behandel nden Materials unbestimt sind und auch eine
Fl i e3f ahi gkeit vom Anspruchswortl aut nicht
ausgeschl ossen ist. Somt vermag das wesentlichste
Argument der Beschwerdef ihrerin gegen die Relevanz von
(D5-01) und (D5-011) nicht durchzugreifen; viel nmehr
Uber zeugte die Kamrer in der mindlichen Verhandl ung das
Vor bri ngen der Beschwerdegegneri nnen, dergestalt, dal
sich Reinigen und Extrahi eren unter dem Dachbegri ff
"Trennen" einordnen | assen, was in Verbindung mt dem
hier wie dort zu | 6senden Probl em des konti nuierlichen
Massenf | usses bei ei nem Druckbeh&l ter insgesant dazu
f Uhren muf3, dem beanspruchten Gegenstand die
erfinderische Ei genart abzusprechen.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

Di e Beschwerde wird zurickgew esen

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

A. Counillon C. T. WIlson
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