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Sachverhalt und Antréage
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D e Beschwerdef Uhrerin (Ei nsprechende) hat gegen die am
2. Dezenber 1998 zur Post gegebene Entschei dung der

Ei nspruchsabt ei |l ung Uber di e Zurlickwei sung des

Ei nspruchs gegen das europdi sche Patent Nr. 0 448 750
die am 1. Februar 1999 ei ngegangene Beschwerde ei ngel egt
und gl eichzeitig di e Beschwerdegebuhr entrichtet. D e
Beschwer debegr indung i st am 9. April 1999 ei ngegangen.

Die erteilten unabhangi gen Anspriche haben fol genden
Wortl aut:

" 1. Verfahren zum Betri eb ei ner nehrstufigen,
trockenverdi cht enden Vakuunmpunpe (1) mt einem Einlal3
(7) und einem Ausl all (9), bei welchem di e angesaugten
Gase gasform ge Bestandteile enthalten, die den Betrieb
der Vakuunpunpe (1) gefahrden, dadurch gekennzei chnet,
dalR di e aus der Vakuunkammer (8) abgesaugten, die
Vakuunpunpe (1) durchstroénmenden Gase durch ei nen

Reakti onsraum (14) gefuhrt werden, in welchemdie die
Vakuunpunpe gef &hrdenden Best andteil e bei ei nem zw schen
dem Ansaugdruck und dem Ausl al3druck der Vakuunpunpe

| i egenden Druck derart chem sch behandelt werden, dald
sie ihre schadliche Wrkung verlieren oder dall sie nach
ei ner chem schen Reaktion i m Reaktionsraum (14)

zur ickgehal ten werden. ™

" 3. Mehr st ufige trockenverdi chtende Vakuunpunpe (1)
mt einemEi nlal (7) und einem Ausl a3 (9), bei wel chem
di e angesaugten Gase gasform ge Bestandteil e enthalten,
di e den Betrieb der Vakuunpunpe (1) gefahrden, zur

Dur chf ihrung ei nes der Verfahren nach Anspruch 1 oder 2,
dadurch gekennzei chnet, dal3 ein unter ei nem

Zwi schendruck zw schen dem Ei nl aRdruck und dem
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Ausl aRdruck der Vakuunpunpe stehender Reaktionsraum (14)
vor handen ist, in demsich Materialien befinden, mt
deren Hilfe die chem sche Behandl ung der den

Reakt i onsraum (14) durchstroénmenden Gase durchgef dhrt
wrd."

| m Beschwer dever f ahren hat di e Beschwerdef Ghrerin
f ol gende Druckschriften genannt:

EP-A-0 272 767

GB-A-1 248 031

US-A-4 735 633

EP- A-0 338 764

EP-A-0 332 741

Modern Vacuum Practice, Nigel S. Harris,

McG aw Hi | | Book Conpany (UK) Limted, 1989, |SBN

0-07-707099-2, Seiten 108 - 112

D7 Exhaust Gas Treatnent - Converting to Solids,
Nachdruck von European Sem conductor,
Novenber 1989, zwei Seiten

D8: WO A- 89/ 11905.

88 R ERE

Am 10. April 2001 fand ei ne mindliche Verhandl ung vor
der Beschwer dekanmer statt.

| m Verfahren vor der Beschwerdekamrer hat die
Beschwer def ihrerin vorgetragen, dall das Verfahren gemald
Anspruch 1 und di e Vakuunpunpe genmald Anspruch 3 durch
ver schi edene Konbi nati onen der Druckschriften D1 bis D8
und dem al | genei nen Fachw ssen nahegel egt sei en.

D e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) hat dem
Vor bri ngen der Beschwerdef dhrerin w dersprochen und
vor get ragen, dal3 kei ne sol che Konbi nation in nahe-

I i egender Wi se zum beanspruchten Verfahren und zur
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beansprucht en Punpe f iUhren wirde.

Ei ne am Ende der mindl i chen Ver handl ung von der
Beschwer def Ghrerin angebot ene Druckschrift wurde nicht
in das Verfahren eingefihrt.

V. Di e Beschwerdefihrerin beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und den Wderruf des Patents.

Di e Beschwerdegegnerin beantragte, die Beschwerde
zur ickzuwei sen (Hauptantrag), hilfsweise dem

H | fsantrag, eingereicht mt Schreiben vom

12. Okt ober 2000, stattzugeben.

Di e Beschwerdegegnerin beantragte weiter, die
Druckschriften D6 bis D8 nicht zu berucksichtigen.

Ent schei dungsgr tinde

1. Di e Beschwerde ist zul &ssig.
2. Ausl egung der erteilten Anspriche 1 und 3 (Hauptantrag)

Es ist in diesem Anspruch 1 zwar nicht explizit
angegeben, wo der Reaktionsraum 14 sich genau befi ndet,
durch di e Angaben, dall "die di e Vakuunpunpe (1)
durchstronmenden Gase durch ei nen Reaktionsraum (14)

gef Uhrt werden" und dal di e chem sche Behandl ung in

di esem Reakti onsraum "bei ei nem zw schen dem Ansaugdr uck
und dem Ausl al3druck der Vakuunpunpe |iegenden Druck”
stattfindet, ist in Anspruch 1 aber inplizit angegeben,
dalR di e gesante Gasnenge durch den Reaktionsraum 14
flielBt, und dal di eser Reaktionsraum 14 sich zw schen
dem Ausl a3 ei ner Punpenstufe und dem Ei nl a3 der
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Fol gest uf e befi ndet .

Dassel be gilt fur Anspruch 3. Folglich sind die Merkmale
des abhangi gen Anspruchs 4 schon inplizit imAnspruch 3
angegeben, so dall Anspruch 4, strikt genomren,

Uberfl dssig war und ist.

Wahrend der mindlichen Verhandlung stimte die
Beschwer degegnerin di eser Ausl egung der Anspriche 1, 3
und 4 eindeutig zu.

Neuheit - die erteilten Ansprichen 1 und 3 (Hauptantrag)

Da nach Meinung der Kamrer di e Neuheit des Verfahrens
gemalR Anspruch 1 und der Vakuunpunpe gemal3 Anspruch 3
gegeben i st und dies i mBeschwerdeverfahren auch nicht
bestritten wrde, ertbrigt sich ein weiteres Ei ngehen
auf di ese Frage.

Nachst kormender Stand der Techni k, Aufgabe und Lésung
- der erteilte Anspruch 1 (Hauptantrag)

Die Druckschrift D4 offenbart ein Verfahren mt
santlichen Merkmal en des Qoerbegriffs des erteilten
Anspruchs 1. Dar tber hinaus beschrei bt diese
Druckschrift, wi e auch das Patent, die Abschei dung von
Feststof fen aus den Gasen, die aus einer Vakuunkamrer
von ei ner nehrstufigen, trockenverdi chtenden Vakuunpunpe
abgesaugt werden. Da das Spiel zw schen den Rotoren und
dem Cehause ei ner sol chen Punpe sehr klein ist, kann die
progressi ve Abl agerung der Feststoffe innerhalb der
Punpe eine Storung verursachen, siehe D4, Spalte 1
Zeilen 38 bis 41 und Spalte 1, Zeile 48 bis Spalte 2,
Zeile 1.
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D e Beschwerdef dhrerin sieht den nachst kormenden St and
der Technik in dem Verfahren nach der D3, bei demin

ei nem Reaktor toxische Bestandteil e aus ei nem Gasstrom
mttels chem schen Reaktionen (siehe Tabelle 1 in
Spalte 4) entfernt werden, bevor der Gasstromin die

At nrosphéar e herausgepunpt wird (siehe Spalte 1, Zeilen 7
bis 23).

Di ese Druckschrift wird spater imAbschnitt 5.2 néaher

di skutiert, aber schon jetzt ndchte di e Kammer darauf

hi nwei sen, dall der Zweck di eses bekannten Verfahrens

ni cht der Schutz einer Vakuunpunpe ist, sondern der
Schut z der At nosphare. Daridber hinaus of fenbart diese
Druckschrift kei ne nmehrstufige Vakuunpunpe, sondern zwei
separ at e Vakuunpunpen. Weiter wrd nicht angegeben, ob
di e zwei te Punpe trockenverdi chtet oder ob sie

0l gedi chtet ist.

Deswegen sieht die Kanmmer nicht die Druckschrift D3,
sondern die Druckschrift D4 als nadchst kommenden Stand
der Techni k.

Ausgehend von der Lehre der Druckschrift D4 wird die
Auf gabe darin gesehen, in einer mehrstufigen,
trockenver di cht enden Vakuunpunpe di e progressive

Abl agerung von Feststoffen, die sich aus abgesaugten
Gasen abschei den, zu reduzieren.

D ese Aufgabe wird durch die Merkmal e des Anspruchs 1
gel 6st, insbesondere durch die Merkmale im
kennzei chnenden Teil .

Danach werden die Gase durch ei nen Reaktionsraum
gef Uhrt, der sich zw schen dem Ausl a3 ei ner Punpenst ufe
und dem Ei nl al} der Fol gestufe befindet, siehe auch
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Abschnitt 2 weiter oben. Die chem sche Behandl ung kann
dann unter optinmal en Druckbedi ngungen abl auf en, siehe
Patent, Spalte 2, Zeilen 9 bis 36, d. h. weder vor dem
Eintritt der Gase in die erste Stufe der Vakuunpunpe (wo
der Druck zu niedrig ist fur eine optimle Reaktion),
noch nach dem Ausl a3 der |etzten Stufe (nachdem die
Feststoffe sich schon in der Punpe abgel agert héatten).
Durch die, zu den zu punpenden Gasen angepaldte Anor dnung
des Reaktionsraunes innerhal b der Druckgrenzen der
mehr st ufi gen, trockenverdi cht enden Vakuunpunpe, finden
Fest st of f abl agerungen nicht nmehr statt, weil vor dem
Reakti onsraum noch kei ne Abl agerungen stattfinden und
nach dem Reakti onsraum kei ne abl agerungsf &hi gen
Feststof fe nehr vorhanden sind.

5. Erfinderische Tatigkeit - der erteilte Anspruch 1
(Haupt ant r ag)

5.1 We imAbschnitt 4.1 oben erwdhnt, beschrei bt D4 das
Probl em von Abschei dungen und Abl agerungen in
mehr stufi gen, trockenverdi chtenden Vakuunpunpen. Es wrd
aber als Losung eine Spulung der Vakuunpunpe mttels
H nzuf tgung von I nertgas (siehe die Zeichnung,
Anspruch 1 und Spalte 3, Zeilen 5 bis 20) und das
Filtrieren mttels Filter 11 (siehe die Zei chnung und
Spalte 4, Zeilen 24 bis 31) vorgeschl agen.

Daher ist die Losung nach der D4 vollig anders al s bei
der vorliegenden Erfindung und di e Kammer sieht in der
D4 uber haupt keinen H nweis auf die hier beanspruchte
Losung.

| m fol genden wird untersucht, ob die anderen im

Beschwer dever f ahren befindlichen Druckschriften H nwei se
auf die Erfindung geben.

0952.D Y A
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In D3 befindet sich ein Reaktor unmttel bar an einer
Vakuunkanmer oder zw schen ei ner ersten Vakuunpunpe,

z. B. einer Rootspunpe, und einer Vorvakuunpunpe,

typi sch ei ner mechani schen Punpe, siehe Spalte 6,

Zeilen 3 bis 11. Cowohl di e Beschwerdef threrin anfihrt,
dalR i n nodernen Anl agen sol che nechani schen Vorvakuum
punpen nor mal erwei se trockenverdi chtend seien, war die
Beschwer degegnerin der gegenteiligen Auffassung, namich
dall sol che Punpen i mer 0l gedi chtet seien

Da die D3 nicht offenbart, ob die zweite Punpe
trockenverdi chtend oder 6l gedichtet ist, nu3 die Kamer
zum ndest davon ausgehen, dal3 di eses Merkmal der Punpe
far den Verfasser der Druckschrift D3 unwi chtig war. Es
findet sich in der D3 daher auch kein H nweis auf das
der vorliegenden Erfindung zugrundel i egende Probl em

Di e Beschwerdefihrerin argunentierte, dal3 die

Abschei dung von Feststoffen aus Gasstronen auch ein
Probl em f ir 0l gedi cht et e Vakuunpunpen sei. Dies nmag
sein, aber es ware nicht dassel be Problem w e bei
trockenverdi cht enden Vakuunpunpen, wo einerseits das
vor handene Spi el zw schen rotierenden Punpenteil en und
CGehause sehr gering zu sein hat und andererseits sich
die Feststoffe an den Fl &chen der Punpe ansetzen,
anstatt daR sie vom O aufgenommen werden

Deshal b wirde der Fachmann di ese Druckschrift nicht
naher in Betracht ziehen, umeine Losung der

vor |l i egenden Aufgabe zu finden, die typischerweise
trockenverdi cht ende Punpen betrifft. Auch di e Angabe

ei nes bevorzugten, bestimten Druckberei chs zwi schen den
bei den separaten Punpen fiur die Anordnung des Reaktors
(siehe Spalte 6 , Zeilen 12 bis 18) gi bt keinen H nweis
auf di e Wahl nogl i chkeit der Anordnung des Reakti ons-
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raunes innerhal b einer nehrstufigen Punpe (siehe
Abschnitt 4.4 oben).

Die D1 betrifft eine nmehrstufige Vakuunpunpe, wobei die
gepunpten Gase aus dem Ausl a3 ei ner Punpenstufe zuerst
durch ei nen Kihler gefihrt werden und dann teilweise in
den Einl aR der nachsten Punpenstufe eingefthrt und

teil weise zu der erstgenannten Punpenstufe zurtckgef dhrt
werden. D1 schl agt eine LOsung fir ein therm sches
Probl em vor, von schéadlichen Gasanteilen, deren
Nachtei |l en und deren Beseitigung ist nicht die Rede. Nur
di e Gastenperatur wird beeinfl uldt.

Fol gli ch wirde der Fachmann, sel bst wenn er diese
Druckschrift bertcksichtigen wirde, nicht zur
beanspruchten LOosung gef idhrt werden.

D2 of fenbart ei ne zwei stufige Vakuunpunpe, deren erste,
hochvakuunsei ti g gel egene Punpenstufe trocken betrieben
wird und deren zweite, vorvakuunseitig gel egene
Punpenst uf e 0Ol gedi chtet und 6l geschmert ist. Zw schen
den genannt en Punpenst ufen befindet sich eine Falle, die
ver hi ndert, daR O danpfe aus der zweiten Punpenstufe in
die erste, trockenbetri ebene Punpenstufe zurickstronmen
und di e auBerdem Wasser danpf festhalt.

Di ese Falle hat daher nicht die Aufgabe, die Ablagerung
von Feststoffen in der fol genden Punpenstufe zu

ver hi ndern, wobei diese fol gende Punpenstufe sow eso

kei ne trockenverdi chtende Stufe ist, sondern 06l gedi chtet
i st.

Die Kammer sieht in dieser Druckschrift keinen H nweis,
der den Fachmann veranl assen konnte, in Erwartung einer
Ver besserung des Verfahrens nach der D4, in der D2 fir
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ei ne Lésung der gegebenen Aufgabe zu suchen.

D5 zei gt einen Verbindungskanal, der zwei Stufen einer
mehr st uf i gen Vakuunpunpe ver bi ndet und der von aulen her
zugénglich ist, umvon Zeit zu Zeit feststellen zu
kénnen ob Ver schnut zungen vorliegen und umsie
gegebenenfal I s entfernen zu kénnen. Dagegen koénnen in
den Schopfraunmen und/ oder an den Rotoren auftretende
Schi cht bi | dungen weder festgestellt noch entfernt

wer den.

Di ese Druckschrift konnte den Fachmann deshal b nicht zur
beansprucht en Losung f uhren.

Di e Druckschriften D6 bis D8 wurden von der
Beschwerdef Ghrerin zitiert, umzu zeigen, dal3 die

t echni schen Cebi ete der Vakuunpunpen und der

Hal bl ei terherstell ung eng mtei nander verknupft seien.
Dies wrd von der Kammer akzeptiert.

D e Kammer sieht keinen Gund, diese Druckschriften
nicht in das Verfahren ei nzufidhren, da sie schon mt der
Beschwer debegr indung genannt wurden und zwar mt der
Absi cht eine Argunentation der Einspruchsabteilung zu

wi der | egen (siehe auch die Entscheidungen T 113/96 und
T 855/ 96).

Die Druckschriften D6 bis D8 kdnnen den Fachmann aber
ni cht zur Erfindung fuhren.

Der Absatz, der die Seiten 109 und 110 der D6

Uber brickt, gibt an, dalR ein hoher Gasstrommttels
Gasbal l ast hilft, Abschei dungen zu verneiden, so dal}
Feststoffe zum Ausl a3 ei ner vierstufigen Vakuunpunpe
gel angen, wo sie einfacher behandelt werden kdnnen.
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Laut D7, siehe die mttlere Spalte der ersten Seite,
Zeilen 3 bis 5 unterhal b des Fotos, sollten Gase
unm ttel bar am Ausl alR der Punpe oder des Prozesses
behandel t werden.

In D8 wird Gasballast in den Endstufen der Punpe
ei ngef Uhrt.

Bei der Erfindung findet die Gasbehandl ung dagegen weder
di rekt am Ausl all der Vakuunkammer noch am Ausl a3 der

| etzten Stufe der Punpe statt, sondern zw schen den
Stufen der nehrstufigen Punpe. Die Druckschriften D6 bis
D8 geben dem Fachmann aber keine Hi nweise in diese

Ri cht ung.

Sel bst wenn die D3, wi e die Beschwerdefihrerin

vorschl &gt, als Ausgangspunkt fur die Beurteilung der
erfinderischen Tatigkeit herangezogen wirde, sieht die
Kanmer nicht, w e der Fachmann ohne erfinderisches Zutun
zum beansprucht en Verfahren gel angen kénnte. Einfach zu
behaupt en, der Fachmann wirde dem Trend zur nehrstufigen
Punpen fol gen und einfach die in D3 gezeigten zwei

separ aten Punpen sow e den Reaktor zu einer nehrstufigen
Punpe zusammenbauen, kann nur als Fol ge einer

r ickschauenden Betrachtungswei se angesehen werden.

| nsbesondere weil es am Annel detag des angef ocht enen
Patents im Stand der Techni k gang und gebe war (siehe
di e Druckschriften D3, D6 und D7) den Reaktionsraum vor
oder am Ende ei ner Punpe anzuordnen und nicht - direkt
oder indirekt - innerhalb einer Punpe.

D e i m Beschwerdeverfahren genannten Druckschriften
kénnen den Fachmann daher nicht zum Verfahren nach
Anspruch 1 fuhren
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Da bereits das Verfahren zum Betrieb ei ner Punpe gemal3
Anspruch 1 erfinderisch ist, kann auch der

ent sprechenden Vakuunpunpe gemald Anspruch 3 die
erfinderische Tatigkeit nicht abgesprochen werden, da
die Merkmal e der beiden Ansprichen anal og sind.

Di e Kanmer hat beschl ossen di e ganz am Ende der
nmindl i chen Ver handl ung von der Beschwerdef ihrerin
beabsi chti gte Uberrei chung ei ner neuen Druckschrift

ni cht zu akzeptieren und di ese Druckschrift deshalb

ni cht zu beriicksichtigen (Artikel 114 (2) EPU), da die
Kanmer sie nach einer kurzen Erl auterung durch die
Beschwerdef ihrerin prima facie nicht fur so hochrel evant
hielt, daB ihre Zulassung in das Beschwerdeverfahren
gerechtfertigt ware, und da di e Beschwerdegegnerin sich
gegen i hre Einfuhrung in das Verfahren ausgesprochen
hatte.

Das Verfahren nach demerteilten Anspruch 1 und die
Vakuunmpunpe nach demerteilten Anspruch 3 beruhen daher
auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne des
Artikels 56 EPU

Angesi chts der obengenannten G Unde kann das Patent in
der erteilten Fassung aufrechterhalten werden

Bei dieser Sachlage erubrigt sich das Priufen des
Hi | f santrags der Beschwerdegegneri n.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

0952.D
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D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

G Magouliotis C. Andries
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