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Sachverhalt und Antréage
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Auf die international e Annmel dung PCT/ DES88/ 00602 wur de
das europdi sche Patent Nr. 0 380 527 erteilt.

Anspruch 1 in der erteilten Fassung | autet:

" Doppel bandpresse zur kontinuierlichen Herstellung
von Hol zspanpl atten und &hnlichen, aus durch ein unter
Druck und Warne aushartendes Bindemtte
zusanmengehal t enen Hol zparti kel n best ehenden
Pl at t enwer kst of f en,

mt zwei um Unr enktromel n endl os un auf enden, in
ei ner ebenen Prel3strecke Uberei nander mt gl eicher
Geschwi ndi gkeit vorl auf enden und sich an einer
St Gt zkonst rukti on abst Gt zenden netal | i schen For nmbandern,
zwi schen die eine aus den Partikeln gebildete Matte an
ei nem senkrecht zur Mattenebene in Laufrichtung der
Matte sich verengenden behei zten Ei nl auf abschnitt der
St ut zkonst rukti on einl &uft und zwi schen denen die Mtte
in der i mwesentlichen ebenen Prel3strecke unter der
Ei nwi r kung von Druck und Warnme zusammenprel3bar i st,

mt einer Zufdhreinrichtung, mttels deren die Mtte
gebi | det und dem Ei nl auf spalt zw schen den Fornbandern
zuf dhr bar i st,

dadur ch gekennzei chnet, dalR di e Zuf Ghreinrichtung ein
di cht oberhal b des oberen Trums (1') des unteren
For mbandes (1) vorgesehenes, bis nahe an die obere
UM enktronmmel (4) reichendes Tablett (30) unfalt, dber
wel ches die Matte (10) zw schen di e Fornbander (1, 2)
ei ngef thrt wrd,

dall m ndestens eine der den Einlaufspalt (13)
begrenzenden Stutzplatten (6,7) der Stiutzkonstruktion
(8,9), die das dortige Formband unter Ubertragung von
Druck und Warne abstitzen, in der vertikal en Langsebene
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der Doppel bandpresse (400) gegen die Matte (10) konvex
vor gewol bt i st,

dalR sich das dortige Fornband der Vorwol bung
anschm egt, wobei die Vorwdl bung und die
War nelbertragung so ausgel egt sind, dall der Abstand (36)
von der Stelle (34,35) der ersten Berudhrung des
Formbandes (1,2) nmit der Matte (10) bis zum Uber gang
(43) in den anschlielRenden ebenen Abschnitt der
Stutzplatten in einer Zeit durchlaufen wird, in der die
durch das Fornband (1,2) Ubertragene Warne die innere
Zone (10) der Matte (10) noch nicht erreicht ist,

dall sich an den vorgewdl bt en Ei nl auf abschnitt (50)
der Stutzplatten in Laufrichtung der Matte (10) ein im
wesent | i chen ebener Abschnitt (38) der Stitzplatten
anschli et und mt dem vorgewdl bt en Ei nl aufabschnitt
(50) eine separate, der Prefl3strecke (5) vorgeschaltete
starre Einheit bildet, die umeine amin Laufrichtung
der Matte (10) gel egenen Ende i m Bereich der Stutzplatte
I i egende Querachse (42) schwenkbar i st,

und dalR der senkrechte Abstand der Querachse (42) von
der gegeniberliegenden Stutzplatte (7) einstellbar ist.”

Mt ihrer am29. Juli 1998 verkindeten und am

25. Novenber 1998 zur Post gegebenen Zw schen-

ent schei dung hat die Ei nspruchsabteilung das Patent mt
ei nem geanderten Anspruch 1 und angepaldter Beschrei bung
in veranderter Form aufrechterhalten.

Di e Einspruchsabteilung vertrat die Auffassung, der
Cegenst and des Anspruchs 1 des Patents in der gednderten
Fassung verletze nicht die Erforderni sse des Artikels
123 (3) EPU, weil das Streichen des Merkmal s aus diesen
Anspruch, nach dem das Tablett "bis nahe an die obere

UM enktronmel " reiche (siehe Punkt VI unten fir den
Wortlaut des erteilten Anspruchs), keine Erweiterung des
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Schut zbereiches mt sich bringe. In Vergleich mt demim
Ei nspruch vorgebrachten Stand der Techni k sei der
Cegenst and des geanderten Anspruchs als neu und
erfinderisch zu betrachten.

Fol gende Dokunente des Standes der Techni k aus dem
Ei nspruchsverfahren sind fir das Beschwerdeverfahren von

Bedeut ung:

D1: CA- A-0 920 934
D4: DE- A-2 205 575
D5: US- A-4 517 148
D6: DK- A-0 044 362
Dr: DE- A-2 511 878
D8: DE-B-2 157 746

D11: Erkl &rung des Herrn Bittner, Bison-Wrke Bahre &
G eten.

Am 19. Januar 1999 | egte di e Beschwerdef Uhrerin

(Ei nsprechende 02) unter gleichzeitiger Zahlung der
Beschwer degebiihr Beschwer de gegen di ese Ent schei dung
ein, zu der sie am6. April 1999 ei ne Begrindung

ei nreichte.

In i hrem Schrei ben vom 15. Oktober 1999 entgegnete die
Beschwer degegnerin (Patenti nhaberin) der Beschwerde.

Di e Verfahrensbeteiligte (Ei nsprechende 01) hat sich im
Beschwer dever fahren ni cht geaullert.

In einer der Ladung zur nmindlichen Verhandl ung

bei gef igten Mtteilung nach Artikel 11 (2) der

Ver f ahr ensor dnung der Beschwer dekammern wi es di e Kamer
darauf hin, dalR sie die Meinung der Beschwerdefihrerin
teile, dall das Streichen des oben genannten Merkmal s
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ei ne Erweiterung des Schut zbereiches i. S. von Artikel
123 (3) EPU mit sich bringe.

Ei ne nindl i che Verhandlung hat am 7. Mirz 2001
stattgefunden. Am Ende di eser Verhandl ung beantragte die
Beschwer degegnerin, di e angefochtene Entschei dung

auf zuheben und das Patent in der erteilten Fassung
aufrecht zuerhal ten. D e Beschwerdef Uhrerin beantragte
dar auf hi n Ent schei dung nach Lage des Verfahrens.

Di e Verfahrensbeteiligte (Ei nsprechende 01) wurde
ordnungsgenald gel aden, ist jedoch zur nundlichen
Ver handl ung ni cht erschienen; es wrde ohne sie
verhandelt (Regel 71 (2) EPU).

D e Argunmente der Beschwerdefihrerin zur Stitzung ihres
Antrags | assen sich i mwesentlichen we fol gt
zusamenf assen:

Der Gegenstand des Anspruchs 1 in der erteilten Fassung
wei se keine erfinderische Tatigkeit auf, denn ausgehend
von der Doppel bandpresse nach D1 als nachstli egendem
Stand der Techni k sei es fiur einen Fachmann nahel i egend,
in dieser Presse die Vorwdl bung der aus der D4 bekannten
Statzpl atten vorzunehmen und die Stiatzplatte nach D5 als
starre Einheit auszubilden. D e Ausl egung der Vorwodl bung
und der WArneubertragung, so dal3 di e uUbertragene Warne
die innere Zone des Plattenmaterials noch nicht erreicht
hat, wenn die Platte in den ebenen Abschnitt der

Stutzpl atten dbergeht, sei fachibliches Verfahren, we
auch durch die Erklarung D11 bel egt werde. Das Merknal
der in vertikaler Ri chtung einstell baren Querachse, um
die der mt dem ebenen Abschnitt zu einer starren

Ei nheit zusanmmengebaut e vor gewdl bt e Ei nl auf abschnitt
schwenkbar ist, sei dem Fachmann ebenfalls unter
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Ber Gicksi chtigung der D1 gel aufi g.

Di e Beschwerdegegnerin fuhrte i mwesentlichen wie folgt
aus:

Der Cegenstand des Anspruchs 1 in der erteilten Fassung
wei se bereits eine erfinderische Tatigkeit auf, weil der
auf gef thrte Stand der Techni k weder eine aus ei nem

vor gewdl bt en Ei nl auf abschnitt und ei nem weiteren ebenen
Abschnitt zusammengebaute starre Einheit noch eine
Schwenkbar keit dieser Einheit umeine stromaufwarts

gel egene Querachse aufwei se oder Hi nweise enthalte, die
ei ne sol che Konstruktion nahel egen.

Ent schei dungsgr tinde

0692. D

Di e Beschwerde ist zul assig.

Ver f ahrensrecht|i che Uberl egungen

| st der Ei nsprechende der alleinige Beschwerdefuhrer
gegen ei ne Zw schenent schei dung uber die
Aufrechterhal tung des Patents in gedndertem Unfang, so
i st der Patentinhaber prinmar darauf beschrankt, das
Patent in der Fassung zu verteidigen, die die

Ei nspruchsabteilung i hrer Zw schenent schei dung zugrunde
gel egt hat.

Ander ungen, die der Patentinhaber als Beteiligter nach
Artikel 107, 2. Satz EPU vorschl 4gt, konnen von der
Beschwer dekanmer abgel ehnt werden, wenn sie weder

sachdi enlich noch erforderlich sind (siehe Entschei dung
G 9/92, ABlI. EPA 1994, 875).
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Di e Ruckkehr zur erteilten Fassung des Anspruchs 1
wobei das gestrichene Merkmal, nach wel chem das Tabl ett
bi s nahe an die obere Um enktrommel reicht, w eder in
dem Anspruch aufgenomren wird, ist nach Auffassung der
Kanmer sowohl sachdienlich, weil es eine angenessene
Reaktion auf einen in der Beschwerde w ederholten

Ei nspruchsgrund ist, als auch erforderlich, umein
Wderruf des Patents wegen Verletzung des Artikels

123 (3) EPU zu ver nei den

Di e Beschwerdefihrerin wird i mvorliegendem Fall durch
di e Rickkehr zumerteilten Anspruch 1 auch nicht

schl echter gestellt (reformatio in peius) weil die
erteilte Fassung des Anspruchs 1, durch die

W eder auf nahnme des oben genannten Merkmals, weiter

ei ngeschrankt ist als die Fassung in der die

Ei nspruchsabtei l ung das Patent aufrechterhalten hat.
Denn der tatséchliche Gegenstand des aufrechterhaltenen
Anspruchs 1 hat sich, abgesehen von dem genannten

Mer kmal , sonst nicht gedndert.

Die Kammrer | &Rt somit di ese Anderung i m Verfahren zu.

Neuheit (Artikel 54 EPU)

Di e Neuheit der beanspruchten Doppel bandpresse fol gt
schon daraus, dal keines der im Verfahren vorhandenen
Dokunment e ei ne Doppel bandpresse mt einer um eine
hohenverstel | bare Querachse schwenkbaren Stitzpl atte,
die mt einemvorgewdl bten und ei nem ebenen Abschnitt
versehen i st und eine der Prel3strecke vorgeschaltete
starre Einheit bildet, offenbart.

Di e Neuheit des Cegenstandes des erteilten Anspruchs 1
wur de Ubrigens weder im Einspruchsverfahren noch im
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Beschwer dever fahren von den Ei nsprechenden in Frage
gestellt.

4, Erfinderische Tatigkeit (Artikel 56 EPU)

4.1 Den nachstli egenden Stand der Techni k bil det nach
Auf f assung der Kanmmer D1, weil di eses Dokunent als
ei nzi ges ei ne Doppel bandpresse of fenbart, die (mt
Ausnahne des Merkmal s des behei zten sich verengenden
Ei nl auf abschnittes) alle Merkmal e des Oberbegriffes des
Anspruchs 1 in der erteilten Fassung aufwei st und die
f ol genden kennzei chnenden Merkmal e des Anspruchs 1
bei nhal tet:

- ein dicht oberhalb des oberen Trunms des unteren
For nbandes angeordnetes Tabl ett, Uber wel ches die
Matte zwi schen di e Fornbander eingefihrt wrd,

- ein imwesentlichen ebener Abschnitt der Stutz-
pl atten, der sich in Laufrichtung der Matte an den
Ei nl auf abschnitt der Stiatzplatten anschliel3t und mt
dem Ei nl auf abschnitt ei ne separate, der Prel3strecke
vorgeschal tete, starre Einheit bildet.

4.2 Ausgehend von di eser bekannt en Doppel bandpresse | i egt
dem Patent di e Aufgabe zugrunde, Hol zspan- und &ahnliche
Pl atten verschi edener Struktur herstellen zu kdnnen

(siehe Streitpatent, Seite 2, Zeilen 43-45).

4.3 Di e Doppel bandpresse des Anspruchs 1 unterscheidet sich
von der Presse nach Dl u.a durch fol gende Merknal e:

a) der sich verengende Einl aufabschnitt ist beheizt;

b) m ndestens eine der den Einlaufspalt begrenzenden

0692. D Y A
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Statzplatten ist in der vertikal en Langsebene der
Doppel bandpresse gegen die Matte konvex vorgewdl bt
und das dortige Fornband schm egt sich dieser
Vor wol bung unter Ubertragung von Druck und Warme an;

c) die aus dem vorgewdl bten Ei nl auf abschnitt und dem
ebenen Abschnitt gebildete starre Stiutzplatte ist um
eine amin Laufrichtung der Matte gel egenen Ende im
Bereich der Stutzplatte |iegende Querachse schwenkbar
und

d) der senkrechte Abstand der Querachse von der
gegenuberliegenden Stutzplatte ist einstellbar.

Di ese Merkmal e | 6sen die gestellte Aufgabe insbesondere
dadurch, dall ein veranderlicher Einlauf gebildet wrd,
so daB mt ein und dersel ben Maschi ne unterschiedliche
Pl attenstrukturen hergestellt werden kdnnen.

Bei Einstellung des ebenen Teils der Stutzplatte
paral | el zur gegenuberliegenden Stutzplatte erfolgt die
rasche Konpression des Plattenmaterials bereits in der
behei zt en vorgewdl bten Ei nlaufspalt. Die innere Zone hat
noch ni cht di e Abbi ndetenperatur erreicht, so dal sie
einen Wderstand bildet fur die Plastifizierung der
aulReren Schi chten, die dadurch eine hdhere Verdi chtung
und eine glattere Qoerfl ache errei chen. Bei

auf geschwenkter Statzplatte bildet der ebene Teil der
einen Stutzplatte mt der gegenidberliegenden Stutzplatte
ei nen sich nach dem vorgewdl bten Teil weiter in

Laufri chtung verengenden Ei nl aufspalt, wodurch eine

al I mahl i che Verdi chtung i m Zuge des Fortschreitens der
Erwér mung der inneren Zone der Matte erfol gt (siehe
Seite 2, Zeile 58 bis Seite 3, Zeile 42 des
Streitpatents). Mt dem behei zten Einlaufspalt wird die
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Warnme gl ei chnmalBi g den Bandern und somt der Platte
zugef thrt, was bei einem Einlaufspalt, der im
wesent | i chen nur von einer oder beiden U enkrollen
gebil det wird, weniger einfach zu erreichen ist.

| m nachgewi esenen Stand der Techni k ist diese Losung
weder bekannt noch wird sie dadurch nahegelegt. D e
bekannt en Doppel bandpressen wei sen entweder kei nen sich
in der Laufrichtung der Matte an den gewdl bten Abschnitt
anschl i eBRenden ebenen Abschnitt der Stutzplatte und

kei ne Schwenkachse fur die Stutzplatte auf (D4), weisen
kei ne Schwenkachse auf und benutzen ei ne Einstellung des
Abst andes der Stitzplatten, die unbekannt ist (D5),

ver wenden Uber haupt keine Stitzplatten (D6 oder die aus
dem Pr Uf ungsverfahren bekannte im Streitpatent erwdhnte
DE- A-2 448 794), verwenden kei ne konvex vorgewdl bte
Stiatzpl atte i mEi nl auf abschnitt (D7) oder verwenden
Stutzplatten, die nicht vorgewdl bt und nicht zu einer
starren Ei nheit zusamengefligt sind und kei ne
Schwenkachse aufweisen (D8). Die sonstigen Dokunente des
ermttelten Standes der Techni k sind noch weni ger

rel evant.

Di e Beschwerdef dhrerin hat noch ausgefihrt, dal3 die aus
der D1 bekannten Druckel enente 47, 47" im

Ei nl auf abschnitt 22 al s unabhangi g vonei nander bedi enbar
beschrieben seien und somt eine Schréageinstellung einer
St it zpl att e gegenuber der anderen ndglich sei

Dem kann di e Kanmer nicht beipflichten, weil in der
Textstelle in der D1, in der die Hydraulikzylinder 47
far den Ei nlaufabschnitt 22 besprochen werden (Seite 8),
ni cht von zwei unabh&ngi g vonei nander arbeitenden
Hydraul i kzyl i ndern die Rede ist, sondern erwdhnt wrd,
dalR di e hydraulischen Systene 47 fur den Einl auf-
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abschnitt 22 unabhangi g von den Systenen 48 der weiter
stromabwarts |iegenden ebenen Prel3strecke 23 sind. Es
i st auch bei den in den Figuren der D1 dargestellten
Kol benstangen 47', die alle eine starre Verbi ndung mt
dem oberen Teil 25A haben, nicht nachvol | zi ehbar, dal3
di ese ei ne Verschwenkung des oberen Teils 25A zul assen
wir den.

I m Li chte des Vorstehenden eribrigt sich eine Diskussion
Uber die weiteren Merkmal e, wodurch di e Doppel bandpresse
nach Anspruch 1 sich noch von der aus der D1 bekannten
Doppel bandpresse unt erschei det:

e) das Tablett reicht bis nahe an die obere
Ul enkt r ommrel

f) die Vorwdl bung und di e Warnedbertragung sind so
ausgerichtet, dall der Abstand von der Stelle der
ersten Beruhrung des Fornbandes mt der Matte bis zum
Ubergang in den anschlieBenden ebenen Abschnitt der
Statzplatten in einer Zeit durchlaufen wird, in der
di e durch das Fornband Ubertragene Warne die i nnere
Zone der Matte noch nicht erreicht hat.

D e Erkl arung D11, die eingereicht wurde um zu bewei sen,
daR das Merkmal f) eine fachibliche MaBnahne betreffe,
braucht daher auch nicht weiter berlcksichtigt zu

wer den.

Zusammenf assend kommt di e Kammer zum Ergebnis, dal der
nachgew esene Stand der Techni k weder fir sich noch in
i rgendei ner Konbi nation sowi e in Verbindung mt dem

ei nem Fachmann zu unterstell enden Wssen dem Gegenst and
des Anspruchs 1 imH nblick auf das Erfordernis der
erfinderischen Tatigkeit patenthindernd entgegensteht
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(Artikel 56 EPU). Das Patent hat deshalb auf der Basis
des erteilten Anspruchs 1 Bestand.

Best andsf &hi g si nd auch di e abhangi gen Anspriche 2-9,
di e bevorzugte Ausfihrungsfornmen der Doppel bandpresse
nach Anspruch 1 betreffen (Regel 29 (3) EPU).

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. Di e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.
2. Das Patent wird in der erteilten Fassung
aufrechterhal ten.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

M Patin P. Alting van Geusau
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