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Sachverhalt und Antréage
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Di e Beschwerde des Patentinhabers richtet sich gegen die
Ent schei dung der Ei nspruchsabteilung, mt der das Patent
Nr. O 455 183 wi derrufen worden ist.

Der Beschwerdefdhrer hat mt den Schriftsatzen vom

4. Septenber 1998 und 25. Februar 1999 geanderte

Pat ent anspr iiche und Beschrei bungsseiten eingereicht. D e
Kanmer hat in einer der Ladung zur nundlichen

Ver handl ung bei gef igten M tteilung die Zul &ssi gkeit

di eser Anderungen bezweifelt, aber eine eventuelle

Auf rechterhal tung des Patents in ei nem gednderten Unfang
ni cht ausgeschl ossen.

Der Ei nsprechende und Beschwerdegegner hat sich im
Beschwer deverfahren in der Sache nicht geaulert, aber
mt Schreiben vom17. April 2000 mtgeteilt, dall er an
der vorgesehenen mindl i chen Verhandl ung nicht teil nehnmen
werde. Er udberl asse es der Kammer, uber die

Begr indet heit der angefochtenen Entschei dung zu

ent schei den und verstehe, dalR sein rechtliches Gehér in
dem Beschwer deverfahren damt erschopft sei

I n der mindlichen Verhandl ung vor der Kammer am

20. Septenber 2000, die in Abwesenheit des

Beschwer degegners abgehal ten wurde, hat der
Beschwer def Gihr er neue Patentanspriche 1 bis 3 und eine
vol | st andi ge neue Beschrei bung ei ngereicht.

Der geltende Anspruch 1 hat fol genden Wrtl aut:
"Aut ononme Funkuhr (11) mt einem sporadisch

ei nschal t enden Enpfanger (14) fur kodierte absolute
Zeitinformati onen, mt einemvon einer enpfangenen
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Zeitinformati on setzbaren und aus ei ner autononen

i nternen zeithal tenden Schal tung (24) fortschal tbaren
Zeit-Register (43) und mt Einrichtungen zu ei nem
aktuel l en Vergl eich zwi schen i hrer mechani schen anal ogen
Zei tanzeige (18) und demInhalt des Zeit-Registers (43)
sow e erforderlichenfalls zur Korrektur der anal ogen
Zei tanzeige (18) auf den Registerinhalt mt erhohter
Frequenz (f2) aus der zeithaltenden Schal tung (24),
dadur ch gekennzei chnet,

dalR ein Zonenschalter (51) zur manuell en Vorgabe von
Zei t zonenwechsel reprasentierenden Stunden durch

Ver danderung des Inhalts des Zeit-Registers (43) mt der
Fol ge des Ei nsteuerns der anal ogen Zeitanzei ge (18) auf
di e manuel | gednderte Soll-Stunde vorgesehen ist, sow e
ein nmehrstelliges Digital-Display (17) zum Dar bi eten
anderer Informationen als Stunde und M nute, das mt
Bet &t i gung des Zonenschalters (51) vorubergehend, und
sel bsttatig zuruckschal tend, auf eine Hilfsdarstellung
in Formder Soll-Stunde gemall Bet ati gung des

Zonenschal ters (51) ungeschaltet wird, welche die

gul tige Stundenanzeige (H) darstellt, in welche die
anal oge Zeitanzeige (18) gerade einlauft."”

Anspruch 1 sind gegeniuber der Fassung, die der

angef ocht enen Ent schei dung zugrunde | ag, weitere

Mer krmal e hi nzugef iigt, insbesondere ein setzbares und
fortschal tbares Zeit-Register, Einrichtungen zum
Ver gl ei ch der anal ogen Zeitanzeige mt demlnhalt des
Zeit-Registers und zur Korrektur mt erhohter Frequenz
sow e ei ne Veranderung des Inhalts des Zeit-Registers
Uber den Zonenschalter und di e Urschal tung eines
mehrstelligen Digital-Di splays zum Darbi et en anderer

| nformati onen als Stunde und M nute auf eine

vor uber gehende und sel bsttéatig zurickschal t ende

Hi | f sdarstel lung der Soll-Stunde mt Betéatigung des
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Zonenschal ters.

D e abhéangi gen Anspriche 2 und 3 entsprechen den
erteilten Ansprichen 3 und 4.

Di e angefochtene Entschei dung vertrat die Auffassung,
dall der Cegenstand des in der nundlichen Verhandl ung vom
16. Januar 1998 vorgel egten Anspruchs 1 nicht
erfinderisch sei, und nahm unter anderem auf die

f ol genden Dokunente Bezug:

El: GB-A-2 032 145

E2: DE- A-3 043 867

E4: DE-C-3 439 638

E5' : DE- U- 88 15281

E6: US- A-4 258 431

E7: JP- A-60-25 480 & Patent Abstract of Japan.

D e Begrindung der angefochtenen Entschei dung geht davon
aus, dal} di e objektive technische Aufgabe darin zu sehen
sei, eine an sich bekannte Uhr mt el ektromechani scher
Zei tanzei ge, die aus getriebetechni schen G inden nicht
bel i ebig schnell fol gen kénne, so zu verbessern, dal}

ei ne probl em ose Unschal tung auf andere Zeitzonen
nogl i ch sei. Der nachstliegende Stand der Techni k sei
somt in E6 offenbart, weil die objektive Aufgabe bei

der in E6 offenbarten Uhr i m Rahnmen der Zeitkorrektur

gel 6st werde. Di e bekannte Unhr wei se neben einer

el ekt romechani schen anal ogen Anzei ge auch ein
nmehrstelliges Display und einen Zeitkorrekturschalter
auf, mt wel chem manuel |l vorgebbar sei, in welche

Zei tanzei gestellung ein Zei ger gerade einlaufe. Der
CGegenstand des Anspruchs 1 unterscheide sich hiervon
dadurch, dall es sich beim Streitpatent um ei ne aut onone
Funkuhr handl e (Merkmal a), auf deren Display statt der



2429.D

- 4 - T 0675/ 98

Zeit das aktuelle Datumund die fortl aufende Sekunde
dargestellt werde (Merkmal b). Weiter weise die Funkuhr
anstell e eines allgenei nen Zeitkorrekturschalters einen
Zei t zonen- Wechsel schal ter auf, bei dessen Betatigung
vor Uber gehend auf eine Hilfsdarstellung mt Anzeige der
Sol | - Stunde fiUr die neue Zeitzone gewechselt werde
(Merkmal c). Diese Unterschiede stellten eine
Aggregati on von Merkmal en dar, die keine Wechsel w rkung
hatten und daher einzeln betrachtet werden kdnnten.

Das Merkmal a) sei "von sekundéarer Bedeutung", weil sich
das Probl em des | angsanen Einl aufens all genein bei Unhren
mt el ektronechani scher Anzeige stelle. D e Anwendung
der in E6 gegebenen Lehre auf eine autonone Funkuhr sei
far den Fachmann al so nur eine Ubliche Tatigkeit, die er
bei Bedarf vornehnmen wirde. Weiter sei "nur von
sekundéarer Natur", was im D splay i mnormal en Betrieb
dargestellt werde. Fir die Loésung der objektiven

t echni schen Aufgabe sei nur erforderlich, daR zusatzlich
zur anal ogen el ektromechani schen Anzeige ein digitales
Display (we in E6) vorhanden sei. Das Merkmal b) trage
daher nichts dazu bei, eine erfinderische Tatigkeit zu
begr inden. Der vorubergehende Wechsel auf eine

Hi | f sdarstel l ung nach Merkmal c) bedeute |ediglich, daB
der aus E6 bekannte Zeitkorrekturschalter durch einen
Zei t zonen- Wechsel schal ter ersetzt worden sei. D e
restlichen Anderungen ergaben sich zwangsl &ufig, da bei
ei nem Zei t zonenwechsel ublicherwei se ei ne Korrektur um
ganze Stunden vorgenommen werde. Der Fachmann wirde
daher die allgeneine Lehre zur Zeitkorrektur nach E6
ohne erfinderisches Zutun auf den speziellen Rahnmen der
Zei t zonenkorrektur anwenden und somt zum Gegenstand des
Streitpatents gel angen.

E7 of fenbare ebenfalls die wesentlichen Zige der
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Auf gabenstel l ung sow e deren LAosung in Form ei ner
Anzei ge der Zeit auf einem optoel ektroni schen D spl ay
wahrend ei ner manuel | en Zeit korrektur der anal ogen
Anzei ge.

Der Beschwerdef dhrer argunmentiert imwesentlichen we
fol gt:

E6 und (soweit aus dem knappen Text erkennbar) auch E7
of fenbarten herkdmr i che Uhren mt paralleler Anzeige
dersel ben Zeitinformation durch Zeiger und Digital -

Di spl ays. Bei solchen Unren stelle sich das Probl em

ei ne manuel | e Ver&nderung der Zeigerstellung auf die
Anzei ge des Digital -D splays zu Ubertragen. E6 schl age
dazu vor, bei manueller Korrektur auf die digitale

Zei teinstellung einzuwi rken und ei ne angepalite Anzah
von Korrekturinpulsen fur die rasche Fortschal tung der
Zei gerstellung abzul ei ten.

D e angefochtene Entschei dung vertrete eine unzul &ssi ge
ex- post-Betrachtung, weil sie das Merkmal "Funkuhr" als
zwei trangi g ei nordne. Ei ne Funkuhr zeige stets die
richtige Zeit an und wei se daher keine manuelle
Korrektur auf. E6 und E7 seien somt kein

gat t ungsgenaller Stand der Techni k.

Ei ne Funkuhr nach dem Qoerbegriff des Anspruchs 1 sei in
E4 offenbart. Di e anal oge Zeitanzei ge werde bei sol chen
Funkuhren an den Inhalt des per Funk gesetzten und dann
fortgetakteten Zeitregi sters angepal3t. Bei einem

Zei t zonenwechsel kodnne di e Anpassung aus getri ebe-

t echni schen Grinden nicht beliebig schnell erfol gen, so
dall der Betrachter irritiert werden kdnne. Das werde
beim Streitpatent dadurch verm eden, dalR das Digital -

Di spl ay vor ubergehend, und sel bsttéati g zurickschal t end,
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di e neue Sol | - Stunde genall Bet ati gung des Zonenschalters
anzeige, in welche die anal oge Zeitanzei ge gerade

ei nl aufe. Bei der vorubergehenden Hil fsdarstellung
wahrend des Nachl auf ens der anal ogen Anzei ge erfol ge
daher ein Wechsel des dargestellten Inhalts imD gital-
Di spl ay.

E4 of fenbare kein zusatzliches Digital-D splay und
behandl e ni cht das Probl em ei nes Zeitzonenwechsels. Im
Cegensatz zu E6 gehe es beim Streitpatent nicht darum
di e anal oge Zeitanzeige an die manuell korrigierte und
paral |l el e Anzeige imDigital-Di splay anzupassen, da dies
beim Streitpatent mttels einer Einrichtung zur
Korrektur der anal ogen Zeitanzeige erfol ge. Auch E5

of fenbare nur eine dauerhafte Anzei ge des nmanuel

vor gebbaren Zeitzonen-Korrekturwerts und gebe somt

kei nen Hi nwei s auf die erfindungsgemifle LOsung.

Der Beschwerdef ihrer beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Patents in gedndertem Unfang mt fol genden Unterl agen:

Beschrei bung: Seiten 2 bis 5 sowe Ersatz (auf zwei
Seiten) fir Zeilen 3 und 4 der Seite 2 eingereicht in
der mindl i chen Ver handl ung;

Anspriche 1 bis 3 eingereicht in der nundlichen
Ver handl ung;

Zei chnungen: Figuren 1 und 2 der Patentschrift.
Der Beschwer degegner uberliel3 es der Kammer, dber die

Begr indet heit der angefochtenen Entschei dung zu
ent schei den (siehe Punkt 1l oben).
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Ent schei dungsgr inde
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D e Beschwerde ist zul assig.

Pat ent anspruch 1 wurde gegeniber der erteilten Fassung
durch weitere Merkmal e ei ngeschrankt (siehe Punkt V
oben). Diese Merkmale sind in der Annel dung in der
ursprunglich eingereichten Fassung (Seite 5, letzter
Absatz - Seite 6, Absatz 1; Seite 7, Absatz 1; Seite 11,
Absatz 2 - Seite 13, Absatz 1; Figuren 1 und 2) sowie in
den entsprechenden Passagen der Patentschrift offenbart.
Di e Anspriche 2 und 3 entsprechen den erteilten
Ansprichen 3 und 4. Di e Beschrei bung wurde an die
gednderten Anspriche angepaldt, und bei der Angabe des

St andes der Techni k wurden di e Dokunente E4, E6 und E7
zusét zl i ch berucksichtigt. Diese Anderungen verstoRen
somt nicht gegen Artikel 123 (2) und (3) EPU

Di e Neuheit des Streitgegenstands ist nicht bestritten
worden und wird auch von der Kamrer als gegeben
angesehen.

Erfinderi sche Tatigkeit

Nach st andi ger Praxis und Rechtsprechung der Beschwer de-
kammern (siehe "Rechtsprechung der Beschwerdekamrern des
Eur opéi schen Patentants, 3. Auflage 1998", Abschnitt
|.D.2, Seite 125) ist bei der Anwendung des Auf gabe-
Losungs- Ansat zes zunachst der néachstliegende Stand der
Technik zu ermtteln. Danach ist die objektive

t echni sche Aufgabe zu bestimen, indemdie mt der
beanspruchten Erfindung erzielten techni schen Wrkungen
gegeniuber dem nachstliegenden Stand der Techni k
beurteilt werden. Da die Unterschei dungsnerkmal e
gegenuber dem nachstliegenden Stand der Technik far die
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erzielten Wrkungen mal3geblich sind, kénnen sie fir die
Losung ei ner korrekt bestinmen objektiven Aufgabe nicht
von sekundarer Bedeutung sein. Allenfalls dann, wenn bei
ei ner Aggregation von technisch nicht zusamenw r kenden
Mer kmal en nmehrere separate Teil auf gaben gel 6st werden,
kénnten Merkmal e, die nicht zur LOsung der jeweiligen
Tei | auf gabe beitragen imH nblick auf die jeweilige
Tei I | 6sung aulRer acht gel assen werden.

Bei korrekter Anwendung des Auf gabe-LOsungs- Ansat zes
hatten al so die in der angefochtenen Entschei dung
identifizierten Unterschei dungsnmerkmale a, b und c
(siehe Punkt VI oben) fir die Ermttlung der objektiven
Auf gabe herangezogen werden niissen. Alle drei Merknal e
a, b und c, imwesentlichen eine autonone Funkuhr mt
unterschiedlicher Darstellung des digitalen D splays im
Nor mal betri eb und wahrend ei ner Hilfsanzei ge, wrken
techni sch zusammen. Sie erndglichen eine problen ose

Zei t zonenunschal tung bei einer Funkuhr mt nechani scher
anal oger Zeitanzeige, indemdie uber Funk enpfangene und
manuel | korrigierte Stundenzeit bei Betatigung eines

Zei t zonenschal ters vor Ubergehend di gital angezeigt wrd
(vgl. Patentschrift, Seite 5 Zeilen 26 - 36).

D e genannten Unterschei dungsnerknmal e wei sen vi el nehr
darauf hin, dall es sich beimStreitpatent um ein anderes
Tei | gebi et der Unhrentechni k handelt, namich jenes

aut ononer Funkuhren, die ublicherweise kei ne nmanuel | e
Zei tkorrektur vorsehen (siehe z. B. E2, Seite 3, letzter
Absat z). Dieser Unterschied kommt durch die im
Beschwer dever f ahren vor genommenen Ander ungen,

i nsbesondere den Vergleich mt demlnhalt des Zeit-

Regi sters und di e Korrektur der anal ogen Anzei ge, noch
deut|icher zum Ausdruck. Eine Beurteilung des
beansprucht en Gegenstandes, die von di esem auch im
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Streitpatent (Seite 2, Zeilen 37 - 39) als Ausgangspunkt
genannten techni schen Gebi et ausgeht, ist nach Ansicht
der Kammrer eher geeignet, eine riuckschauende

Bet racht ungswei se zu ver nei den

Daher sieht die Kamrer als nachstliegenden Stand der
Techni k ei ne aut onone Funkuhr genmald Ooberbegriff des
gel tenden Anspruchs 1 an, we sie z. B. in E4 offenbart
i st. Sporadi sch enpfangene Zeitsignale werden hier als
Ref erenz verwendet, um eine von der absoluten Zeit
abwei chende, nechani sche anal oge Zeitanzeige (18) mt
er héht er Frequenz aus ei ner autononen internen

zei thal tenden Schal tung (26) anzusteuern, bis die
mechani sche Anzeige wi eder mt der vorgegebenen
Zeitinformation dbereinstimt (vgl. E4, Spalte 4,
Zeilen 4 - 13 und Spalte 4, Zeile 59 - Spalte 5,

Zeile 4; Anspruch 2 und Figur).

Di e Merkmal e des kennzei chnenden Teils des Anspruchs 1
bewi rken in Verbindung mt den bekannten Merknal en, dal
der Benutzer die Funkuhr problem os auf eine vom

ubli chen Standort abwei chende Zeitzone unschal ten kann
(vgl. Seite 2, Zeilen 37 - 39 des Streitpatents).

E5' (Seite 1, Zeile 20 - Seite 2, Zeile 14) beschéafti gt
sich mt diesem Problem bei Funkuhren mt sporadisch

ei nschal t endem Enpf &nger und gi bt dem Fachmann di e
Lehre, Uber einen manuell zu betati genden

Zonenschal ter (24) einen separaten Korrekturspeicher
(26) entsprechend der Anzahl der zu korri gi erenden
Stunden zu setzen (E5', Seite 3, Absatz 1; Seite 4,
Absatz 2; Figur). Die vorgenomrene Zeitzonenkorrektur
wird bei der Anzeige der aus einem Zeit-Register (16)
vor gegebenen Sol | zeit entsprechend bericksichtigt. Auf
ei ner digitalen Zusatzanzeige (28) wird dem Benutzer die
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| nf or mati on dargeboten, umw e viele Stunden die
aktuel |l e zei tzonenbezogene Stundenanzei ge von der
Zei t zone des Sender- St andortes abweicht (E5, Seite 6,
Zeile 30 - Seite 7, Zeile 14). Der Korrekturspeicher
kann vom Benut zer manuell oder mt erstmaliger Detektion
ei ner Funk-Zeit-Information w eder gel dscht werden (E5',
Seite 7, Zeilen 8 - 14 und Seite 8, Zeilen 21 - 26).

Der Fachmann hatte daher in E5 Hi nweise erhalten
kénnen, bei einer Funkuhr mt mechani scher anal oger

Zei tanzei ge zur Umschal tung auf andere Zeitzonen einen
Zonenschal ter zur manuel | en Vorgabe von Zeitzonenwechsel
repréasenti erenden Stunden vorzusehen und auf einer

Zusat zanzei ge di e Anzahl der zu korrigi erenden Stunden
(we in E5 ) dauerhaft anzuzeigen. D e Zusatzanzeige
wir de dann i mrer di esel be Information anzeigen, namich
di e Anzahl der zu korrigierenden Stunden, die in der
gewohnten Zeitzone Null ware. Die Lehre von E5' gibt

al so keinerlei H nweis auf eine Normal anzei ge anderer

| nformati onen als Stunde und M nute und ein Unschalten
auf ei ne voribergehende und sel bsttatig zurtckschal t ende
Hi | f sanzei ge der Sol | - St unde.

Auch E6 und E7 geben hierzu keinen H nweis, insbesondere
ni cht auf Darstellung anderer Informationen als Stunde
und M nute. AulRerdem beschaftigen sie sich nicht mt
Probl emen von Funkuhren bei m Zei t zonenwechsel , sondern
mt einer manuel |l en Korrektur der Zeitanzeige bei einer
ni cht funkgesteuerten Uhr. Chne Kenntnis der
beanspruchten Erfindung wirde der Fachmann di ese
Dokurent e daher fiur eine Zeitzonenunschal tung von
Funkuhren nicht als rel evant ansehen.

Sel bst wenn man E6, wi e in der angefochtenen
Ent schei dung, al s Ausgangspunkt wahlte, ergdbe sich
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kei ne Uber zeugende Begr indung, warum das erkl arte Ziel

di eser Lehre (E6, Spalte 1, Zeile 40 - Spalte 2,

Zeile 11: standiger deichlauf zw schen digital er und
anal oger Anzei ge) durch Unschal tung auf eine durch einen
Zonenschal ter betéatigte Hilfsdarstell ung nach dem
Streitgegenstand ersetzt werden soll. D e Kammer sieht
daher kei nen nahel i egenden G und, die Lehre von E6 auf
eine z. B. aus E4 bekannte Funkuhr gemaf3 Cberbegriff des
Anspruchs 1 des Streitpatents anzuwenden und dann noch
di ese Anderungen vorzunehmen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 des Streitpatents in der
gednderten Fassung ergi bt sich somt nicht in
nahel i egender Wi se aus dem zitierten Stand der Technik
und gilt daher als auf erfinderischer Tatigkeit beruhend
(Artikel 56 EPU). Dasselbe gilt auch fir die Gegenstande
der von Anspruch 1 abh&ngi gen Anspriche 2 und 3.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

2429.D

D e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.

D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz mt der
Anor dnung zuridckverw esen, das Patent in geandertem
Unfang mt fol gender Fassung aufrechtzuerhalten:

Beschr ei bung:
Seiten 2 bis 5 sowe Ersatz (auf zwei Seiten) fur Zeilen
3 und 4 der Seite 2 eingereicht in der mindlichen

Ver handl ung

Anspr tche:
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Anspriche 1 bis 3 eingereicht in der nundlichen
Ver handl ung

Zei chnungen:

Figuren 1 und 2 der Patentschrift.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

M  Hor nel | W J. L. \Weeler
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