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Sachverhalt und Antréage

Auf den Gegenstand der europai schen Pat ent annel dung
Nr. 93 915 751.7 wurde das europdi sche Patent
Nr. 608 392 erteilt, dessen Anspruch 1 wie folgt lautet:

"1. Bogenanl eger an Druckmaschi nen, insbesondere

O fsetdruckmaschinen, mt einemzw schen

Anl eger sei t enwénden (2,3) befindlichen, mttels einer
Haupt st apel hubei nrichtung (5) vertikal verfahrbaren
Stapel tisch (4) zur Aufnahne eines Bogenstapels (19) und
mt einer Hlfsstapel hubeinrichtung (8) fur eine

unt er brechungsfrei e Bogenzuf ihrung bei m Ei nbri ngen ei nes
neuen Bogenstapel s, wobei die Hilfsstapel hubeinrichtung
Non- St op- Schi enen (10, 16) zur Zuordnung von einen

Rest bogenst apel tragenden Non- St op- St angen (22) oder
der gl ei chen aufwei st und die Hilfsstapel hubeinrichtung
ei n von der Haupt st apel hubei nri chtung separ at
angeordnetes vertikal verfahrbares Hubel enent (26)

auf wei st

dadur ch gekennzei chnet,

dall das Hubel enent (26) jeweils an den AulRenseiten (6,
7) der beiden Anl egerseiten angeordnet ist und dal die
Non- St op- Schi enen (10, 16) -ggf. zusamen mt den

Hubel ement en (26)- einen Rahnmen (9) bilden, der die

Anl eger sei t enwdnde (2, 3) -oder zum ndest Abschnitte von
i hnen- auflen unfaldt."

. Gegen di eses Patent wurde ein sich auf Artikel 100 a)
EPU st iit zender Ei nspruch eingelegt nmit dem Antrag, das
Patent zu wi derrufen. Die Einspruchsabteilung wies mt
i hrer am 16. Februar 1998 zur Post gegebenen
Ent schei dung den Ei nspruch zurtck
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Cegen di ese Entscheidung hat di e Beschwerdef ihrerin

(Ei nsprechende) am 11. April 1998 unter gl eichzeitiger
Bezahl ung der CGebihr Beschwerde ei ngel egt und di ese am
26. Juni 1998 begrindet.

Am 28. Juni 2000 ist mindlich verhandelt worden

D e Beschwerdef ihrerin hat wadhrend der nindlichen
Ver handl ung i hre Argunente | ediglich auf die fol genden
Bewei smttel gestitzt:

D1: US- A-4 052 051;
D2: DE-B-2 637 086.

In der schriftlichen Phase des Beschwer deverfahrens hat
sie sich auch auf die Druckschriften DE-A-3 128 464 (D3)
und US-A-3 288 463 (D4) bezogen.

D e Beschwerdefdhrerin hat i mwesentlichen vorgetragen
dall ausgehend von ei nem Bogenanl eger nach der
Druckschrift D1 und im Hi nblick auf die Druckschrift D2
der Cegenstand des Anspruchs 1 nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit beruhe.

D e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) hat den
Ausf Uhrungen der Beschwerdef threrin w dersprochen

Di e Beschwerdefidhrerin hat beantragt, die angefochtene
Ent schei dung auf zuheben und das Patent zu w derrufen.

D e Beschwerdegegnerin hat beantragt, die Beschwerde
zur ickzuwei sen



- 3 - T 0419/ 98

Ent schei dungsgr inde

2.2
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D e Beschwerde ist zul assig.

Der beanspruchte Gegenstand

Der Qoerbegriff des Anspruchs 1 bezieht sich auf einen

Bogenanl eger "mt einem zw schen Anl egerseitenwanden

(2, 3) befindlichen ... Stapeltisch", wobei genmal? dem

kenzei chnenden Teil das Hubel enment der Hilfsstapel -

hubei nrichtung "jeweils an den Aullenseiten der beiden

Anl egerseiten angeordnet ist" und "die Non-Stop-Schi enen
ei nen Rahmen bil den, der die Anl egerseitenwande

(2, 3) ... auBen unfalst" (Hervorhebungen hinzugefigt).

W e auch di e Beschwerdegegnerin angegeben hat,

bezei chnen di e Ausdricke "Anl egerseitenwand” und

"Anl egerseite” densel be Teil des Bogenanl egers, namich
ei nen strukturellen Teil, an wel chem u.a. das Hubel enent
der Hil fsstapel hubei nri chtung angeordnet i st.

Auf grund der Angabe, dalR der Bogenanl eger mt einem

zwi schen den Anl egersei tenwanden (2, 3) befindlichen

St apel ti sch versehen ist, ist auch davon auszugehen, dal
der Cberbegriff des Anspruchs 1 sich auf sogenannte
Konpakt anl eger richtet, d. h. auf Bogenanl eger, die
gegeniuber konventionellen, mt einer oberhalb des
Bogenst apel s angeordneten Traverse versehenen

Bogenanl egern, eine niedrigere Bauform aufwei sen (siehe
Beschrei bung des Patentes: Spalte 1, Zeilen 33 bis 40,

i n Bezug auf konventionell e Bogenanl eger; Spalte 1
Zeilen 41 bis 46, in Bezug auf Konpaktanl eger).

D e Anl egerseitenwande (2, 3) haben eine tragende
Funktion und sind daher von den Abdeckungen (62, 63) zu
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unt er schei den, di e zur Abdeckung der Antriebsel enente
der Hil fsstapel hubei nri chtung di e Anl egerseitenwidnde
Ubergreifen, (siehe Beschreibung des Patentes, Spalte 6,
Zeile 56 bis Spalte 7, Zeile 6).

AuBerdem i st aufgrund des Wortes "jeweils" im Anspruch 1
davon auszugehen, dafll die Hi|lfsstapel hubeinrichtung zwei
Hubel emente aufweist. Dies steht imEi nklang mt dem
Anspruch 3, der sich auf "die Hubel enmente (26)" bezieht,
und mt den Zei chnungen des Patentes, die zwei

Hubel emente (26) zeigen (siehe Figur 3).

Gemall dem Anspruch 1 ist das Hubel ement, d. h. jedes
Hubel ement der Hi |l fsstapel hubei nrichtung, von der

Haupt st apel hubei nri cht ung separat angeordnet. Aufgrund
des Wrtes "separat", ist diese Angabe - w e auch von
der Beschwer degegnerin vorgebracht worden ist - so zu
verstehen, dald die Hilfsstapel hubei nrichtung unabhangig
von der Haupt st apel hubei nrichtung arbeitet.

Der Stand der Techni k

Di e Druckschrift D1 beschrei bt ei nen Bogenanl eger an
Druckmaschinen mt einem zw schen Anl egerseitenwédnden
("wal | s" 82, 84) befindlichen, mttels einer

Haupt st apel hubei nri chtung (12) vertikal verfahrbaren
Stapeltisch ("platforni 18) zur Auf nahnme ei nes
Bogenstapels (14) und mt zwei Hilfsstapel-
hubei nri chtungen ("decks" 34) fir eine unterbrechungs-
frei e Bogenzuf Uhrung bei m Ei nbri ngen ei nes neuen
Bogenst apel s, wobei jede Hil fsstapel hubeinrichtung ei nen
Bauteil (50) zur Zuordnung von einer einen

Rest bogenst apel tragenden Non- Stop-Platte ("conblike

pl ate"” 36) und vertikal verfahrbare Hubel enente ("drive
screws" 54), die von der Hauptstapel hubei nrichtung
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separat angeordnet sind, aufweist.

Di e Hubel enmente (54) der beiden Hilfsstapel hub-

ei nrichtungen sind genei nsam derart angetri eben, dal} die
bei den Hi | f sstapel hubei nri chtungen i mmer in dersel ben
Ebene bl ei ben.

Di e Druckschrift D2 beschrei bt ei nen Bogenanl eger an
Druckmaschinen mt einemmttels einer Hauptstapel -
hubei nri chtung vertikal verfahrbaren Stapeltisch (5) zur
Auf nahme ei nes Bogenstapels und mt einer Hilfsstapel-
hubei nrichtung (3) fur eine unterbrechungsfreie

Bogenzuf ihrung bei m Ei nbri ngen ei nes neuen Bogenst apel s.
Die Hi |l fsstapel hubei nri chtung wei st Non- St op- Schi enen
(Traversen 11, 12, 14, 15) zur Zuordnung von einen

Rest bogenst apel tragenden Non- St op- St angen (8) und von
der Haupt st apel hubei nri chtung separat angeordnete

verti kal verfahrbare Hubel enente (Hubketten 10) auf. Die
Non- St op- Schi enen (11, 12, 14, 15) bilden einen

recht ecki gen Rahnen.

Die Figur 4 stellt einen Bogenanl eger dar, der einen
L-form gen Rahnen aufwei st. Di eser Rahnen besteht aus
zwei Seitenteilen, wobei am oberen horizontalen Teil des
Rahnmens, der oberhal b des Bogenstapels liegt, die

Url enkr &ader der Hubketten angeordnet sind.

Di e Druckschrift D3 beschrei bt ei nen Bogenanl eger an
Druckmaschinen mt einemmttels einer

St apel hubei nri chtung verti kal verfahrbaren Stapeltisch
(2) zur Aufnahne eines Bogenstapels und mt einem

Hi | fstisch zur Zufdhrung von Makul agebogen. Es i st
angesi chts der Figuren deutlich, dalR die

St apel hubei nrichtung mt Tragketten versehen ist, deren
Url enkr ader offensichtlich an einer oberhal b des
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Bogenst apel s angeordneten Traverse gel agert sind.

Di e Druckschrift D4 beschrei bt ei nen Bogenanl eger an
Druckmaschinen mt einemmttels einer Hauptstapel -

ei nrichtung vertikal verfahrbaren Stapeltisch (9) zur
Auf nahne ei nes Bogenstapels 21 und mt einer

Hi | f sstapel ei nri chtung fir eine Bogenzuf ihrung beim

Ei nbri ngen ei nes neuen Bogenstapel s, wobei die

Hi | f sst apel ei nri chtung Non- St op- Schi enen (29, 31, 33, 58)
zur Zuordnung von ei nen Restbogenstapel tragenden Non-
St op- St angen (47) aufweist. Di e Non-Stop-Schienen
(29,31, 33,58) sind nicht vertikal verfahrbar, so dald
ei ne Hi |l fsstapel hubei nri chtung nicht vorhanden ist.

Neuhei t

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist neu im Sinne von
Artikel 54 EPU. Die Neuheit wurde nicht bestritten.

Auf gabe und LOsung

Di e Beschwerdefihrerin i st davon ausgegangen, dal3 der
nachst kormende Stand der Techni k sich aus der
Druckschrift D1 ergi bt und dal3 di ese Druckschrift einen
Bogenanl eger of fenbart, der die im Cberbegriff des
Anspruchs 1 angefihrten Merkmal e aufwei st. Diese
Auf f assung wurde auch von der Beschwerdegegnerin
vertreten

Die in der Beschrei bung des Pat entes angegebene Auf gabe
besteht darin, "einen Bogenanl eger in Konpaktbauwei se zu
schaffen, der relativ kleine Hbhenabnessungen auf wei st,
ei ne ei nfache Konstruktion besitzt und insbesondere
freie Zugriffs- und Einblicknbglichkeiten fir einen

Bedi ener schafft" (siehe Spalte 2, Zeilen 20 bis 25).
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Der Gegenstand der Anspruchs 1 unterscheidet sich daher
von di esem Stand der Techni k dadurch, daf3

a) das Hubel enent jeweils an den Aullenseiten der beiden
Anl egersei ten angeordnet ist und

b) di e Non-Stop-Schienen ... einen Rahnmen bil den, der
di e Anl egerseitenwande - oder zum ndest Abschnitte
von i hnen - aulRen unfaldt.

Die Merkmal e des Anspruchs 1 stellen eine LOsung der in
der Beschrei bung des Patentes angegebene Aufgabe dar:

Der Bogenanl eger nach der Druckschrift D1 (siehe den
vor st ehenden Abschnitt 3.1) weist zwei Bauteile (50)
auf, denen jeweils eine Non-Stop-Platte (36) zugeordnet
i st, wobei die beiden Non-Stop-Platten sich dazu eignen,
den Restbogenstapel zusammen zu tragen. D e zwei
Bauteil e (50) erstrecken sich - in der Forderrichtung
der Bogen gesehen - weit Uber den Bogenstapel hinaus

(si ehe insbesondere Figuren 2 und 3).

Jede Non-Stop-Platte (36), die bezuglich des jeweiligen
Bauteils (50) verschi ebbar angeordnet ist, hat eine
Breite, die der Breite des Bogenstapels entspricht
(siehe Figur 1). Aufgrund der Figuren ist die Kammer der
Ansi cht, dalR die beiden Bauteile (50) und daher die
Hubel emente (54) - quer zur Foérderrichtung der Bogen
gesehen - innerhalb der Ebenen der Anl egerseitenwinde
(82, 84) angeordnet sind.

Der Bogenanl eger nach der Druckschrift D1 ist auch ein
Bogenanl eger in Konpakt bauwei se, der relativ kleine
Hohenabnmessungen aufwei st, insofern als er nicht mt
ei ner oberhal b des Bogenst apel s angeordneten Traverse
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ver sehen i st.

I n di esem Zusammenhang hat di e Beschwer def Ghrerin
vorgetragen, dall der Bogenanl eger nach der Druckschrift
D1 sehr konpakt sei und dafl} er die in der Beschreibung
angegebene Aufgabe insofern |dse, als diese Aufgabe sich
auf di e konpakte Bauwei se bezieht. D es kann durchaus
korrekt sein, ist aber nach Auffassung der Kamrer nicht
rel evant, weil die Aufgabe, die einer Erfindung zugrunde
liegt, auch darin bestehen kann, eine andere LOsung fur
ei ne bekannte, bereits gel 6ste Aufgabe vorzuschl agen.

Dar tiber hinaus ist festzustellen, dall der Bogenanl eger
nach der Druckschrift Dl ei nen groReren Pl atzbedarf
erfordert und nicht |eicht zuganglich ist, weil die zwei
Bauteil e (50), denen die Non-Stop-Platten (36)
zugeordnet sind, sich weit Uber den Bogenstapel hinaus
erstrecken (siehe den vorstehenden Abschnitt 5.4.1).

Die Merkmal e a) und b), die den beanspruchten Gegenstand
vom St and der Techni k nach der Druckschrift D1

unt er schei den, tragen nicht nur dazu bei, eine andere
Losung der Aufgabe im H nblick auf di e Hohenabnmessung
des Bogenanl egers zu definieren, sondern haben auch
zusétzliche Vorteile, die sich auf die Zuganglichkeit
und auf den Pl at zbedarf des Bogenanl egers bezi ehen.

Erfinderi sche Tatigkeit
D e Beschwerdef dhrerin hat sich auf die Druckschrift D2
bezogen, insbesondere auf di e Ausfuhrungsform nach der

Figur 4, und hat i mwesentlichen fol gendes vorgetragen:

- Der Bogenanl eger nach di eser Druckschrift weise eine
Hi | f sst apel hubei nri chtung auf, die mt Non-Stop-
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Schi enen zur Zuordnung von ei nen Restbogenst apel

t ragenden Non- St op- St angen versehen ist, wobei diese
Non- St op- Schi enen ei nen rechtecki gen Rahnen bil den.

Di eser rechtecki ge Rahnen unfasse den Bogenstapel und
befinde sich daher aufRerhal b des Bogenst apel s.

Dar iber hinaus seien die Seitenteile des L-f&rm gen
Rahnmens di eses bekannten Bogenanl egers mt den

Sei t enwdnden des Bogenanl egers nach der Druckschrift
D1 bzw. nach dem beanspruchten Gegenstand

gl ei chzustel | en.

- Es sei fidr den Fachmann, der die Zugriffs- und
Ei nbl i ckmbgl i chkeiten in Bezug auf den Bogenst apel
ver bessern will, naheliegend, den rechteckigen Rahnmen
noch weiter nach draufRen bezlglich des Bogenstapel s
anzuordnen, und zwar derart, dall der Rahnen die
Sei t enwande des Bogenanl egers aufRen unfalit und dafld
di e Hubel enente an den Aullenseiten der Seitenwinde
angeor dnet sind.

Nach Auffassung der Kammer stellt diese Argunentation
der Beschwerdef Uhrerin ei ne ex-post-facto
Bet racht ungswei se dar.

Di e Druckschrift D2 vermttelt die Lehre, daR die Non-
St op- Schi enen, denen di e den Restbogenstapel tragenden
Non- St op- St angen zugeordnet sind, einen rechteckigen
Rahmen bi | den, wel chem Hubel emente, in Form von
Tragketten, zugeordnet sind. Dennoch findet der Fachmann
in der Druckschrift D2 keinen H nweis, der ihn

ver anl assen kann, diesen rechtecki gen Rahnmen so zu
gestalten, dalR er die &uReren Seitenteile des L-form gen
Rahmens, an dem di e Um enkkettenrader der Tragketten
angeordnet sind, auf3en unfalit.
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AulBer dem beschrei bt das Ausf uhrungsbei spi el nach der

Fi gur 4 einen Bogenanl eger, der aufgrund der an den
Gestel |l stutzen (28) gefuhrten Scherenanl age (27) einen
grofRen Pl atzbedarf - in der Forderrichtung der Bogen
gesehen - hat. Daher kann diese Druckschrift auf eine
Losung ei ner die Verringerung des Pl atzbedarfes
betreffenden Aufgabe weder explizit noch inplizit

hi nwei sen.

Dar tiiber hinaus vermttelt die Druckschrift D2 in keiner
Weise die Information, dall di e Hubel enente des

recht ecki gen Rahnens an den Aufllenseiten der Seitenteile
des L-foOrm gen Rahnens angeordnet werden kdnnen.

Daher kann di e Verknupfung der Druckschriften D1 und D2
ni cht zum beansprucht en Gegenstand f Ghren.

6.3 Di e Druckschriften D3 und D4, die sich nicht auf
Konpakt anl eger bezi ehen, sind weniger relevant als die
Druckschrift D2 bzw. D1.

6.4 Angesi chts der obi gen Ausfihrungen ergi bt sich der
CGegenstand des Anspruchs 1 fur den Fachmann nicht in
nahel i egender Wi se aus dem Stand der Technik
(Artikel 56 EPU).

7. Daher hat das auf der Basis des unabhangi gen Anspruchs 1
und der abhé&ngi gen Anspriche 2 bis 14 erteilte Patent
Best and.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1685.D Y A
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D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

G Magouliotis C. Andries
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