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Exposé des faits et conclusions
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Le requérant a formé |le recours contre | a décision de |a
Di vi sion d' examen rejetant |a denmande de brevet européen
nE 95 402 135.8 pour le notif que |'objet de la
revendication 1 n'inpliquait pas d activité inventive
par rapport au docunent

D1 : EP- A-0 595 318.

A la suite d observations de |a Chanbre, | e requérant a
demandé a titre de requéte unique, avec sa lettre du

16 mars 2000, qu'un brevet soit délivré sur |a base de
la requéte auxiliaire soum se avec | e nménoire de recours
et a produit des pages nodifiées de |a description ainsi
gu' une figure 1 amendée.

Le texte de la revendication 1 est |e suivant

"Dispositif d interfacage de signaux | ogi ques du niveau
BTL au niveau TTL et CMOS, caractérisé en ce qu'i
conprend, alinmentés par une tension d' alinmentation au
ni veau TTL par rapport a une tension de référence, et
connect és en cascade :

- un premer anplificateur-inverseur (1), constitué par
un anplificateur d entrée a contre-réaction
pr ésent ant une aut o-conpensati on assurant un gain
constant en fréquence, ce prem er anplificateur
i nverseur recevant sur une entrée ledit signal
| ogi que au niveau BTL et délivrant un prem er signal
| ogi que inversé, d' anplitude internédiaire,

- un deuxi ene anplificateur-inverseur (2), recevant



0924.D

- 2 - T 0305/ 98

ledit prem er signal |ogique inversé d' anplitude
intermédiaire et délivrant un deuxi énme signal | ogique
d' anplitude intermédiaire anplifi ée,

un circuit (3) de mse en fornme, recevant |edit
deuxi éme signal |ogique d anplitude intermédiaire
anplifiée et délivrant un signal |ogique inversé au
ni veau TTL,

un circuit (4) inverseur-anplificateur de puissance
recevant |edit signal |ogique inversé au niveau TTL
et délivrant un signal |ogique anplifié au niveau
TTL. "

Les revendications 2 a 7 dépendent de |a

revendi cation 1.

Le requérant a soum s |es argunents suivants :

a)

b)

La revendication 1 nentionnait que |le premer
anplificateur-inverseur présentait |a caractéristique
d' étre constitué par un anplificateur d entrée a
contre-réaction, présentant une auto-conpensation
assurant un gain constant en fréquence. Cette
caractéristique était supportée par |a description de
| a demande initial ement déposée et se distinguait
clairement de |'anplificateur inverseur 1 de

| "anplificateur différentiel du docunent D1, |equel
anplificateur, en raison de |la faiblesse de

| "anplitude du signal R était instable du fait qu'i
devait présenter un gain inportant.

L'introduction d un notif de rejet inplicite au titre
de |"article 84 CBE, effectuée pour |la premeéere fois
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dans | a décision de rejet de | a denande, ne
correspondait pas a une conduite rationnelle de la
procédure d' exanmen. L'introduction irréguliere de ce
motif contrevenait manifestenent aux di spositions de
|"article 113(1) CBE et constituait un vice
substantiel de procédure du fait que le titulaire
n'avait pas pu prendre position sur cette objection
de manque de cl arté.

Le requérant a denandé :

1)

2)

Le renboursenent de | a taxe de recours.

L' annul ation de | a décision attagquée et |a délivrance
d' un brevet sur |a base des docunents suivants

Revendi cations : n° 1 soum se avec |le nénpbire de
recours daté du 17 mars 1998 ; n° 2 a 7, sounises a
la Division d exanen avec la lettre du 21 mai 1997.

Description : pages 1, 3, 4, 9, 11 a 13, telles que
déposées ; pages 5, 7 et 8, 8a, 10, sounmises a la
D vision d' exanen avec la lettre du 21 mai 1997 ;
pages 2, 2a et 6, sounmises a |la Chanbre avec | a
lettre du 16 mars 2000.

Figures : figure 1, soumise a |la Chanbre avec |a

lettre du 16 mars 2000 ; figure 2, telle que déposée.

Motifs de | a déci sion
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Le recours est recevabl e.
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2. Adm ssibilité des anmendenents

Les revendi cations se fondent sur |a demande telle que
déposée. Les anendenents dans |es pages 2, 2a et 6 ont
été effectués pour indiquer |'état de |a technique selon
Dl et pour adapter |a description aux revendi cati ons ou
pour corriger des erreurs nmatérielles évidentes. La
figure 1 a subi un anmendenent m neur pour étre conforne
a la description. La Chanbre n'a pas d' objections a
fornmuler au titre de |"article 123(2) CBE

3. Nouveaut é

3.1 La figure 2 du docunent D1 représente un dispositif
d' i nterfacage de signaux | ogi ques conprenant, alinentés
par une tension d' alinmentation au niveau de sortie Vg

par rapport a une tension de référence, et connectés en
cascade :

- un premer anplificateur-inverseur 10, recevant sur
une entrée un signal |ogique R de faible anplitude
(voir figure 1B) et deélivrant un prem er signa

| ogi que inversé,

- un deuxi ene anplificateur-inverseur 15, recevant
ledit prem er signal |ogique inversé et délivrant un
deuxi eme signal | ogique A,

- un circuit 21 de mse en forne, recevant ledit
deuxi ene signal |ogique A et délivrant un signa

| ogi que inversé B au niveau de sortie TTL et MOS,

- un circuit 22 inverseur-anplificateur de puissance
recevant |edit signal |ogique inversé B et délivrant
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un signal logique C au niveau de sortie TTL et CMOS.

La revendication 1 de | a présente demande n'exclut pas

| "utilisation d' une tension de seuil Ro du type de celle
utilisée dans |e dispositif divulgué par DL et par le
choi x appropri é de la val eur de laquelle |I'home du
métier pourrait traiter des signaux |ogiques d entrée de
fai bl es anplitudes du type enployé pour les circuits BTL
(voir figure 1B de D1). Toutefois, en contraste avec |le
circuit revendi qué, une contre-réaction dans |'étage

d' entrée n'est ni prévue ni suggérée dans D1.

Le docunent D1 cité au cours de |a procédure d' exanen ne
décrivant pas un dispositif d'interfacage de signaux

| ogi ques conportant |'ensenbl e des caractéristiques
revendi quées, |'objet de la revendication 1 est nouveau
au sens de |"article 54 CBE

Activité inventive

Par rapport au circuit divul gué par D1, |e probléene
devant étre résolu par |'objet de la revendication 1 est
la réalisation d un dispositif d'interfacage de signaux
| ogi ques du niveau BTL au niveau TTL et CMOS présent ant
une stabilité accrue, notanment vis-a-vis des variations
de tenpérature, de la tension d alinmentation et du
processus de fabrication (voir page 8 de | a denmande
déposée, lignes 21 a 26).

D1 nmentionne qu' un prem er problene se pose dans |le cas
des circuits logiques de |"art antérieur |orsque ceux-c
conportent un étage d' entrée constitué par un
amplificateur différentiel délivrant son signal de
sortie a un inverseur CMOS conventionnel fonctionnant en
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étage tanmpon. Ce problene est |ié au fait que |le signa
délivré par |"anplificateur différentiel a une anplitude
| ogi que différente de la tension d' alinentation, si bien
que |l a consommati on d' énergi e dans cet étage CMOS tanpon
conventionnel n'est plus réduite a zéro en régine de
repos ("steady period", voir D1, colonne 1, lignes 7 a
27). Dl mentionne égal ement qu' une solution partielle a
ce premer probl éne a été apportée par |'art antérieur
en insérant un anplificateur différentiel supplénentaire
15 entre |"anplificateur différentiel 10 d entrée et le
circuit inverseur CMOS tanpon 20 (voir figure 2). Selon
D1, |"enploi de deux anplificateurs 10 et 15 ne conduit
toutefois pas a une réduction suffisante de |la
consonmati on d' énergi e et donne nai ssance a un second
probl énme, a savoir une dimnution de la vitesse de
traitenent des signaux par ces deux anplificateurs (voir
D1, colonne 2, lignes 29 a 42).

Le probl éme pris en considération dans D1 est donc
double : réaliser un anplificateur a la fois rapide et
de consommation réduite. La solution de ce probl éne est
apportée par la nmise en oeuvre de plusieurs variantes de
circuits tanpons spéci al enent concus (100, 101 et 102
selon les figures 3A, 4 et 5A, respectivenent) en

renpl acenment de celui 20 (voir figure 2) conforne a
|"art antérieur.

Pour les raisons qui suivent, |la Chanbre est d'avis que
| " homme du nmétier n'envisagerait pas d' établir une
contre-réaction dans les variantes de circuits connus de
Dl

a) Les probl énes techni ques considérés dans D1 et |a
solution qui leur est apportée n'ont rien a voir avec
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ceux selon |la présente demande. D1 ne prévoit ni ne
suggere une contre réaction, en particulier une
contre-réaction dans |le prem er anplificateur-

i nverseur 10 selon la figure 1A de |'art antérieur.

La possibilité d une telle contre-réaction parait
spécul ative et techni quenent délicate, donc peu

envi sageable, dans le cas du circuit selon |la

figure 2 de D1 du fait que celui-ci conporte deux
anplificateurs différentiels d entrée 10 et 15. S'i
se référe aux explications données dans D1 en ce qu
concerne le renplacenent du circuit tanpon 20 sel on
|"art antérieur par |'un des circuits tanpons 100,
101 ou 102 suggérés dans D1, |'honme du netier
constate qu' une contre-réaction conforme a celle

i ndi guée dans |la revendication 1, c'est-a-dire

ef fectuée dans le premier anplificateur-inverseur 10,
pourrait entrainer non seul ement des nodifications
des tensions de polarisation condui sant a une
augnentation de |a consommation d' énergie, mais aussi
une dimnution de |la vitesse de traitenment des

si gnaux |l ogiques traités par les anplificateurs-
inverseurs 10 et 15, ce qui produirait des effets

i nverses de ceux souhaités pour résoudre de facon
sati sfai sante | es probl enes évoqués dans D1.

Il est enfin observé que |es techniciens ayant concu
| es circuits divul gués dans D1 ont concentré

uni querment leurs efforts et leur savoir-faire a la
réalisation de circuits tampons 100, 101, 102, selon
| es figures respectives 3A, 4 et 5A spécialenent ms
au point pour accroitre la rapidité d' un
anplificateur de signaux |ogiques (voir D1,

colonne 4, lignes 46 a 55) et non pas a la
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réalisation d un dispositif d'interfacage de signaux
| ogi ques du niveau BTL au niveau TTL et CMOS. Dans
ces conditions, il ne va pas de soi que |I'home du
nmétier aurait pris spontanénent en considération

| " ensei gnement de D1 au vu du type de circuit "Buffer
circuit for input signal having anplitude snaller

t han power voltage" sur lequel il est orienté et
conpte tenu de la différence des probl énmes qui sont a
résoudre selon |'invention et selon D1.

En conclusion, |a Chanbre est d avis que |'objet de |a
revendi cation 1 présente une activité inventive au sens
de |I'article 56 CBE par rapport a |'art antérieur selon
D1.

Le docunent D2, nentionné dans |a décision de rejet, n'a
fait |'objet d aucun commentaire dans cette décision. La
Chanbre a vérifié qu' il ne net pas en doute |a
brevetabilité de |'objet de |a revendication 1.

Renbour senent de | a taxe de recours

Le requérant a all égué dans les notifs de recours

(page 9, dernier paragraphe ; page 10, paragraphe 11.1)
que | a décision de |la division d exanen aurait introduit
un "notif de rejet inplicite au titre de

|"article 84 CBE pour la prem ére fois", et sur |eque
le titulaire n"aurait pas pu prendre position.
Cependant, | a Chanbre n'a pu rel ever dans cette décision
gue des objections fondées sur un manque d' activiteée

i nventive selon les articles 52(1) et 56 CBE, pour |es
rai sons exposées dans les notifications et |a décision
de rejet de la Division d exanen. Aucune objection
explicite ou inplicite visant un nmanque de clarté sel on
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|"article 84 CBE n'a pu étre décel ée.

Par conséquent, |le requérant n'a pas été | ésé par une
déci sion de rejet fondée sur des notifs au suj et
desquel s il n'a pas pu prendre position. La décision de
rejet émse par la Division d exanen n' enfreint aucune
des dispositions de la CBE, en particulier celles des
articles 113(1) et 96(2) CBE et n'est pas entachée d' un
vice substantiel de procédure. Le renboursenent de |a
taxe de recours ne serait pas équitable et doit donc

étre refusé.

Di spositif
Par ces notifs, il est statué comme suit
1. La déci sion attaquée est annul ée.
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L'affaire est renvoyée |'instance du prem er degré avec
| "ordre de délivrer un brevet dans |a version suivante,
conforménent a la requéte du requérant (voir partie V
ci - dessus)

Revendi cations : n° 1 sounmi se avec |le ménoire de recours
daté du 17 mars 1998 ; n°® 2 a 7, sounmses a la Division

d' exanen avec la lettre du 21 nai 1997.

Description : pages 1, 3, 4, 9, 11 a 13, telles que
déposées ; pages 5, 7 et 8, 8a, 10, soumises a la

Di vision d'exanen avec la lettre du 21 mai 1997 ;
pages 2, 2a et 6, soumses a |la Chanbre avec la lettre
du 16 mars 2000.
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Figures : figure 1, soumise a la Chanbre avec la lettre

du 16 mars 2000 ; figure 2, telle que déposée.

3. La requéte en renboursenent de |la taxe de recours est
rej et ée.

Le Geffier : Le Président

M  Hor nel | W J. L. Wheeler



