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Sachverhalt und Antréage

0148.D

D e Beschwerdef hrerinnen (di e Ei nsprechenden 11) haben
gegen die am 16. Dezenber 1997 zur Post gegebene

Ent schei dung der Ei nspruchsabteilung tGber die

Zur uckwei sung der Ei nspriche gegen das Patent

Nr. O 558 897 die am 9. Januar 1998 ei ngegangene
Beschwer de ei ngel egt und gl eichzeitig die

Beschwer degebihr entrichtet. D e Beschwerdebegrindung
ist am 16. April 1998 ei ngegangen.

Der erteilte Anspruch 1 hat fol genden Wrtl aut:

"Ei nl egesohl e fur Schuhe, bestehend

- aus einer unteren Sohlenschicht (4) aus
wei chel asti schem Gunm - oder Kunstoffmaterial,

- aus einer oberen flexiblen Deckschicht (5) aus Leder,

ei nem Textil materi al, Kork oder dergleichen, und

- aus Noppen (2a), die zur Erzielung einer Reflexzonen-
Massage mt ihren oberen Enden direkt auf die
FuBsohl e ei nwi rken und auf der Cberfl &che der unteren

Sohl enschi cht (4) angeordnet sind,
dadurch gekennzei chnet, daf}
- di e Noppen (2a) aus wei chel asti schem Gumm - oder

Kunst stof fateri al bestehen und an der unteren
Sohl enschi cht (1) dauerhaft befestigt sind,
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- die Noppen (2a) mt etwa i hrem Durchnesser
ent sprechenden Zw schenabst anden in speziellen
Berei chen (2) der Sohl enfl ache angeordnet sind, die
nach Gesichtspunkten der Refl exzonentherapie zur
Aktivierung bestinmer Korperorgane ausgewahlt sind,

und

- die Deckschicht (5) nur die von Noppen (2a) freien
Berei che der unteren Sohl enschicht (4) uberdeckt."

Mt dem Ei nspruch war das gesante Patent im Hinblick auf
Arti kel 100 a) EPU angefochten worden.

I m Ei nspruchsverfahren wurden fol gende Druckschriften
angef dhrt:

D1: DE-U-8 507 024

D2: DE-U-9 000 961

D3: US-A-4 841 647

D4: EP-A-0 193 805

D5: US-A-4 047 310

D6: DE-A-3 520 956

Auf eine Mtteilung der Beschwerdekanmer hin haben die

Partei en noch fol gende Druckschriften eingereicht:

D7: "Di e andere Medi zin", Stiftung Warentest, 1991,
Berlin, Seiten 204 bis 206
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D8: Prospekt: Berkemann' 90 "Gesund auf Schritt und
Tritt", Seite 23

D9: Buch: Crista Muth "Heilen durch Refl exzonent herapie
an Fulen und Handen", W/I hel m Heyne Verl ag
Minchen, 14. Auflage "Printed in Germany 1996",
Seite 16 und drei Seiten Darstellungen der
Ref | exzonenei ntei l ung der Fule.

Am 14. Januar 1999 fand ei ne mindl i che Verhandl ung vor

der Beschwer dekammer statt.

Bei der Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit sind
di e Beschwer def threri nnen und der Verfahrensbeteiligte
von der Druckschrift D4 ausgegangen und haben die

Mei nung vertreten, dall sich der Gegenstand des

angef ocht enen Anspruches 1 mt seinen technischen

Mer kmal en gegenuber der aus der Druckschrift D4
bekannt en Ei nl egesohl e lediglich durch das direkte

Ei nwi rken der Noppen auf die FulBsohle und durch die
Anor dnung der Deckschi cht nur auf den von den Noppen
freien Bereichen der unteren Sohl enschicht unterschei de.
Di e Auswahl der speziellen Bereiche nach den

Cesi cht spunkt en der Refl exzonent herapi e zur Aktivierung
besti mt er Korperorgane sei kein techni sches Merkmal und
konne daher unbeachtet bleiben. Uberdi es wirden diese
Berei che di e ganze Fulsohl e abdecken, so dalR jeder
Berei ch der Ful3sohle in Betracht gezogen werden niisse.
Die in Figur 1 der Druckschrift D4 dargestellte

Ei nl egesohl e zei ge di e Anordnung der Noppen in ei nem
ausgewahl ten Bereich, der mt demin Figur 1 des

angef ocht enen Patents dargestellten Bereich im
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wesent | i chen Ubereinsti me. Es wirden daher auch durch
di ese Sohl e die gleichen Refl exzonen angesprochen, w e
bei m angef ocht enen Pat ent.

Zudem sei di e Auswahl von bestimmten Bereichen zur

Anor dnung der Noppen durch die Druckschrift D1 oder D5
nahegel egt. Bei der Einl egesohl e nach der

Druckschrift D1 seien imBereich bestimter Reflexzonen
massi er ende Er hdhungen vorgesehen, die bei der

Ausf Uhrung der Figur 5 (vgl. Seite 6, zweiter Absatz)
mt Noppen versehen sind. D ese Noppen, die auf die

Er hdhungen beschrankt sind, wirden sel bstverstéandlich
auch auf di e entsprechenden Refl exzonen einwi rken. D e
Auswahl der Noppenberei che nach den Gesichtspunkten der
Ref | exzonent her api e sei auch in der Druckschrift D5
beschri eben.

Ausgehend von der Druckschrift D4, nach der die
Deckschi cht di e ganze Sohl enfl ache abdeckt, kodnne die

t echni sche Auf gabe des angefochtenen Patents darin
gesehen werden, Material fur die Abdeckung zu sparen

Di e Losung di eser Aufgabe, diese Deckschicht nur in den
von den Noppen freien Berei chen anzuordnen, gehe Uber

ei nfaches handwer kl i ches Kdnnen ni cht hinaus und sei im
Hi nbl i ck auf den genannten Stand der Techni Kk,

i nsbesondere i mH nblick auf die Druckschriften D4 und
D1, fdr den Fachmann nahel i egend. Dabei sei zu beachten,
dall sowohl beim Stand der Techni k als auch nach dem
angef ocht enen Patent (Spalte 2, Zeilen 44 bis 51) die
Anor dnung der Deckschicht unter dem Gesi cht spunkt einer
Ver besserung des Konforts, d. h. der Forderung des
FulBkl i mas erfol gt. Fir den Fachmann sei es deshalb

nahel i egend, di e Deckschicht in der Zone wegzul assen, in
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der sie nicht zum Wohl befi nden bei m Tragen der Schuhe
bei tragen koénne, d. h. in der Zone (vgl. Druck-

schrift D1, Figur 5, Noppen 13 und Deckschicht 14), die
bereits von den Noppen abgedeckt ist. Dies um so nehr,
da nach der Aufgabenstellung (vgl. Spalte 1, Zeilen 44
bis 50) der Druckschrift D4 ein geringer Mterial-

ver brauch angestrebt wird und da es sel bstverstandlich
sei, dall i m Bereich der Noppen auch ohne Deckschi cht

ei ne Durchl aftung miglich ist. Uberdies handel e es sich
bei dem angef ocht enen Anspruch 1 weitgehend um ei ne
Aggregation von Merkmal en, di e kei nen konbi natorischen
Ef f ekt ergdben, so dall auch deshal b in der

Zusamenf idgung der aus den Druckschriften D4 und D1
bekannten Merkmal e keine erfinderische Tatigkeit gesehen

wer den konne.

Di e Beschwerdegegnerin hat zur Klarstellung des Inhalts
der Patentschrift fol gendes vorgetragen

a) Die Noppen bestinden nur aus wei chel asti schem Gunm -
oder Kunststoffrmaterial. Das Wrt "vorzugswei se" in
Spalte 3, Zeilen 38, 39 der Patentschrift sei daher
bedeut ungsl os und hatte i m Pruf ungsverfahren
gestrichen werden sollen. Ebenso sollte der Satz in
Spalte 4, Zeilen 22 bis 26 unbeachtet bl eiben.

b) Di e Noppen, die nach Anspruch 1 einen Durchnesser
auf wei sen, seien imwesentlichen zylindrisch
ausgebildet. Die in Spalte 4, Zeile 57 angeflhrte
Mogl i chkeit einer anderen Gestalt sei daher

bedeut ungsl os.

c) Die Bereiche, die von der Deckschicht abgedeckt sind,
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unfalBten nicht die Bereiche, die unmttel bar zw schen
den ei nzel nen Noppen |iegen, sondern di e Bereiche,
di e aulBerhal b der Noppenbereiche |iegen.

I m H nblick auf die erfinderische Tatigkeit hat die
Beschwer degegneri n angefuhrt, dall al s nachst konmender
Stand der Techni k die Druckschrift D6 in Betracht zu

zi ehen sei, da daraus santliche Merkmal e des

oer begri ffes des angefochtenen Anspruches 1 bekannt
seien. Bei der Einlegesohle nach der Druckschrift D4

wir den di e Noppen nicht direkt auf die FuBBsohle

ei nwi rken und zudem sei en di e Noppen nicht in speziellen
Ber ei chen der Sohl enfl &che angeordnet, sondern wirden
sich Uber die ganze Sohl enfl &che erstrecken. Dies gehe
aus der Beschrei bung ei ndeutig hervor. Auch sei bei

di eser bekannten Ei nl egesohl e di e ganze Sohl enfl &che von
ei ner Deckschi cht abgedeckt. Bei m angef ocht enen Patent
sei jedoch das direkte Ei nwi rken der Noppen auf die
FulBsohl e von grofRer Bedeut ung.

Di e techni sche Aufgabe der Erfindung sei darin zu sehen
ei ne ei nfache und kostenginsti ge Ei nl egesohle zu
schaffen, die nur in bestimten Zonen der Ful3sohle

Rei zef f ekt e ausibt.

Di e Druckschrift D1 kénne kei ne Anregung geben, nur die
von Noppen freien Bereiche mt der Deckschicht
abzudecken, da auch dort die Deckschicht (14) die ganze
Sohl enf | ache abdecke. Uberdi es werde bei dieser
bekannt en Ei nl egesohl e der Rei zeffekt durch die

ki ssenf 6rm gen Er hebungen ausgeibt und nicht durch die
Noppen, die die Aufgabe der besseren Bel uftung (vgl.

Seite 3, vorletzter Absatz) hatten und fir einen
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Massageef fekt zu klein ausgebil det seien.

Ant r age

D e Beschwer def Ghrerinnen (die Einsprechenden I1) und
der weitere Verfahrensbeteiligte (Ei nsprechender 1)
beantragten di e Auf hebung der angefocht enen Ent schei dung
und den Wderruf des Patents.

D e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) beantragte, die

Beschwer de zur iickzuwei sen

Ent schei dungsgr inde

D e Beschwerde ist zul assig.

Neuheit

Kei ne der genannten vorverdffentlichten Druckschriften
of fenbart eine Einlegesohle mt santlichen Merkmal en des
Anspruches 1. Di e Einlegesohle nach Anspruch 1 ist daher
neu i m Sinne des Artikels 54 EPU. Die Neuheit wurde von
den Verfahrensbeteiligten nicht in Frage gestellt.
Nachstkommender Stand der Technik

Da die Druckschrift D6, die zwar santliche Merkmal e des
Qoer begri ffes des angefochtenen Anspruches 1 offenbart,
nach der aber ein wesentlicher Gesichtspunkt darin
besteht, anstelle von Gunm noppen starre Stifte

vor zusehen (vgl. Spalte 1, Zeilen 56 bis 58 und
Anspruch 1 von D6) und deshal b bereits vomInhalt her

0148.D



21

.2

- 8 - T 0035/ 98

ni cht in naheliegender Wi se zum Gegenstand des
angef ocht enen Anspruches 1 fuhren kann (namich
wei chel asti sche Noppen vorzusehen), wird die von den
Beschwer def threri nnen und dem Verfahrensbeteiligten
angef uhrte Druckschrift D4 als Ausgangspunkt bei der
Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit in Betracht

gezogen.

Aufgabe und LOsung

Auf gabe:

D e Aufgabe der Erfindung ist darin zu sehen, eine
ei nfache und kost enginsti ge Ei nl egesohl e zu schaffen,
die in bestimten Zonen der FulRsohl e Reizeffekte ausubt.

Losung:

Zur Lo6sung di eser Aufgabe ist im Anspruch 1

vor geschl agen, dall Noppen aus wei chel asti schem Materi al
mt etwa i hrem Durchnesser entsprechenden Zw schen-
abst anden in speziellen Bereichen der Sohl enfl ache
angeordnet sind und ei ne Deckschicht nur die von Noppen
freien Bereiche der unteren Ful3sohl enschicht dberdeckt.
| nf ol ge der Ausbil dung der Noppen aus wei chel asti schem
Mat eri al, konnen di e Noppen in dichten Abstéanden

vonei nander in abgegrenzten Berei chen angeordnet werden
und dort eine bestinmme Reizw rkung erzielen, ohne dal3
ei ne die Ei nwrkung der Noppen auf die Ful3sohle

danpf ende Deckschi cht Uber den Noppen oder direkt neben
den einzel nen Noppen erforderlich ist. Dadurch wird ein
kompl i zi ertes Verkl eben der Deckschicht auf den

Noppenenden oder ein direktes H ndurchfihren der Noppen
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durch di e Deckschicht verm eden und Material eingespart.
Zudem er ndgl i cht di e Anordnung der Noppen auf der

unt eren Sohl enschi cht eine weitere Vereinfachung der
Konstruktion, da dadurch nur wenige Teile der

Ei nl egesohl e zusammengef Giigt wer den brauchen.

Ei n konmbi natori scher Effekt der im Anspruch 1
angegebenen Merkmal e i m Hi nblick auf ein gezieltes

Ei nwi rken der Noppen auf die Ful3ssohl e und ei ne einfache,
kost engiinsti ge Ausbil dung kann somt nicht in Abrede
gestellt werden

Erfinderische Tatigkeit

Aus der Druckschrift D4 ist eine Einlegesohle fur Schuhe
bekannt, bestehend

- aus einer unteren Sohl enschicht (1) aus el astischem
Mat eri al ,

- aus einer oberen flexiblen Deckschicht (2) aus Leder,

ei nem Textilmaterial od. dgl., und

- aus Noppen (3), die zur Erzielung einer Massage mt
i hren oberen Enden auf die Ful3sohle ei nwrken und auf
der Qoerfl ache der unteren Sohl enschicht (1)

angeor dnet sind,
- wobei die Noppen (3) aus el astischem Materi al

best ehen und an der unteren Sohl enschicht (1)

dauer haft befestigt sind,
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- und di e Noppen (3) mt etwa i hrem Durchnesser
ent sprechenden Zw schenabst &nden angeor dnet si nd.

Da in der Druckschrift D4 ein zellstrukturfdrm ges,

el astisches Material fur die untere Sohl enschicht
angegeben ist (vgl. Spalte 1, Zeilen 2 bis 4) und die
Noppen nach Figur 2 Teile der unteren Sohl enschi cht
sind, und da in Zusammenhang mt dem el asti schen
Material ein Polstereffekt erwahnt ist (vgl. Spalte 3,
Zeilen 18 bis 20), kann davon ausgegangen werden, dal3 es
sich bei dem Material der Noppen und der unteren

Sohl enschi cht um wei chel asti sches Gunm - oder
Kunststoffmaterial handelt, und dies umso nmehr als der
Begriff "weichel asti sch" wegen fehl ender genauer
Definition i mangefochtenen Patent breit ausgel egt

wer den kann.

Die Figur 1 der Druckschrift D4 zeigt zwar di e Noppen
nur in ei nem begrenzten Bereich, doch geht aus der
Beschrei bung klar hervor, dalR Luft durch das zw schen
den Noppen und der Abdeckung ausgebil dete Luftsystem
durch di e ganze Sohl e gepunpt werden soll (vgl

Spalte 2, Zeilen 24 bis 27). H erfir ist es jedoch
erforderlich, dall die Noppen und die Abdeckung sich uber
di e ganze Sohl enfl &che erstrecken. Witer ist in der
Beschrei bung (Spalte 2, Zeilen 59 bis 62) der
Druckschrift D4 angegeben, dal die wellenfdrm ge (vgl
Anspruch 1) Abdeckung 2 im Fersen- und Spitzenbereich
mt einer Mehrzahl von Perforationen 4 mt kleinem

Dur chnmesser versehen ist und dadurch ein Luftaustausch
durch di e Abdeckung hi ndurch ernmbglicht wird. Ein
derartiger Luftaustausch kann jedoch nur in Zusammenhang

mt einemdurch die Noppen und der Abdeckung gebil deten
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Kanal system erfol gen. Di e Anordnung der Noppen in einem
begrenzten Bereich sowie ein Gund fur eine sol che
beschr &nkt e Anordnung sind Uberdies in der Beschreibung
weder explizit noch inplizit erwdhnt. Die Figur 1 ist
daher so zu verstehen, dall nur ein Teil bereich als
Ausschnitt aus dem mt Noppen versehenen Gesant bereich
der Sohl enfl &che dargestellt ist. Auch Figur 2 der
Druckschrift D4, die einen Schnitt Il1-11 der Sohle nach
Figur 1 zeigt, scheint in diese R chtung zu wei sen.

Di e Beschwerdef threrinnen und der Verfahrensbeteiligte
haben hierzu angefuhrt, dald nach der all genei nen

Recht sprechung i m EPA fir den Nachweis der O fenbarung
ei ner Erfindung Zei chnungen herangezogen werden kdnnen
und dal3 daher die in Figur 1 der Druckschrift D4
dargestellte Einlegesohle als Teil der O fenbarung der
Druckschrift D4 anzusehen sei.

Hi erzu ist zu benerken, dall Zei chnungen nicht | osgel 6st
von dem Gesantinhalt eines Patents oder einer Annel dung
interpretiert werden kdnnen (vgl. T 676/90,

Abschnitt 2.4) und dal3 Merkmal e aus den Zei chnungen dann
ent nommen werden kdnnen, wenn sie in Einklang mt dem
Cesantinhalt des Patents oder der Annel dung stehen (vgl
T 169/83, Leitsatz). Imvorliegenden Fall geht jedoch
aus dem CGesantinhalt der Druckschrift D4 hervor, dal die

Noppen auf der ganzen Ei nl egesohl e angeordnet sind.

Somt unterschei det sich die Einlegesohle des
angef ocht enen Anspruches 1 von di esem aus der
Druckschrift D4 bekannten Stand der Techni k dadurch,

- dalR zur Erzielung einer Reflexzonen-Massage die
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5.

3

- 12 - T 0035/ 98

Noppen mt ihrem oberen Enden direkt auf die Ful3sohle

ei nwi rken,

- die Noppen in speziellen (d. h. beschrankten)
Ber ei chen der Sohl enfl &che angeordnet sind, die nach
Gesi cht spunkt en der Refl exzonent herapie zur
Aktivierung bestinmmer Korperorgane ausgewahlt sind,

und

- di e Deckschicht nur die von Noppen freien Bereiche
der unteren Sohl enschi cht Uberdeckt.

Qo die speziellen Bereiche der Noppen, bei dem auf einen
Gegenst and gerichteten Anspruch 1, nach den

Gesi cht spunkt en der Refl exzonent herapie zur Aktivierung
besti mt er Korperorgane ausgewahlt sind, kann

dahi ngestel It bl ei ben, da der Stand der Techni k zei gt
(vgl. Druckschriften D1 und D2), dal die Refl exzonen
Uber den ganzen Ful3sohl enberei ch verstreut sind und
damt fast jeder beschréankte, abgegrenzte Noppenbereich

in ei nen Refl exzonenbereich fallen muf.

Ausgehend von dem aus der Druckschrift D4 bekannten
Stand der Technik, ist daher zu untersuchen, ob es auf
der Grundl age des Standes der Techni k nahel i egend i st,
di e aus wei chel asti schem Gunm - oder Kunststoffmateri al
best ehenden Noppen, in speziellen Bereichen der

Sohl enfl &che (d. h. nicht auf der gesanten Sohl enfl ache)
anzuordnen und dort direkt auf die Ful3sohle einw rken zu
| assen und di e Deckschicht so anzuordnen, dal sie nur
di e von Noppen freien Bereiche der unteren Sohl enschicht
Uber deckt .
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Die Druckschrift D4 befalst sich mt einer Einlegesohle,
die eine wellige, Fullsohlen massierende Cberfl ache
aufwei st (vgl. Anspruch 1 von D4 und Spalte 1, erster
Absat z). Dabei soll neben einer guten Massagew rkung

ei ne verbesserte Bel iftung der FuB3sohlen und ein

ver besserter Konfort sow e ein geringer

Mat eri al verbrauch erzielt werden. Die Figur 1 der
Druckschrift D4 zeigt zwar einen mt Noppen versehenen
Ausschnitt der Einlegesohle, doch geht aus der
Druckschrift nirgends hervor, dalR die Noppen nur in dem
gezei gten Bereich angeordnet werden sollen. Sel bst wenn
der Fachmann, angeregt durch die O fenbarung der
Druckschriften D1 und D5, die Noppen lediglich in
spezi el l en Berei chen vorsehen wirde, kanme er nicht zum

Gegenst and nach dem angef ocht enen Anspruch 1.

Bei der Ei nl egesohl e nach der Druckschrift Dl sind in
spezi el l en Berei chen ki ssenf6rm ge Erhebungen

vor gesehen, wodurch ei ne Refl exzonenmassage durch
Ver mei dung von Uberrei zungen wirksamer gestaltet werden
soll (vgl. Seite 2, 4. Absatz). Bei der Ausfihrung nach
Figur 5 sind zwar begrenzt auf den speziellen Bereich
der ki ssenf 6rm gen Erhebungen Noppen (13) vorgesehen,
doch sind di ese Noppen nicht an der unteren

Sohl enschi cht befestigt, sondern auf einer separaten
Gumm schicht (12), die auf einer, die kissenfdrmgen

Er hebungen Uber deckenden Deckschicht (14), angebracht
ist (vgl. auch Beschreibung Seite 6, zweiter Absatz).

Di ese eine unterbrochene Stutzflache fur den Fuld

bi | denden Noppen sind i mwesentlich nicht zu
Massagezwecken vor gesehen, sondern im Hinblick auf eine
bessere Bel iftung (vgl. Anspruch 10 von D1 und

Beschrei bung Seite 3, vorletzter Absatz) und sind daher
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of fensichtlich auch entsprechend ausgebildet. Da fur die
Ref | exzonennmassage di e ki ssenf drm gen Er hebungen
vorgesehen sind, die in dieser Druckschrift Dl einen
wesent | i chen Bestandteil bilden, kann nicht davon
ausgegangen werden, dall der Fachmann, gestitzt auf die
Druckschrift D1, auf die kissenfdrm gen Erhebungen
verzichten und | ediglich die Noppen fir Massagezwecke
ausbilden wird. D e Anwendung der aus der

Druckschrift D1 bekannten MaBBnahme bei der Einl egesohl e
nach der Druckschrift D4 wirde daher nicht zum
CGegenstand des angefochtenen Anspruches 1 fuhren. Dies
auch deshal b nicht, da der Fachmann nicht auf die auf
den Noppen angebrachte Deckschicht der Sohle nach der
Druckschrift D4 verzichten wirde, weil damt das fiar die
ver besserte Bel iftung vorgesehene Luftkanal system

zwi schen den Noppen und der Abdeckung gestort ware.
Uber di es gi bt auch die Druckschrift D1 kei ne Anregung,
di e Deckschi cht nur auf die von den Noppen freien

Berei che zu beschranken, da dort die ganze Ei nl egesohle
von der Deckschicht (14) aus Leder uberzogen ist (vgl.
Seite 6, zweiter Absatz), wodurch ein Beitrag zur
Fornmstabilitat erreicht werden soll. Auf dieser
Deckschicht ist zuséatzlich eine Gumm schicht (12) mt
den Noppen (13) angebracht. Dem Ei nwand der
Beschwer def ihreri nnen und des Verfahrensbeteiligten, der
Fachmann wirde i m Hi nblick auf Material einsparung die
Deckschicht i m Bereich der kissenform gen Erhebungen
aussparen, kann nicht gefol gt werden, da dadurch eine

Ver besserung der Fornstabilitat nicht erreichbar ware.

Di e Druckschrift D5 offenbart zwar, daR di e Noppen nicht
di e gesant e Ei nl egesohl enfl a&che bedecken brauchen,

sondern in bestinmen Berei chen weggel assen wer den
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konnen (vgl. Spalte 2, Zeilen 25 bis 27 und Zeilen 48
bis 51), doch sind hier die Noppen durch die Deckschicht
hi ndur chgest eckt, so dal3 di e Deckschicht nicht auf die
von den Noppen freien Bereiche im Sinne der Erfindung
beschrankt ist. Uperdies sind die direkt auf die
FulRsohl e ei nwi rkenden Noppen dort aus hartem

Pl asti kmaterial hergestellt (vgl. Spalte 2, Zeilen 6 bis
8), so dal offensichtlich nicht auf die danpfende
Wrkung der Deckschicht (14) im Bereich der Noppen

verzi chtet werden kann. Auch sind die Noppen in einem
Abst and vonei nander angeordnet, der wesentlich gro6Rer
ist als ihr Durchnmesser. Dies trifft offensichtlich auch
auf di e Einlegesohle nach der Druckschrift D6 zu, bei
der di e Noppen ebenfalls aus hartem Material, w e Hol z,
hergestellt und direkt durch die Deckschi cht

hi ndur chgest eckt si nd.

Di e Druckschrift D3 offenbart w ederum ei ne Ei nl egesohl e
mt gezielt in bestinmmen Bereichen der Ful3sohle

angeor dnet en Vorspringen, die jedoch nicht
zylinderfdorm g ausgebildet sind und die in ei nem
beacht|i chen Abstand vonei nander angeordnet sind. Bei

di eser Einl egesohl e kann zwar im H nblick auf eine

Ver besserung des Konforts (vgl. Spalte 4, Zeilen 59 bis
63) ei ne Deckschi cht vorgesehen werden, doch soll damt
di e gesante Sohl enfl ache, d. h. auch die Vorspringe,
abgedeckt werden. Auch di ese Druckschrift kann daher

ni cht zum Gegenstand des Anspruches 1 fihren

Di e Druckschriften D2, D7, D8 und D9 sind im H nblick
auf die Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit nicht
von Bedeutung. Es kann daher dahi ngestellt bleiben, ob

di e Druckschrift D9 (vgl. Seite 1, "Oigi nal ausgabe" und
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Seite 2, "Printed in Germany 1996") als Stand der
Techni k nach Artikel 54 (2) EPU gewertet werden kann,

5.9 Auch ist in diesemkonkreten Fall bei der Beurteilung
der erfinderischen Tatigkeit die Ei nfachheit des in
Anspruch 1 beanspruchten CGegenstandes zu
ber Gcksi chti gen.

5.10 Die Einlegesohle nach demerteilten Anspruch 1 beruht
daher auf einer erfinderischen Tatigkeit.

6. Das erteilte Patent hat daher Bestand. Da die
Unstimm gkeiten in der Beschreibung lediglich die Frage
der Klarheit betreffen und Klarheit kein Ei nspruchsgrund
ist, wird das Patent, unter Beachtung der von der
Beschwer degegnerin in Abschnitt V vorgetragenen

Ausl egung der Beschreibung, in der erteilten Fassung
aufrechterhal ten

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden w rd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:
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N. Maslin C. Andries
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