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Exposé des faits et conclusions

0311.D

Par décision remse a |la poste e 10 février 1997, la
Di vision d' examen a rejeté |a demande de brevet européen
n° 93 403 068.5 (n° de publication : 0 607 719).

Elle a estinmé que le dispositif revendi qué découl ai t
avec évidence de |'ensei gnenent des docunents

- D1 EP- A-0 495 323
- D2 FR-A-2 574 501
et ne présentait pas, par conséquent, |'activité

I nventive requise.

Par lettre recue le 29 mars 1997, |l a requérante
(demanderesse) a formé un recours contre cette déci sion
et réglé sinmultanénent |a taxe correspondante.

Le ménoire dinent notivé a été déposé le 4 juin 1997.

La requérante sollicite |'annulation de |a décision
attaquée et la délivrance du brevet européen sur |a base
de |l a revendication 1 nodifiée déposée |le

10 septenbre 1999.

La revendication 1 est |ibell ée comme suit

"1. Ensenbl e préassenbl é fornmant joint d étanchéité a
codeur incorporé :

- destiné a étre nonté entre un support fixe (6) et un
support tournant (1), faisant partie d un roul enent ou
d un palier ;

- cet ensenble conportant une armature fixe (5) et une
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armature nobile (2, 3) délimtant axialenment entre elles
une chanbre annulaire (19) ;

- |"armature fixe (5) étant destinée a étre solidarisée
au support fixe (6) ;

- I"armature nobile conportant un disque (2) et,
solidaire, une portée cylindrique (3) destinée a étre
emmanchée sur |e support tournant (1) ;

- le disque (2) supportant un él énment codeur magnéti que
(4),

caractérisé par le fait que :

- le disque (2) conprend une preni ére et une seconde
paroi décal ée axi al enent vers |'extérieur par rapport a
| a prem ére paroi, |a seconde paroi étant adjacente a la
portée cylindrique (3) ;

- |" él énent codeur nmgnéti que est fornmé par un

él astomere chargé de particul es magnéti ques recouvrant

| a face extérieure du disque (2) ;

- 1" él énent codeur magnétique (4) est raccordé a un
noyen d' étanchéité (13) fixé au disque (2) destiné a
étre en appui sur |e support tournant (1) ;

- la face extérieure de |'él énent codeur nmagnétique (4)
est sensi bl enent contenue dans | e plan P d'une face

| atérale d'"au noins un desdits supports (1, 6)."

Au soutien de son action, elle expose notamment que
rien, dans |'état de la technique cité, ne saurait
inciter |'home du nétier a dissocier entieérenent

| " él énment capteur du roul enent ou palier et a concevoir
un ensenbl e formant él énent codeur et joint d' étanchéité
intégré a |l'intérieur du roul ement de facon que, nmalgré
cette dissociation, |le chanp nmagnéti que puisse étre lu
ai sénment par |'él énent capteur.
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Motifs de | a déci sion
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Le recours est recevabl e.

Article 123(2) CBE

La revendication 1 nodifiée résulte pour |'essentiel de
la revendication 1 d origine et d' ajout de

caract éristiques issues du node de réalisation des
figures 1 et 2.

Les revendications et |a description de |a présente
demande ont été limtées au node de réalisation des
figures 1 et 2, les autres npdes de reéalisation des
figures 3 a 7 ayant été supprinees de |la description,
des revendi cati ons et des dessins.

Les nodi fications apportées satisfont aux conditions de
| "article 123(2) CBE.

Nouveaut é

La nouveaut € n' ayant pas été contestée pendant |a
procédure d' exanmen, il n'y a pas lieu de s'y attarder.

Activité inventive

L'invention faisant |'objet de |la revendication 1 part
du docunent D1 cité et anal ysé dans | a demande de brevet
européen, qui décrit un ensenbl e préassenbl é a codeur

i ncorporé, du type énoncé dans |le préanbule de |a
revendi cation 1.
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Un tel ensenble est destiné a étre nonté entre |les
bagues fixe et nobile d un roul ement ou palier. Cet
ensenbl e doit satisfaire a un double inpératif : il doit
constituer un joint d étanchéité entre | es deux bagues
fixe et nobile du roulenment. Au surplus, |e noyen codeur
i ncorporé doit présenter un enconbrenent axial réduit et
étre concu de facon que le flux nmagnéti que engendré

pui sse étre aisénent |u par un capteur nagnhétique

di sposé a |'extérieur du roul enent.

Dans | e docunent D1, |e nobyen capteur est solidarisé
avec | a bague fixe du roulenent. Ainsi qu' il a été
exposé par |la requérante et ainsi qu'il ressort de la
description et des dessins de |a demande de brevet
européen, |'invention vise a réaliser un systene dans

| equel | e noyen capteur est entierenent dissocié du
roul enent ou est intégré |le noyen codeur. Cette

di ssoci ati on soul eve des difficultés puisque |a val eur
de |'entrefer entre | e noyen capteur et |e noyen codeur
se trouve forcénent augmentée. Pour conpenser cet
accroi ssenent de |'entrefer, il est nécessaire

d' augnenter |le flux nagnéti que engendré par | e noyen
codeur, sans pour autant augnenter son enconbrenent
axial et sans nuire a la fonction d' étanchéité qui doit
étre assurée par |'ensenbl e préassenbl é.

Par conséquent, en partant de cet état de |a technique
| e plus proche, |e probl énme posé dans | a demande de
brevet est celui de renedier aux difficultés qu
appar ai ssent dés lors que |'on désire désolidariser le
noyen capteur nagnétique du roul enent ou palier dans

| equel est intégré |e noyen codeur de |'ensenble

pr éassenbl é.

0311.D N
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Ce problene est pour |'essentiel résolu par |es él énents
caract éristiques suivants énoncés dans la partie
caractérisante de |l a revendication 1

1) l e disque formé par |'armature nobile de
| ' ensenbl e préassenbl € conprend une prem ere et
une seconde paroi décal ée axi al enent vers
| " extérieur par rapport a la prem ere paroi

i) | e noyen codeur nagnétique est formé par un
€l ast onere chargé de particul es nagnéti ques
recouvrant |a face extérieure du disque ;

i) | e noyen codeur nagnétique est raccordé a un
noyen d' étanchéité fixé au disque et destiné a
venir en appui sur |a bague tournante ;

V) | a face extérieure du noyen codeur magnhétique est
sensi bl enent contenue dans | e plan P d' une face
| atérale d au noins |'une des deux bagues fixe ou
nobi | e du roul ement .

Du fait de la réalisation du disque en deux parties
décal ées axi al ement, | e noyen codeur peut conporter une
sur épai sseur de nmat éri au nagnéti que sans en accroitre

| " enconbrenment axial. La caractéristique iv) ci-dessus
vise a réduire la valeur de |'entrefer entre | e noyen
codeur et |le noyen capteur situé a |'extérieur du

roul enent, |e noyen capteur et |e roul ement constituant
deux él énents séparés ou di ssociés, tout en faisant en
sorte que |'ensenbl e préassenbl é revendi qué ne fasse
saillie hors du roul enent en question.

La solution revendi quée ne résulte pas a |'évidence de
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|"état de |la technique cité

Ainsi qu'il a été exposé plus haut, |e docunent |e plus
proche D1 a pour objet un systene dans | equel |e nobyen
capteur, bien que placé a |'extérieur du roul enent, est
porté par |a bague fixe du roulenent. Dans |'invention
revendi quée, on désire dissocier ou désolidariser le
noyen capteur du roul enent ou est intégré |'ensenble
préassenbl € et pour accroitre |le flux nmagnétique
engendr é sans pour autant augnenter |'enconbrenment axia
de |'ensenbl e et pour aneliorer égalenent la fonction
d' étanchéité, on prévoit, selon |'invention, |les quatre
él énments caractéristiques i) a iv) visés ci-dessus.

Cette antériorité décrit pour |'essentiel deux nodes de
réalisation : celui de la figure 4 a partir duquel a été
établie la revendication 1 et qui, par conséquent, ne
conporte aucune des caractéristiques i) a iv) énoncées
dans la partie caractérisante de la revendication 1 et
celui de la figure 5. Dans ce dernier node de
réalisation, |le noyen capteur est solidaire d un anneau
qui vient se fixer sous |a bague fixe du roulenent. Il
ne s'agit pas, contrairement a |'invention revendi quée,
d' un ensenbl e préassenbl € puisque |"'arnmature fixe est
fixée au noyen d'un bourrel et périphérique extérieur
s'encliquetant a |'intérieur d une rainure nénagée sur
la paroi intérieure de | a bague fixe ; de néne,

| "armature nobile de |' ensenbl e est pourvue d' un
bourrel et périphérique intérieur s'encliquetant dans une
rai nure ménagée a cet effet sur la paroi intérieure de

| a bague nobile. Au surplus, si |I'on retrouve bien une
armature nobile en forne de disque dont |a paro

péri phérique d' extrénité est décal ée axi al ement par
rapport au reste de |a paroi, ce décal age n' est
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nul | ement utilisé pour réaliser une surépaisseur de
mat éri au nagnétique. Il est dit que le

défl ecteur (I'armature nobile) est "recouvert ou réalisé
en un mat éri au magnéti que pouvant étre aimanté afin de
constituer un aimant nultipolaire”. Il n'est donc pas
suggéré de forner | e noyen codeur par une couche d' un
él astonere chargé de particul es nmagnéti ques recouvrant
ext érieurenent |le disque de |'armature nobile. Ainsi
qu' il est visible sur la figure 5 du docunent D1, la
face extérieure du noyen codeur nagnéti que est décal ée
axi al ement par rapport au plan passant par |les faces
d extrémté des bagues fixe et nobile du roul enent.

Il s'ensuit que |'ensenble formant joint d étanchéité
représenté sur la figure 5 du docunent D1 n'est pas du
type énoncé dans | e préanbule de la revendication 1 et
ne décrit ou ne suggere pas non plus les trois él énents
caractéristiques ii), iii) et iv) revendi qués.

Le docunent D2 a pour objet un ensenble formant joint

d' étanchéité incorporant a la fois | e noyen codeur et le
noyen capteur associ é ; ce dernier est nonté sur une
armature solidaire de |a bague intérieure du roul ement
tandis que | e noyen codeur et disposé sur une armature
assujettie a |l a bague extérieure du roul enent. Par
conséquent, |e probléene posé et résolu dans | a denande
de brevet européen - un ensenbl e préassenbl é a codeur

i ncor por € coopérant avec un noyen capteur situé a

| " ext érieur du roul ement et dissocié nécani quenent de ce
dernier - est tout a fait étranger a |la préoccupation du
rédact eur du docunment D2. Ce docunent a été opposé par
la Division d exanen dans |l e but de nontrer que |a
caractéristique ii) visée ci-dessus (noyen codeur forng
par un él astonere chargé de particul es magnéti ques)
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était en soit connue. Force est cependant de constater
que | e docunment D2 en question ne décrit pas un ensenble
pr éassenbl € du genre énoncé dans | e préanbule de |a
revendication 1 et qu'il ne divulgue pas non plus |les
trois autres él énents caractéristiques essentiels i),
iii) et iv) figurant dans la partie caractérisante de la
revendi cation 1.

Il s'ensuit que |'homre du nétier, en conbinant |es
ensei gnenents des docunents D1 et D2, ne pouvait
nul | enent, sans faire preuve d' activité inventive,
aboutir a la solution revendi quée.

4.5 Pour les notifs ci-dessus exposés, |'objet de |la
revendi cation 1 présente |'activité inventive requise au
sens de |"article 56 CBE
Cette conclusion s'étend égal enent aux revendi cations 2
a 12 qui sont subordonnées a |l a revendication 1 et qu
concernent des nodes de réalisation préférés de
| " ensenbl e préassenbl é selon | a revendication 1.

Di spositif

Par ces notifs, il est statué comme suit

1. La déci sion attaquée est annul ée.

2. L'affaire est renvoyée a |'instance du prem er degré

0311.D

afin de délivrer un brevet sur |a base des pieéces
sui vantes
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- revendications 1 a 12 déposées |le 10 septenbre 1999 ;

- description : pages 1 a 5 déposées le
10 septenbre 1999 ;

- dessins : figures 1 et 2 d' origine.

Le Geffier : Le Président

S. Fabi ani F. Gunbel
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