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Sachverhalt und Antréage

0742.D

Gegen di e Entschei dung der Ei nspruchsabteilung, das mt
50 Pat entansprichen erteilte europai sche Patent

0 472 565 unveréandert aufrechtzuerhalten, wurde von der
Ei nsprechenden Beschwerde ei ngel egt. Der einzige
unabhéangi ge Vorrichtungsanspruch 1 des Streitpatents hat
f ol genden Gegenstand (aus G inden der Ubersichtlichkeit
sind die Merknale wie in der angefochtenen Entschei dung
durchnuneriert):

Wander bet t r eakt or anl age zum Behandel n von Fl ui den
mttels eines als Schuttgut vorliegenden
Feststoffes, vorzugswei se i m Gegenstronverfahren,

3. bei dem weni gstens ein Schittgut von oben nach
unt en wandert

4. und weni gstens ein Fluid von unten nach oben
stront
5. best ehend aus m ndestens zwei Uberei nander

angeor dnet en Reakti onskammern

6. m t
a) weni gstens ei nem Ei nl all und weni gstens ei nem
Ausl a3 j e Reaktionskamer zum Durchsatz des
Schiuttgutes durch di e Reakti onskammer
b) weni gstens ei nem weiteren Ei nlal3 und
weni gstens einemweiteren Auslald je
Reakt i onskamer zum Durchsatz des Fl ui des durch
das in der Reaktionskanmer befindliche Schittgut,
c) einem Anstronboden je Reaktionskamrer zum
Verteilen des Fluides Uber den Querschnitt der
Reakt i onskamer und zum Durchl assen des
Schiattgutes nach unten, wobei jeder Anstro6nboden
vor zugswei se aus m ndestens einemtrichter- oder
ri nnenf 6rm gen, eine oder nehrere mt Abstand
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zuei nander angeordnete Schutt gut dur chl aRof f nungen
auf wei senden El enent gebil det ist, und

d) einem Schuttgutverteil boden je Reakti onskammer
zum Verteil en des Schuttgutes Uber den
Querschnitt der Reakti onskanmer,

e) Mtteln zum Zu- und Abf ihren des weni gstens

ei nen Schittgutes sowi e des weni gstens ei nen

FI ui des zu und von den Reakti onskammern,

f) einem oder nehreren unterhal b des betreffenden
Anst r dnbodens angeor dnet en Schitt gut abzugsrohren
oder -schachten zum Abzi ehen des Schittgutes aus
zum ndest ei ner oberen Reaktionskamer, wobei das
ei ne oder die nehreren Schuttgut abzugsrohre (9A)
oder -schachte durch die m ndestens eine tiefer
gel egene Reakti onskamrer (5B) und den zu dieser
gehori gen Anstronboden (6B) hi ndurchgef ihrt sind,

dadur ch gekennzei chnet,

7. dalR di e unteren Mindungen zum ndest einer Rei he
von Schuittgutabzugsrohren (9A, 9B) oder
-schacht en oder Schutt gut durchl alRof f nungen (7A,
7B) aus verschi edenen uber ei nander angeordneten
Reakt i onskamrern (5A, 5B) unterhal b der tiefer
gel egenen Reakti onskammer (5B) niuinden und

8. von m ndestens ei ner Schittgutaustrags-
vorrichtung) (31; 43A, 43B) wahl wei se getrennt
nach Reakti onskamrern oOffen- oder schlielRbar sind
(Fig. 1 bis Fig. 10)

oder dalid

9. zwW schen Uber ei nander angeor dnet en
Reakt i onskamrern (5A, 5B) ei ne obere
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Schit t gut austragsvorrichtung (43A) fiar di e hoher
gel egene Reakti onskammer (5A) angeordnet i st,

10. daR sich an di ese obere Schittgutaustrags-
vorrichtung (43A) mndestens ein durch die tiefer
gel egene Reaktionskamer (5B) mt Anstrodnboden
(6B) hi ndurchgefihrtes Verl @ngerungssttck (39A)
anschl i ef3t und

11. al s Schitt gut abzugsrohr oder -schacht dient

12. und dal fiar die tiefer gel egene Reakti onskamrer
(5B) eine untere Schittgutaustragsvorrichtung
(43B) vorgesehen ist (Fig. 11 bis Fig. 13b).

In i hrer Entschei dung hat die Einspruchsabteilung sieben
Dokunent e genannt, insbesondere

US-A-2 519 874,
DE- A-37 32 424 und
US- A-2 642 206.

D2
D4
D6

Si e hat fol gendes ausgefihrt:

- Der Umstand, dafl Anspruch 1 zwei Alternativen
unf asse, fuhre nicht zu Unkl ar hei t en.

- Der Gegenstand des Anspruchs 1 sei neu gegenuber der
aus D4 bekannten Anl age, da di eses Dokunment Merkmnal
6f) nicht offenbare.

- Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheide sich von
D2 dadurch, dall die Schuttguter der einzel nen
Uber ei nander angeor dnet en Reakti onskamrern getrennt
vonei nander aus der Reaktoranl age abgezogen werden
kénnen.

- Ausgehend von D2 al s nachstli egendem Stand der
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Techni k |iege der Erfindung genmald Beschrei bung

(Seite 2, Zeilen 34 bis 37) die Aufgabe zugrunde |,
di e Ei nsat zndglichkeit von Reaktoren der aus D2
bekannten Art zu erweitern, wobei a) eine

di fferenzi ertere Fl ui dbehandl ung durchgef Ghrt werden
kénnen sol |l und/ oder b) besonderes grol3fl achi ge
Wander betten mt geringer Betthohe auf Kkl einstem Raum
unt ergebracht werden sollen. Die Anlagen gemal3 D2
seien zwar als konpakt anzusehen, eine differenzierte
Fl ui dbehandl ung (Teil aufgabe a)) i m Sinne einer
Regul i erung der Schiuttgutstroénme werde jedoch aufgrund
der lediglich durch di e Reaktorausl egung festgel egten
Schut t gut bewegungen ni cht erreicht.

- Zur Losung di eser Aufgabe auf die in Anspruch 1
angegebene Wi se werde der Fachmann weder durch D4
noch durch D6 angeregt.

- Auf di e Dokunmente D1, D3, D5 und D7 brauche nicht
ei ngegangen zu werden, da sie nur imHi nblick auf
abhangi ge Anspriche oder Uuberhaupt nicht diskutiert
wor den sei en.

Bei ihrer Beurteilung der Neuheit und der erfinderischen
Tatigkeit ist die Einspruchsabteilung davon ausgegangen,
dalR auch die laut Alternative 2 der Vorrichtung gemal}
Anspruch 1 (Merkmale 9 bis 12) verwendeten Schitt gut -
austragsvorrichtungen als "Abschl uBorgane, die die

Ent nahme regel n", anzusehen sind (siehe Punkt 11.2,

2. Absatz der Entschei dungsgrinde).

| m Ver| auf der mindlichen Verhandl ung vor der Kamrer am
8. Februar 2001 reichte der Beschwerdegegner

(Pat entinhaber) drei aus jeweils ei nem gednderten
Anspruch 1 bestehende Hil fsantréage ein. Der
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kennzei chnende Teil von Anspruch 1 gemél3 Hil fsantrag |
hat - bei unverandertem Qoberbegriff - fol genden
Wrtlaut. Die Merkmal e sind zuséatzlich durchnuneriert
und hi nzugefigte Merkmal e sind fett dargestellt.

dadur ch gekennzei chnet,

7. dal3 di e unteren Mindungen zum ndest einer Rei he
von Schittgutabzugsrohren (9A, 9B) oder
-schacht en aus verschi edenen uber ei nander
angeor dnet en Reakti onskammern (5A, 5B) unterhalb
des untersten Anstronbodens der tiefer gel egenen
Reakti onskammern (5B) minden und von

8. m ndest ens ei ner betati gbaren Schitt gut -
austragsvorrichtung) (31; 43A, 43B) wahl wei se
getrennt nach Reakti onskanmern of fen- oder
schlielRbar sind (Fig. 1 bis Fig. 10)

oder dalR

9. zwi schen Uber ei nander angeor dneten Reakti ons-
kammern (5A, 5B) eine obere betétigbare
Schit t gut austragsvorrichtung (43A) fiar die hoher
gel egene Reakti onskammer (5A) angeordnet i st,

10. dalR sich an di ese obere Schittgutaustrags-
vorrichtung (43A) m ndestens ein durch die tiefer
gel egene Reaktionskamer (5B) mt Anstrdnboden
(6B) hi ndurchgefihrtes Verl @ngerungssttck (39A)
anschl i ef3t und

11. al s Schittgut abzugsrohr oder -schacht dient und
daid
12. far die tiefer gel egene Reakti onskamrer (5B) eine

untere bet &tigbare Schittgutaustragsvorrichtung
(43B) vorgesehen ist (Fig. 11 bis Fig. 13b).
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| V. Di e Beschwerdefihrerin hat gewi sse Wderspriuche zw schen
dem Wortl aut des erteilten Anspruchs 1 (Hauptantrag) und
der Beschrei bung des Streitpatents (Seite 2, Zeilen 39
bis 41) und, imH nblick darauf, mangel nde Deutli chkeit
des Anspruchs 1 geltend genacht.

I m Ver| auf der niundlichen Verhandl ung hat sie i m Rahnmen
der Di skussi on der Neuheit gegentber D2 vorgetragen, dald
D2 die Merkmale 1 bis 6f), 10 und 11 offenbare, und dafl}
der Begriff "Schittgutaustragsvorrichtung” in den
Merkmal en 9 und 12 im H nblick auf die urspriunglich

ei ngerei chten Unterlagen imweitesten Sinn als "O f nung"
ausgel egt werden misse. Derartige "OF fnungen" seien auch
in den Vorrichtungen gemal3 D2 of fenbart.

Sie hat ferner die Neuheit der beanspruchten Anl agen
gemald den jeweiligen Ansprichen 1 aller Antré&ge im

Hi nblick auf Dokument D4 bestritten, in demfir einen
Fachmann auch die Merkmale 6f) und 7 bis 12 inplizit
of fenbart seien. D4 sei nicht als streng auf einen rein
nmodul aren Auf bau der Anl age gerichtet anzusehen. Der
Fachmann ent nehne D4, dald bei grof3fl achi gen Betten das
Schuttgut durch das Bett hindurchgefuhrt werden misse,
um di e Anl age nicht aufgrund der schragen deitfl ahen
zu hoch werden zu lassen. Die in Figur 2 von D4 auf

ei ner Ebene |iegenden Kammern wirde der Fachmann al s
ei ne einzi ge Kammer ansehen.

Ausgehend von D4 al s nachstli egendem Stand der Techni k
hat di e Beschwerdef Ghrerin mangel nde erfinderi sche
Tatigkeit imH nblick auf das all genei ne Fachw ssen,
bzw. im H nblick auf Konbinationen von D4 mt D2 oder
D6, geltend gemacht. D2 offenbare unstrittig Merkmal 6f)
und D6 bet atigbare Schittgut austragsvorrichtungen far

0742.D Y A
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Wander bet treakoren. Gemald D4 solle ebenfalls eine

geri nge Bauhohe erreicht werden. Ferner seinen genmald D4
| eder Reakti onskammer 6ffen- und schliel3bare

Schit t gut austragsvorri chtungen in Form von Schi ebern
zugeordnet, deren Zweck es sei, den Durchsatz des
Schittguts durch die jeweilige Kammer zu regeln. Sie
verwi es auf Anspruch 13 und auf Spalte 4, Zeilen 45 bis
53 der D4, wo Verfahrensvarianten mt differenzierter

Fl ui dbehandl ung angesprochen sei en. Beziglich
Alternative 1 gemald Anspruch 1 des Hilfsantrags | fuhrte
si e aus, dalR sowohl gemal3 D2, Figur 2, Position 88, als
auch gemald D4, Figur 2, die Austragsrohre fiur das

hi ndur chgef thrte Schuttgut unterhal b des untersten
Anst r dnbodens niinden. Bezlglich Alternative 2 genal
Anspruch 1 des Hilfsantrags gab sie zu bedenken, dafl}

- im Gegensatz zur Anordnung nach Alternative 1 - die
jeweils zwi schen den Kamrern angeordneten, betati gbaren
Aust ragsvorri chtungen den in den Kammern herrschenden
Tenper at ur bedi ngungen ausgeset zt seien und zu ei ner

gr 63er en Bauhohe f dhren wirden.

Der Beschwer degegner hat di e Ei nwande zurickgew esen und
f ol gendes ausgef Uhrt:

Der Begriff "Schuttgutaustragsvorrichtung” sei bereits
in der urspringlichen Annel dung stets im Sinne von
bet ati gbar bzw. verschlielRbar verwendet worden. Eine
ander e Bedeutung sei nie beabsichtigt gewesen. Dies
werde i mWrtlaut der Anspriche 1 der Hilfsantrage
zwei fel sfrei zum Ausdruck gebracht.

Merkmal 6f) von Anspruch 1 sei in D4 nicht offenbart, da
in den dort beschriebenen Anl agen das Schutt gut

seitlich, d. h. neben bzw aulRerhalb der tieferliegenden
Reakti onskammer abgezogen werde. Auch die
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kennzei chnenden Merkmale 7 bis 12 seien in D4 nicht
of f enbart.

Zur Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit sei nach
Auf f assung der Beschwer degegnerin in Ubereinstinmmng mt
der angefochtenen Entschei dung nicht von D4 sondern von
D2 auszugehen, da die dort beschriebenen Anlagen alle
Mer krmal e des Qberbegriffs von Anspruch 1 aufweisen. Ein
Ausgehen von D4 verbiete sich, da dort eine ganz andere
Auf gabenstellung als im Streitpatent angesprochen sei.

| nsbesondere stehe die dort vorgeschl agene nodul are
Bauwei se i m Wderspruch zu dem Erforderni s der

Konpakt heit. Der Gegenstand von Anspruch 1 sei jedoch
auch im H nblick auf eine Konbination von D2 mt D4

ni cht nahel i egend, da der Fachmann D4 ohne Kenntnis der
Erfi ndung kei ne Anregungen und Hi nwei se zur LAsung der
imStreitpatent angegebenen techni schen Auf gabe

ent nehnmen konne. Auch bei Zusamrenschau der Dokunente D4
und D2 oder D4 und D6 koénne der Fachmann nicht zum
Gegenstand von Alternative 1 des Anspruchs 1 gel angen

Ei ne Anl age genal3 Alternative 2 sei besonders

vorteil haft, da aufgrund der Anordnung der Schittgut-
austragsvorrichtung zw schen den Reakti onskanmern ein
Rickstau von Schuttgut in den die untere Kamer

dur chquer enden Austragsrohren verm eden werden kénne.
Das di e untere Kammer durchquerende Schuttgut sei bei

ei ner derartigen Betriebsweise nicht den Tenperaturen in
der unteren Kammer ausgesetzt. Eine derartige Anordnung
der Schittgutaustragsvorrichtungen, und die damt

ver bunden Vorteile, seien weder in D4 noch in D6
angesprochen, und werden durch di ese Dokunente auch

ni cht angereqgt.

Di e Beschwerdefihrerin beantragte di e Aufhebung der
angef ocht enen Ent schei dung und den Wderruf des
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eur opai schen Patents.

Der Beschwer degegner beantragte, di e Beschwerde

zur uckzuwei sen oder hil fswei se das Patent auf der

G undl age des Anspruchs 1 der wahrend der nindlichen
Ver handl ung ei ngereichten Hlfsantrage | bis I
aufrecht zuer hal t en

Ent schei dungsgr tinde

1

1.1.1

1.1.2

0742.D

Haupt antr ag

Ausl egung des Begriffs "Schittgutaustragsvorrichtung”

Der kennzei chnende Teil von Anspruch 1 bezi eht sich auf
zwei durch das Wrt "oder" getrennte Alternativen
Wahrend gemal3 der Alternative 1 (Merkmale 7 und 8) die
Schut t gut austragsvorri chtungen zw ngend "wahl wei se
getrennt nach Reaktionskammern of fen- oder schlielbar"
sein missen, sind gemald Alternative 2 (Merknale 9 bis
12) beliebige, nicht ndher spezifizierte

Schit t ut aust ragsvorri cht ungen vor gesehen.

I mall genei nen Teil der Beschreibung in ihrer
urspringlich eingereichten Fassung (Seiten 1 bis 3) sind
Schit t gut austragsvorri chtungen ni cht erwahnt. Besondere
Ausf Uhrungsfornmen derartiger Vorrichtungen sind
beziglich Alternative 1 in den Figuren 1, 4b, 4c, 6 a,
6b, 7a, 8, 9a, 9b und 10 dargestellt, und bezuglich der
Al ternative 2 zum ndest in den Figuren 11 und 12a (siehe
Bezugszei chen 43A). Di e Passagen der urspriunglichen
Beschrei bung, wel che sich auf Schittgutaustrags-
vorrichtungen zum Abzug des CGuts aus Reakti onskammern
bezi ehen, betreffen lediglich spezielle Vorrichtungen
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gemald Alternative 1. So bezi ehen sich die Angaben auf
Seite 9, oberster Absatz und Seite 11, |letzter Absatz
bis Seite 13, zweiter Absatz auf die Anlage nach

Figur 1, die Angaben auf Seite 16, |etzter Absatz auf

Fi gur 6A und gemal3 Seite 17, zweiter Absatz auf eine

al ternative Ausbil dung der Anlage nach Figur 1, und die
Angaben auf Seite 20, zweiter und dritter Absatz auf die
Fi guren 9 und 10.

Nach Auffassung der Kamrer rechtfertigen diese Stellen
aufgrund i hres sehr speziellen Informationsgehalts
nicht, dal die gemald Alternative 2 von Anspruch 1
(Merkmal e 9 und 12) vorgesehenen Schuitt gut austrags-
vorrichtungen i m Si nne des Beschwer degegners zw ngend
al s betatigbare bzw. verschlielBbare Vorrichtungen zu
interpretieren sind, welche geeignet seien missen, den
Schittgutstrom zu stoppen. Der Beschwerdegegner hat sich
i mVerl auf des Priufungsverfahrens bewul3t fiar die
Formul i erung des Anspruchs 1 in Form zweier Alternativen
mt di esbeziglich unterschiedlichen Wrtl auten

entschi eden. ImH nblick darauf ist die Tatsache, dal3 in
der urspruinglichen Annel dung kei ne andersarti gen

Vorri chtungen beschrieben sind, zur Rechtfertigung einer
derartigen ei nschrankenden Ausl egung des Merknal s

Schitt gut austragsvorrichtung in Alternative 2 nicht
ausr ei chend.

D e Textpassage auf Seite 2, Zeilen 39 bis 41 des
Streitpatents, wonach zur L6sung der patent gemal3en

Auf gabe unter anderem 6ffen- und schliel3bare

Schit t gut aust ragsvorri chtungen vorgesehen sind, wurde
erst im Verlauf des Erteilungsverfahrens hi nzugef tgt.
Di ese Angaben kénnen demmach zur Ermttlung der am
Annel detag zutreffenden Bedeutung eines zur Definition
des Anspruchsgegenstands verwendet en techni schen
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Begriffs nichts beitragen. D ese nachtré&glichen

Ander ungen der Beschrei bung bei unverandertem
Anspruchswortlaut fuhren nicht zu einer klaren und

ei ndeuti gen Beschrankung des Anspruchsgegenstands im
Sinne von Artikel 84 und Regel 29 (1) EPU sowie G 2/ 88,
ABI . EPA 1990, 93, G inde Nr. 7.

Fol glich nmuf3 ei ne Schittgutaustragsvorrichtung, wie von
der Beschwerdefuhrerin geltend gemacht wurde, im

wei testen Sinn als O fnung angesehen werden, wel che den
Austrag von Schiuittgut erndglicht.

Neuheit (Artikel 52 (1) und 54 (1) EPU)

D2 offenbart eine Vorrichtung, welche unstrittig, auch
nach Auffassung der Kammer, alle Merknmal e des

Qoer begriffs von Anspruch 1 aufweist. |nsbesondere

of fenbart D2 Vorrichtungen, bei wel chen - entsprechend
Mer kmal 6f) - Schittgutabzugsrohre aus ei ner oberen
Reakt i onskamer durch ei ne darunterliegende

Reakti onskamer und deren Anstrdnboden hi ndurchgef Ghrt
sind. In den Figuren 1 bzw. 2 von D2 werden Rohre 83
gezeigt, welche Schittgut aus Kamer 18 durch die tiefer
gel egenen Kammern 19, 21 und 23 und deren Anstronbéden
84, 87 und 88 hindurch abf thren.

Di e Kammer betrachtet die Rohre 83 als

Ver | &nger ungsst iicke der Ausl alRof f nungen in Boden 78
(entsprechend Merkmal 10 von Anspruch 1). D e

Ausl alRof f nungen sel bst missen i m Hi nblick auf den unter
1.1.2 dargelegten Inhalt der urspringlichen

Annel dungsunt er|l agen al s obere Schittgut austrags-
vorrichtungen angesehen werden, wel che den
schwer kr af t bedi ngt en Austrag des Schittguts aus der
hoher gel egenen Reakti onskammer 18 bew rken
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(entsprechend Merkmal 11 von Anspruch 1). Diese

Ausl alRof f nungen |i egen zwi schen der Reakti onskammer 18
und der darunter |iegenden Reaktionskamrer 19
(entsprechend Merkmal 9 von Anspruch 1). Ferner weisen
auch die tiefer gel egenen Reaktionskamern 19, 21 und 23
an i hrer Unterseite O fnungen (siehe Bezugszei chen 85,
86 und 89) fur das Abziehen von Schiuttgut auf, wel che
ebenfal | s al s Austragsvorrichtungen angesehen werden
nissen (entsprechend Merkmal 12 von Anspruch 1). D e
Mbgl i chkeit des wahl wei se getrennten Offnens oder
Schl i eBens der Austragsvorrichtungen ist, im CGegensatz
zu Alternative 1 (vgl. Merkmal 8), kein technisches
Merkmal der Alternative 2. Demmach offenbart D2 auch
all e kennzei chnenden Merknal e des Anspruchs 1

Al ternative 2.

Da somt der Cegenstand der Alternative 2 von Anspruch 1
imH nblick auf die in D2 offenbarten Vorrichtungen

ni cht neu ist, kann dem Hauptantrag nicht stattgegeben
wer den.

H | fsantrag |

Anderungen (Artikel 123 (2) und (3) EPU)

Bei den i murspringlichen Annel dungst ext naher

beschri ebenen Schitt gut austragsvorrichtungen (siehe die
unter 1.1.2 angegebenen Textstellen) handelt es sich
stets um "betatigbare", also bewegbare Teile wie z. B
Schi eber zur Steuerung des Schiuttgutstrons aufwei sende
Vorrichtungen. Bezuglich der Vorrichtungen genal3
Alternative 1 findet sich eine ausdrickliche Basis fur
di e Ei nfigung des Merkmal s "betatigbar" auf Seite 9,
Zeilen 6 bis 8 der ursprunglichen Annel dung. Bezuglich
Al ternative 2 wirde der Fachmann im Hi nblick auf das
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auch in den Figuren 11 und 12a fur Schittgutaustrags-
vorrichtungen verwendete Bezugszei chen 43A und 43B
(si ehe Bezugszeichenliste) und auf die in den Figuren
11, 12a, 12c und 13a schemati sch dargestellten
Vorrichtungen an den unteren Enden gew sser
Austragstrichter die Betatigbarkeit dieser

Aust ragsvorri chtungen als gegeben annehnen.

Gemall Alternative 1 von Anspruch 1 dieses Antrags |iegen
di e angesprochenen unteren Mindungen "unterhal b des

unt ersten Anstronbodens” der tiefergel egenen

Reakti onskammern. Dies ist genmald all jenen Figuren der
ursprungl i chen Annel dung, wel che diese Alternative
illustrieren und das untere Ende des Reaktors
darstellen, der Fall (siehe Figuren 1, 7a, 8, 9a und
10) .

Di e vorgenomrenen Anderungen sind daher durch die
urspriunglich eingereichten Unterl agen ausrei chend
gest it zt. Da di e Anderungen auch ei nen ei nschrankenden
Char akt er aufwei sen, sind di e Bedi ngungen von

Artikel 123 (2)und (3) EPU erfillt.

Ausl egung der Begriffe "Reaktionskanmer",
"hi ndurchgef hrt" und "unterhal b des untersten
Anst r 6nbodens”

Di e Kammer versteht, in Ubereinstinmung nit dem | nhalt
der urspringlichen Unterlagen des Streitpatents und den
Ausf Uhrungen des Beschwer degegners in der nindlichen

Ver handl ung, unter einer "Reaktionskammer" im Sinne des
Streitpatents ein von Wanden unschl ossenes Vol unen,

wel ches di e Behandl ung ei nes ei nzel nen Schuttgutstrones
unabhangi g von benachbarten Kammern gestattet und ei nen
dur chgehenden Anstrdnboden aufwei st. "Durch" eine Kammer
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und deren Anstronboden "hi ndurchgefihrte” Rohre oder
Schachte sind demmach von demin di eser Kamer
befindlichen Schittgut und deren Anstronboden ungeben.
Das Merkmal "unterhalb des untersten Anstroénmbodens” kann
i n di esem Zusamenhang nur bedeuten, dal unterhalb

di eses Anstronbodens kein weiterer Anstrdnboden zur
Behandl ung eines Fluids mt dem Schiattgut vorliegt, und
dalR di e entsprechenden Teile sowohl tiefer als auch - in
Auf si cht betrachtet - unterhal b dieses Anstroénbodens

i egen missen.

Neuheit (Artikel 52 (1) und 54 (1) EPU)

Di e Verwendung bet atigbarer (Merkmale 8 bzw. 9 von
Anspruch 1) Schittgutaustragsvorrichtungen ist in D2

ni cht offenbart, ganz zu schwei gen von deren Anordnung
an bestimten Stellen der Vorrichtung genmal3 Alternativen
1 oder 2. Daher ist der Gegenstand der beiden von
Anspruch 1 unfalsten Alternativen neu gegenuber D2.

D4 offenbart unstrittig, auch nach Auffassung der

Kammer, eine Vorrichtung genal3 den Merknalen 1 bis 6e)
von Anspruch 1. Figur 1 von D4 zeigt eine einzel ne
Reakt i onskanmer, bei der das Schiuttgut Uber eine
geneigte Geitflache 14 seitlich aus der Kammer
ausgetragen wird. Die Vorrichtung gemal3 Fi gur 2 besteht
aus nehreren derartiger Reaktionskammern, wel che uber-
und nebenei nander angeordnet und zu ei ner nehrstufigen
Anl age zusammengesetzt sind. Jeweils vier dieser Kanmern
Ii egen auf gl eicher Hohe. Bei rein visueller Betrachtung
des in Figur 2 gezeichneten Schnitts verl &auft der mttig
gel egene genei nsame Sammel schacht 23 durch die auf

gl ei cher Hohe |iegenden Kamrern und Anstr dnboden

hi ndurch. Zi eht man jedoch den ent sprechenden

Beschrei bungstext in Betracht, so ergibt sich, daR die
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in Figur 2 abgebildete Vorrichtung aus nodul artig
zusammengeset zt en Kamrern genmal3 Figur 1 besteht (siehe
Spalte 9, Zeilen 13 bis 27), wobei letztere einen

recht ecki gen Hori zont al querschnitt haben (Spalte 7,
Zeilen 42 bis 44). Daraus ergibt sich fur den Fachmann,
dalR zwei jeweils mttig und auf gl eicher Hohe gel egene
Kammern durch zwei an den Schacht 23 anli egende
Kanmer sei t enwénde vonei nander getrennt sein nissen. D e
zwei Kammern haben demmach zwei vol | standi g vonei nander
getrennte Vol um na und Anstrdnbdden, durch wel che
unabhéngi g von ei nander zwei getrennte Schittgutstrone
wandern. We unter 2.2 ausgefihrt, konnen daher die

j eweil s auf gl eicher Hohe gel egenen, mttigen zwei

Reakti onskammern nicht als eine einzige angesehen

wer den, durch wel che der Schacht 23 hi ndurchgef Ghrt

wird. Das Schiuttgut wird gemalR Figur 2 vielnehr seitlich
neben den einzel nen Kanmern nach unten gefihrt. Sel bst
bei Berilcksichtigung der Tatsache, dal3 Figur 2 lediglich
schemati scher Natur ist, offenbaren weder diese Figur
noch der Beschrei bungstext von D4, auch nicht inplizit,
ei ne Anordnung, bei der ein Abzugsrohr oder -schacht von
ei nem ei nzi gen, nicht durch Wande unt er br ochenem
Kammer vol unen ungeben i st.

Da demmach Merkmal 6f) von Anspruch 1 in D4 nicht

of fenbart ist, ist der Gegenstand des Anspruchs 1 schon
all ei n aufgrund di eses Unterschi eds auch gegenuber D4
neu.

Weitere Unterschi ede des Anspruchsgegenst ands gegentber
den O fenbarungen von D2 und D4 gehen aus der fol genden
Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit hervor.
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Erfinderische Tatigkeit (Artikel 52 (1) und 56 EPU)
Nachst | i egender Stand der Techni k

Al's nachstliegender Stand der Techni k ist auch nach
Auf f assung der Kammer die dem Oberbegriff von Anspruch 1
ent sprechende Vorrichtung gemal3 den Figuren 1 und 2 des
in der Einleitung des Streitpatents gewirdigten
Dokunments D2 anzusehen.

Techni sche Auf gabe

GemalR Streitpatent soll gegeniber diesem Stand der
Techni k di e techni sche Aufgabe darin gesehen werden, die
Ei nsat zndgl i chkeit sol cher Reaktoren zu erweitern.

| nsbesondere soll eine differenziertere Flui dbehandl ung
als mt der bekannten Anl age und/oder die Unterbringung
von grol3fl achi gen Wander betten auf Kkl ei nstem Raum
erndglicht werden (Seite 2, Zeilen 34 bis 37 des
Streitpatents). D2 offenbart eine Vorrichtung, wel che
auf grund der Anordnung der Kanmern verti kal dberei nander
und aufgrund der Hi ndurchf thrung von Schitt gut -
abzugsrohren durch tieferliegende Kammern bereits als
raunsparend im Sinne des Streitpatents (Seite 2,

Zeile 56 bis Seite 3, Zeile 5) anzusehen ist. Eine den
kennzei chnenden Merkmal en von Anspruch 1 entsprechende,
wei t er gehende Konpakt heit der beanspruchten
Vorrichtungen ist nicht aufgezeigt worden. Ausgehend von
di esem St and der Techni k sieht die Kamer di e Aufgabe
demmach in der Bereitstellung weiterer Vorrichtungen
genmald Qoberbegriff von Anspruch 1, wel che bei

gl ei cher maBen konpakt em Auf bau fl exi bl er ei nsetzbar

si nd.

Das Anbringen von betati gbaren Schittgutaustrags-
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vorrichtungen gemalR Alternativen 1 und 2 in einer

Vorrichtung des in D2 beschriebenen Typs ernoglicht

unstrittig differenziertere Flui dbehandl ungen, und

i nsbesondere eine Flexibilisierung der Einsatz-

nogl i chkeiten der Vorrichtung i m Sinne einer Steuerung

der Verweil zeiten des Schittgutes in den verschi edenen

Kamrer n.

i)

Das Vorsehen der wahl wei se getrennt oOffen- oder
schl i eBbaren Schittgut saustragsvorri chtungen
(Merkmal 8) fur nehrere, aus verschi edenen
Kanmer n ent spri ngende Schutt gut abzugsrohre oder
- Schachte unterhal b des untersten Anstronbodens
(Merkmal 7) ernoglicht eine unabhangi ge, und
daher differenziertere Fahrweise di eser Kammern
(siehe Streitpatent, Seite 2, Zeilen 41 bis 46),
ohne zw ngende W ederverei ni gung der Schittguter
we in D2 (siehe Figur 1 und 2; Kammer 24).
Ferner sind kei ne bewegten Teile innerhal b der
Kanmmern bzw. im Bereich der Anstroénbdden
erforderlich.

Die Losung gendald Alternative 2 bietet einen in
der mindl i chen Verhandl ung geltend gemachten und
nachvol | zi enbaren Vorteil: Dadurch, dal} die

Dosi erung der aus der oberen Kamrer ausgetragenen
Schit t gut nenge vor deren Durchtritt in die
tiefergel egenen Kammer erfol gt (Merkmal 9), kann
ei n Rickstau von Schittgut in den Verl angerungs-
stucken (Merkmal e 10 und 11) verm eden werden.

Di es bedeutet, dal das Gut nicht Uber | &angere
Zeit der Tenperatur in der durchquerten, unteren
Kanmer ausgesetzt sein mul3. Auch di ese Merknal e
erwei tern di e Ei nsatznbglichkeiten der
Vorri cht ung.
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Bei den Vorrichtungen gemald D2 werden die fiar die

Fl ui dbehandl ung erforderlichen Schiuttgut-Teilstrdme

| ediglich passiv durch die D nensionierung der

Ei nbauten, z.B. durch di e Rohrdurchnesser, eingestellt.
D2 kann daher fir sich genomren di e Verwendung

bet ati gbarer Schitt gut abzugsvorri chtungen ni cht anregen,
ganz zu schwei gen von deren spezifischen, vorteil haften
Anor dnungen an bestimten Stellen innerhalb der

Vorri chtung.

Dokument D4 of fenbart das seitliche Zu- und Abf Uhren des
Schiattguts zu und aus jeder einzel nen Kammer Uuber
jeweils | angs der gesanten Kamrer verl aufende, geneigte
Zu- bzw. AbfUhrfl achen. Das Schuattgut wird i m Verl auf
von dessen Zu- und Abfuhr parallel zu den Anstrénbdden
Uber die gesante Breite der Kammern geférdert. Bei

di eser Bauwei se ist, aufgrund des erforderlichen

Nei gungsw nkel s der schragen Fl &chen, mt ei nem hoheren
verti kal em Pl at zbedarf zu rechnen als bei der Bauweise
gemall Anspruch 1 und D2, bei der das Schittgut durch die
untere Kammer hi ndurch abgezogen wird. D e Bauweise
gemald D4 erndglicht das nodul are Zusammenset zen der
Kamer n dber- bzw. nebenei nander. Ei ne Durchf dhrung der
Abzugsrohre oder -Schachte durch eine tiefer gel egene
Kammer im Sinne des Streitpatents ist mt einemsol chen
nmodul aren Auf bau j edoch nicht konpatibel. Die in den

Fi guren von D4 beschriebenen Vorrichtungen sollen al so
eine im Streitpatent nicht angesprochene Aufgabe | 6sen
und nehnen daf ir ei ne weni ger konpakte Bauwei se in Kauf.
Daher wirde der von D2 ausgehende Fachmann ei ne

Konmbi nation mt D4 imH nblick auf die hier bestehende

t echni sche Aufgabe (siehe Punkt 2.4.2) nicht in Betracht
zi ehen.

Zi eht man eine derartige Konbination dennoch in
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Erwagung, ist folgendes zu beachten: In D4 wird zwar die
Mogl i chkeit erwahnt, in ein- und dersel ben Anl age

ver schi edene Gasbehandl ungen durchzuf Ghren (Spalte 4,
Zeilen 45 bis 53), eine konkrete Darstellung einer

ent sprechenden Anl age ist jedoch in D4 nicht enthalten.
Di e Anspriuche 13 und 15 von D4 of fenbaren zwar
Uber ei nander angeor dnete Kammern, wel che nachei nander
von ei nem zu behandel nden Gas durchstront werden, und in
denen unterschi edl i che Behandl ungsarten abl auf en,

al | erdi ngs ohne nahere Angaben zu di esen

Behandl ungsarten. I n den angesprochenen Stellen von D4
findet sich keine explizite oder inplizite Beschreibung
ei ner Verfahrenswei se, bei der Schittgiater, welche
gegebenenfal | s unterschi edlicher Natur sein kdnnen, aus
Uber ei nander | i egenden Kammern wahl wei se getrennt aus dem
Reakt or abgezogen werden. Explizit angesprochen sind nur
Anl agen, bei wel chen die Schittgiter aus uUberei nander

I i egenden Kammern gesanmmelt und dann genei nsam Uber den
Schacht 23 abgefidhrt werden (siehe Anspruch 25 und
Spalte 7, Zeilen 16 bis 19). Die in Figur 1
dargestellten Schi eber 15 sind betatigbare

Schit t gut austragsvorrichtungen (Spalte 8, Zeilen 14 bis
17 und Figur 1) und dienen zur Kontrolle der VWanderung
des Schittguts durch di e Reakti onskammer (Spalte 8,
Zeilen 59 bis 61). Auch wenn diese Schieber in Figur 2
ni cht dargestellt sind, ergibt sich fir den Fachmann i m
Hi nblick darauf, dal die in Figur 2 gezeigte Anlage sich
aus einer Vielzahl von Reaktionskamrern ahnlich der in
Figur 1 gezeigten zusamensetzt (Spalte 9, Zeilen 13 bis
27), zweifellos, dalR derartige Schieber unterhalb aller
dargestel | ten Kanmern anzuordnen sind. Eine individuelle
St euerungsnigl i chkeit der Schi eber der verschi edenen
Kammern, bzw. ist in D4 jedoch nicht angesprochen,
ebensowenig wi e ein getrenntes Abzi ehen der Schittglter
aus verschi edenen uberei nander |iegenden Kamern aus dem
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Reakt or.

i) Alternative 1

Di e Schi eber 15 sind gemalR D4 jeweils unterhal b jeder
Kamrer angeor dnet. Uberei nander angeordneten Kamrern i st
j edoch lediglich ein einziger, seitlich der Kanmern
angeor dnet er genei nsaner Sanmel schacht 23 zugeordnet.
Dessen ei nzige Mindung |liegt zwar tiefer, aber nicht
unterhal b des untersten Anstronbodens (siehe obigen
Punkt 2.2) sondern seitlich davon. Von dort aus wird das
Schattgut "abgefihrt™ (Spalte 9, Zeilen 49 bis 51), wozu
inplizit eine betatigbare Vorrichtung notwendig ist.
Cemald D2 minden di e durchgefihrten Rohre 83 nicht
unterhal b des untersten Anstronbodens: In der
Vorrichtung gemalR Figur 1 von D2 wandert das Schitt gut
zul et zt viel mehr noch durch die tiefstgel egene Kammer

29, wo es mt Danpf im Gegenstrom behandelt wird. Um von
D2 ausgehend zum Gegenstand von Anspruch 1 Alternative 1
zu gel angen, miflRte der Fachmann al so die Vorrichtung von
D2 so nodifizieren, dalR die durchgefihrten Rohre 83,
neben weiteren Austragsrohren oder -schachten aus

m ndestens einer weiteren Kanmer, unterhal b der
untersten Kamrer 29 minden. Ferner niuf3te er eben dort
bet ati gbare Abzugsvorrichtungen anbringen, und auch noch
deren wahl wei se nach Reaktionskammern getrenntes O f nen
oder SchlielRen vorsehen. Obgleich D4 den all genei nen
CGedanken der Steuerung der Schittgutwanderung mttels

ei ner betati gbaren Abzugsvorrichtung of fenbart, kann

di eses Dokunent nicht die CGesantheit der konstruktiven
Anderungen anregen, die an der Vorrichtung gemalR D2

not wendi g waren, um zum Gegenstand von Anspruch 1
Alternative 1 zu gelangen. Dies gilt unso nehr, als die
vorteil hafte Miglichkeit des getrennten Abzi ehens der
Schitt git er aus uberei nanderl i egenden Kammern aus dem
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Reaktor in D4 nicht angesprochen w rd.

ii) Alternative 2

D4 of fenbart zwar betatigbare Schitt gutaustrags-
vorrichtungen unmttel bar unterhal b jeder Kanmer

(Schi eber 15), also auch jeweils zw schen zwei
Uber ei nander angeordneten Kammern. Allerdings wird der
al s Verl angerungsst ick anzusehende Schacht 23 nicht
durch tieferliegende Kanmrern hi ndurchgef thrt. Auch beim
Betrei ben der Vorrichtung gemald Figur 2 von D4 kdnnte
der Warnetausch des via Schacht 23 abgezogenen Guts mt
den Inhalten der tiefer |iegenden Kanmern theoretisch
gering gehalten werden. In D4 wird weder dieser Aspekt
noch die vorteil hafte Miglichkeit des getrennten

Abzi ehens der Schittguter aus uberei nanderl i egenden
Kanmern aus dem Reaktor angesprochen. D4 vernmag demmach
kei ne Anregung zu geben, die Vorrichtung gemal3 D2 durch
Anbri ngen von bet ati gbaren Austragsvorrichtungen an den
oberen Enden der Rohre 83 zu nodifizieren, um auf diese
Wi se ein rasches Abzi ehen des Schiuttguts durch die
darunterliegende Kammern 19, 21 und 23, mt geringer

t herm scher Wechsel wi rkung mit deren Schuttgutfllung,
zu ernbglichen. Daran &ndert auch di e Tatsache nichts,
dalR di e Absperrvorrichtungen unter Urstanden in einer
hei Ben Ungebung betri eben werden mil3ten. Dall di e Bauhthe
der Anl age durch derartige Vorrichtungen nicht zw ngend
erhoht wird, ist beispielswise aus den Figuren 11, 12a,
12c und 13a des Streitpatents ersichtlich.

Dokurment D6 offenbart eine Vorrichtung mt einer

ei nzi gen Reakti onskamrer zur Kontaktierung von abwéarts
wander ndem Schiattgut mt Fluiden. Um ei nen Uber den
Querschnitt der Kammer gl ei chmaldi gen Abzug des
Schiuttguts zu gewdhrleisten, wird eine spezielle, 6ffen-
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und schlieBbare, unterhal b des Kammer bodens angeordnete
Aust ragsvorrichtung ei ngesetzt. D6 offenbart al so
ebenfal | s das Konzept des Schittgutaustrags mttels

bet ati gbarer Vorrichtungen. In D6 ist jedoch nicht von
Uber ei nander |iegenden Reakti onskamrern di e Rede. Ferner
enthalt D6 auch keinerlei Angaben zur Lage und
Ausbi | dung von Anstrdnbdden. Daher kann auch D6,
obgl ei ch es ebenfalls das Konzept des Schuittgutaustrags
mttels betéatigbarer Vorrichtung offenbart, die zur
Lésung der techni schen Auf gabe notwendi gen

Modi fi kati onen der Vorrichtung nach D2, und i nsbesondere
di e speziellen, vorteil haften Anordnungen der

bet ati gbaren Schiitt gut saustragvorri chtungen gemald
Alternativen 1 und 2, nicht nahel egen.

D e Kammer hat sich davon uberzeugt, dal die dbrigen im
Ei nspruchsverfahren genannten Dokunmente, die von den
Partei en i m Beschwerdeverfahren nicht nehr diskutiert
wur den, zur Beurteilung der Patentierbarkeit der
beanspruchten Vorrichtungen nichts zusatzliches
bei t ragen.

Di e Beschwerdefihrerin ist bei ihrer negativen
Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit stets von D4
al s nachstliegendem Stand der Techni k ausgegangen. Die
Anl age nach Figur 2 dieser Druckschrift wurde jedoch

w e dargel egt, imHi nblick auf einen nodul aren Auf bau
konzi piert, der bei der Anlage gemal3 Streitpatent nicht
angestrebt wird, und eignet sich deshal b nach

Uber zeugung der Kanmmer nicht als Ausgangspunkt von
Uber | egungen, die die Anlagen gemaR Streit patent

nahel egen koénnten. Daher kann auch ei ne sol che
Betracht ungswei se nicht in naheliegender Wise zum
CGegenst and von Anspruch 1 fUhren.
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i) Fur Alternative 1 wurde hierzu bereits unter 2.4.5 i)
ausgef ihrt, dalR sich die Gesantheit ihrer Merkmal e nicht
aus ei ner Konbination der Dokunente D2 und D4 ergibt.
Dies gilt unabhdngig von dem jeweils gewdhlten
Ausgangspunkt .

ii) Alternative 2

Unterstellt man, dal3 die in Figur 2 von D4 dargestellte
Anl age unterhal b jeder der dargestellten Kamrern

bet ati gbare Schi eber 15 aufweist, so wire ausgehend von
D4 die zu | 6senden Aufgabe in einer weiteren Erhohung
der Konpaktheit der Anlage zu sehen. Ei ne Abkehr von der
gemald D4 vorgeschrieben seitlichen Zu- und Abf drderung
des Schittguts Uber schrage Fl achen, und das damt

ver bundene Verl assen der G undkonzepti on des nodul aren
Auf baus ei ner nehrstufigen Anl age, wirde der Fachmann
ohne Kenntnis der vorliegenden Erfindung nicht ins Auge
fassen, zumal di e Konpaktheit der Anlage nach D4 bereits
als optimal betrachtet wird (siehe z. B. Spalte 5,

Zeile 66 bis Spalte 6, Zeile 15, sow e Spalte 10,

Zeilen 16 bis 20). Die Ubertragung des in D2 offenbarten
Merkmal s 6f) von Anspruch 1 auf eine Vorrichtung genal
D4 wirde demmach eine radi kal e, gegen die Lehre von D4
gerichtete und daher nicht naheliegende Mdifikation der
dort beschri ebenen Anl age darstellen.

Da beide Vorrichtungsal ternativen gemald Anspruch 1 im

H nbl i ck auf den angezogenen Stand der Techni k neu sind
und auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhen, wrd dem
H | fsantrag | stattgegeben.

Der unabhé&ngi ge Verfahrensanspruch 47, und folglich auch
di e von i hm anhangi gen Anspriche bezi ehen sich auf
Ver fahren zum Betrei ben von Vorrichtungen genmal3 den
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vor angehenden Vorrichtungsansprichen, d. h. auf

Ver wendungen der beanspruchten Vorrichtungen. Sie werden
daher im Prinzip aufgrund eben di eses Rickbezugs in

i hrer Patentierbarkeit von den Vorrichtungsansprichen

m t getragen, vorbehaltlich ndglicherwei se notwendi ger
Anpassungen i mWrtlaut und in den Rickbezlgen.

4. Auch di e abhéangi gen Vorrichtungsanspriche werden im
Prinzip in ihrer Patentierbarkeit von Anspruch 1
m tgetragen. Mglicherweise sind jedoch aufgrund der
ei ngeschr ankt en Fassung des Haupt anspruchs 1 Anderungen
di eser Anspriche notwendi g.

5. | m H nblick auf die getroffene Entschei dung eribri gt

sich ein Eingehen der Kamer auf die Hlfsantrage Il und
|1l des Beschwerdegegners.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

Die Sache wird an die erste Instanz zurickverw esen mt der
Aufl age, das Patent auf der G undl age des Anspruchs 1 gemal
H | fsantrag |, gegebenenfalls daran anzupassender

Unt er anspr tiche und Verfahrensanspriiche sow e ei ner daran
anzupassenden Beschrei bung und Zei chnungen,

auf recht zuer hal t en

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

0742.D Y A
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