BESCHVWERDEKAMVERN  BOARDS OF APPEAL OF CHAMBRES DE RECOURS
DES EUROPAI SCHEN THE EUROPEAN PATENT DE L' OFFI CE EUROPEEN

PATENTAMI'S OFFI CE DES BREVETS

Interner Verteilerschl issel:

(A) [ ] Veroffentlichung i mAB|

(B) [ 1 An Vorsitzende und Mtglieder
(O [X] An Vorsitzende

(D) [ ] Keine Verteilung

ENTSCHEI DUNG
vom 9. Okt ober 2001

Beschwer de- Akt enzei chen: T 0090/97 - 3.2.5
Anmel denumer : 88900679. 7

Ver 6f f ent | i chungsnunmrer : 0326584

| PC: B29C 47/ 04

Ver f ahr ensspr ache: DE

Bezei chnung der Erfindung:
Verfahren und Vorrichtung zur Herstellung grof3vol um ger
Hohl kér per aus Kunststoff mt mehrschichti gen Wandungen

Pat ent i nhaber:
Ri chter, dGinther

Ei nsprechender:
SI G Bl owmt ec GrbH & Co. KG

Stichwort:

Re[evante Recht snor nen:
EPU Art. 56, 84, 123

Schl agwor t :

"Klarheit (ja)"

"Unzul &ssige Erweiterung (nein)"
"Erwei terung des Schutzunfangs (nein)"
"Erfinderische Tatigkeit (ja)"

Zitierte Entschei dungen
G 0009/91, T 0497/93, T 0079/89

Orienti erungssat z:

EPA Form 3030 10.93



EPA Form 3030 10.93



9

Européaisches European
Patentamt Patent Office
Beschwerdekammern Boards of Appeal

Office européen
des brevets

Chambres de recours

Akt enzei chen: T 0090/97 - 3.2.5

ENTSCHEI

DUNG

der Techni schen Beschwer dekamrer 3.2.5

vom 9. Ckt ober

Beschwer def threr: Ri chter, dinther
(Pat enti nhaber) Johanni stal 12
D-57610 Al tenkirchen

Vertreter: Schaunbur g, Thoenes,
Pat ent anwdl t e
Post fach 86 07 48

D- 81634 Minchen (DE)

2001

(DE)

Thur n

Beschwer degegner : SI G Bl owt ec GrbH & Co. KG

( Ei nsprechender) Kaut exstralRe 54
D- 53229 Bonn (DE)

Vertreter: Pat ent anwal t e

Li ppert, Stachow, Schnidt & Partner

Post f ach 30 02 08

D- 51412 Bergi sch d adbach (DE)

Angef ocht ene Ent schei dung: Ent schei dung der Ei nspruchsabteilung des
Eur opai schen Patentants, die am
3. Dezenber 1996 zur Post gegeben wurde und

mt der das

eur opdi sche Patent Nr.

0 326 584

auf grund des Artikels 102 (1) EPU widerrufen

wor den i st.
Zusammenset zung der Kanmer :
Vor si t zender: W Moser
Mtglieder: W R Zel | huber

P. E. M chel



- 1- T 0090/ 97

Sachverhalt und Antréage

2612.D

Nach ei ner Entschei dung der Techni schen Beschwer de-
kammer 3.2.5 vom 13. Juli 1995 (Aktenzeichen T 497/93 -
3.2.5), mt der die Gewahrbarkeit eines gednderten

Pat ent anspruchs im Hi nblick auf Artikel 123 EPU bej aht
und di e Angel egenheit an die erste Instanz zur

Fortset zung des Verfahrens zurickverw esen wurde, hat
di e Ei nspruchsabteil ung das europdi sche Pat ent

Nr. O 326 584 wegen fehl ender Neuheit w derrufen.

Sie war der Auffassung, dall der Cegenstand des dieser
Ent schei dung zugrunde |i egenden Pat entanspruchs sowohl
in der als Hauptantrag als auch in der als Hilfsantrag
ei ngerei chten Fassung i m Hi nblick auf den in Dokument

EG: US- A-4 548 569

w eder gegebenen Stand der Techni k nicht neu sei.

Der Beschwerdef hrer (Patentinhaber) hat gegen diese
Ent schei dung Beschwer de ei ngel egt.

Am 9. Okt ober 2001 fand ei ne mindliche Verhandl ung vor
der Beschwerdekanmer statt.

i) Der Beschwer def Ghrer beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrecht -
er hal tung des Patents auf der G undl age der
fol genden i n der nundlichen Verhandl ung
uberrei chten Dokunent e:

a) Hauptantrag:
- Anspriche 1 bis 7 genmal3 Haupt antrag;
- Beschrei bung, Spalten 1 bis 6;
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- Zei chnungen, Figuren 1 bis 3.

b) Hilfsantrag:
- Anspriche 1 bis 6 gemalR Hi | fsantrag 1.

Di e Beschwer degegnerin (Ei nsprechende) beantragte
di e Zur ickwei sung der Beschwerde.

D e unabhéngi gen Patentanspriche 1 und 2 genmafd

Hauptantrag | auten wie folgt:

"1. Verfahren

a)

b)

d)

f)

9)
h)

zur di skontinuierlichen Herstellung nehrschichtiger,
coextrudi erter, schlauchartiger Vorforminge aus

t her nopl asti schem Kunst st of f

zur Bildung grof3vol um ger, nehrschichtiger Hohl kér per
in einer geteilten Blasform

bei dem m ndestens zwei unterschiedliche, ringfdormge
Mat eri al schnel zen (A, B, C zu einer nehrschichtigen
Mat eri al schnel ze zusammengef Ghrt werden,

di e nehrschichtige Material schnel ze sich trichter-
formg erweiternd in einen Ri ngspeicherraum (5)
flielt

und anschl i eflend durch einen in axialer Richtung
bewegbar en Ri ngkol ben (4),

der als Coextrusi onskopf wirkt und von der

nmehr schi chti gen Material schnel ze nach oben gedr tckt
wird,

Uber ei nen Ringdisenspalt (11) ausgestolen w rd,
wobei die einzelnen Material schnel zen mttig in bezug
auf die Breite des Ringspeicherrauns (5) nachei nander
und in Extrusionsrichtung zu der nehrschichtigen

Mat eri al schnel ze i nnerhal b des Ri ngkol bens (4)
zusammengef thrt werden, und

wobei die trichterformge Erweiterung i m R ngkol ben
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(4) imLangsschnitt durch den Ringkol ben (4) eine

V- Form hat, deren Schenkel vom Ot der Zusanmen-

f Uhrung der nehrschichtigen Materi al schnel ze ausgehen
und i mwesentlichen bis zu den in R chtung der Dise
(11) ragenden Enden des Ri ngkol bens (4) und im
wesent|lichen bis zur jeweiligen Mantel fl &che des

Ri ngkol bens (4) verlaufen.™

Vorri chtung

zur di skontinuierlichen Herstellung nehrschichtiger,
coextrudi erter, schlauchartiger Vorforminge aus

t her nopl asti schem Kunst st of f,

zur Bildung grof3vol um ger, nehrschichtiger Hohl kér per
in einer geteilten Blasform

best ehend aus ei nem Coextrusi onskopf mt nehreren
koaxi al angeordneten ringfdrm gen FlielBkanal en (4. A,
4.B, 4.0,

di e Uber getrennte FlieRkanal bohrungen (4.1. A 4.1.B
4.1.C) mt Extrudern (9, 10) fir die unter-

schi edli chen Material schnel zen verbunden si nd,

und in einen geneinsanen, sich trichterférmg
erwei t ernden FlieRBkanal Ubergehen,

aus ei nem ei nen verschi ebbaren Ri ngkol ben (4)

auf nehnmenden Ri ngspei cherraum sowi e aus ei nem sich an
den Ri ngspei cherraum (5) anschlielBenden R ngkanal mt
ei nem absperrbaren Disenspalt (11),

wobei der Ringkol ben (4) fir jede einzel ne

Mat eri al schicht (A, B, C) einen schragen, in
Extrusi onsri chtung wei senden, ringform gen Fliellkana
(4.A 4.B, 4.C) aufweist,

wobei die FlielRkandle (4.A 4.B, 4.C mttig in bezug
auf die Breite des Ringspeicherrauns zulaufen und in
ei ner Ebene quer zur Langsachse des Ri ngkol bens
gesehen konzentrisch und in Ri chtung der Dise (11)

hi nt er ei nander i m Ri ngkol ben (4) angeordnet sind
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i) und ebenfalls imRi ngkol ben (4) in den genei nsanen
Fl i eBkanal (6) ubergehen, und

]) wobei die trichterformge Erweiterung i m Ri ngkol ben
(4) imLangsschnitt durch den Ringkol ben (4) eine
V- Form hat, deren Schenkel vom Ot der Zusanmen-
f Uhrung der nehrschichtigen Materi al schnel ze ausgehen
und i mwesentlichen bis zu den in Richtung der Dise
ragenden Enden des Ri ngkol bens (4) und im
wesent|ichen bis zur jeweiligen Mantel fl &che des
Ri ngkol bens (4) verlaufen.™

| m Beschwer dever f ahren wur den neben dem obengenannt en
Dokurment E6 noch fol gende Dokunente genannt:

E2: DE-C- 2 536 851,
E5: EP-A-0 110 493;
E8: DE- A-3 026 822.

Di e Beschwerdegegnerin hat in der mindlichen Verhandl ung
vor der Beschwerdekammer erstmals auf das Dokunent E8
Bezug genonmen, das sie in einemam9. Oktober 1996

ei ngegangenen Schrei ben mt dem H nweis erwahnte, dafld i m
Bedarfsfall darauf Bezug genommen werde. Der Beschwerde-
fahrer erklarte sich mt der Bericksichtigung dieses
Dokunent s ei nver st anden

Der Beschwer def ihrer hat imschriftlichen Verfahren und
in der nundlichen Verhandl ung i mwesentlichen fol gendes
vor getragen

i) Der Patentanspruch 1 gendll Hauptantrag enthalte
di e Merkmal sgruppen a) bis i), wobei die
Mer kmal sgruppen a) bis h) imwesentlichen mt den
Mer krmal en desj eni gen Pat ent anspruchs Uberei n-
stimten, der bereits Gegenstand der Beschwerde-
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entschei dung T 497/ 93 gewesen sei .

Der Patentanspruch 1 gendll Hauptantrag enthalte
somt zusatzlich die Merkmal sgruppe i), die auch
i n Patentanspruch 2 genmal3 Hauptantrag, dort als
Mer krmal sgruppe j), enthalten sei. In dieser

Mer krmal sgr uppe werde in Worten und in einer fr
den ei nschl agi g vorgebil deten Fachmann kl aren und
verstandl i chen Formdie trichterfoérm ge
Erwei t erung i m Ri ngkol ben beschrieben, we sie in
den Figuren 1 und 3 des Streitpatents gezei gt

sei .

Auch die weiteren Merkmal e der Patentanspriche 1
bis 7 gemall Hauptantrag seien fur den hier

zust andi gen Fachmann kl ar verstandl i che Angaben
und erfullten somt die Erfordernisse der

Kl arheit, wobei zu berlcksichtigen sei, dal3 gemal3
Arti kel 69 EPU di e Beschrei bung und die

Zei chnungen zur Ausl egung der Patentanspriche

her anzuzi ehen sei en.

Der CGegenstand der Patentanspriche 1 bis 7 genmal}
Haupt antrag gehe auch nicht dber die O fenbarung
der Annel dung in der urspringlich eingereichten
Fassung hi naus. | nsbesondere di e beanspruchte
V-form ge Erweiterung i m R ngkol ben sowi e die
For m der Zuf ihrung der Material schnel zen sei en
dort in den Figuren 1 und 3 gezeigt. Deren
Bedeutung i m Hi nblick auf die Lésung der Aufgabe,
ei ne Verw rbel ung der Schichten zu vernei den, se
i nsbesondere auf Seite 3 der Beschrei bung
dar gel egt .

Di e Patentanspriuche 1 bis 7 genmal3 Haupt antrag
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geniigt en daher den in Artikel 123 (2) EPU
genannt en Bedi ngungen.

Die Definition "mttig in bezug auf die Breite
des Ri ngspei cherrauns” in Patentanspruch 1 genafld
Hauptantrag stell e kei ne unzul assi ge Erweiterung
dar, wie bereits in der Entscheidung T 497/93
festgestellt worden sei. D eser Patentanspruch
genuge daher auch den in Artikel 123 (3) EPU
genannt en Bedi ngungen. Di es gelte gl eichernmalRen
auch im Hi nblick auf den Gegenstand des

Pat ent anspruchs 2 gemald Haupt antr ag.

Ferner seien die in der Merkmal sgruppe i) des
unabhangi gen Pat entanspruchs 1 genal3d Haupt antrag
bzw. in der Merkmal sgruppe j) des unabhangi gen
Pat ent anspruchs 2 gemal3 Haupt antrag ent hal t enen
Mer krmal e aus kei nem der genannt en Dokunent e
bekannt. Der Gegenstand der unabhangi gen

Pat ent anspriiche 1 und 2 gendl3 Hauptantrag se
demmach neu.

Bei der Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit
kénne man von Dokunent E6 ausgehen. Es of fenbare
ein Verfahren zur diskontinuierlichen Herstellung
von nehrschi chti gen Kunst st of f kor pern, wobei zwei
Mat eri al schnel zen etwa mttig i n bezug auf den

Ri ngspei cherraum i m Endber ei ch des Ri ngkol bens
auf ei nander treffen. Der Ri ngkol ben habe an

di esem Ende ei ne ringfdrm ge Schnei de. Diese
Schnei de sowi e Absatze und Vorspringe im
anschl i eBenden Ri ngspei cherraum fihrten zu ei ner
St 6rung der Genzschicht. Es ké&nme dadurch zu

Schi cht di ckenschwankungen der ei nzel nen

Mat eri al schi chten und, bei verschi edenfarbi gen
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Mat eri al schi chten, zu Farbm schungen, so dal3 das
Produkt eine verringerte Qualitéat habe.

Dem Streitpatent |iege die Aufgabe zugrunde, ein
Verfahren und eine Vorrichtung zu schaffen,

wel ches bzw. wel che eine Durchm schung der

unt er schi edl i chen Material schichten und ei ne
unerwinscht e Ver @nderung der Schi chtdi cken
ausschl i el3e.

Di ese Aufgabe werde i nsbesondere durch die in der
Mer kmal sgruppe i) des Patentanspruchs 1 genal3
Haupt antrag beschri ebene, im Langsschnitt V-
formge Erweiterung i m R ngkol ben erreicht.
Hermt werde beimFullen dieses Rauns ein

gl ei chmali ger Auf bau der zusammengef Uhrten

Mat eri al schnel zen in nmehreren vonei nander
getrennten Schichten erreicht und Turbul enzen
bei m Fl i evor gang verm eden. Auch bei m Ausst of3en
wer de ei ne Zerstorung des Schi cht auf baus

verm eden, da der Aufbau des Ri ngkol bens mt

sei ner V-Form auch unter Konpressi onsbedi hgungen
di e Grenzfl achen zwi schen den verschi edenen
Schichten in i hrer Honobgenitéat kaum beeinfl usse.

Zu dieser Losung finde sich in keiner der im
Ei nspruchsverfahren zitierten Dokunente eine
Anregung, so dal3 der Gegenstand des Patent -
anspruchs 1 auf einer erfinderischen Tatigkeit
beruhe (Artikel 56 EPU).

Auch das Dokunent E8 gebe kei nen Hi nweis auf eine
V-form ge Erweiterung i m Ri ngkol ben ei ner

Ext rusi onsvorrichtung. Es betreffe, im Gegensatz
zum Streitpatent, die Zusamenfihrung gl ei cher

2612.D Y A
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Mat eri al schnel zen und gebe kei ne H nwei se zur
Losung der dem Streitpatent zugrunde |iegenden
Auf gabe, namich der Herstellung von

Vorform ingen aus unterschiedlichen Materi al -
schnel zen

Di ese Ausf Uhrungen seien auch i mHi nblick auf den
Gegenst and des Patentanspruchs 2 gemald

Haupt antrag gultig, der unter anderem durch die
Auf nahnme der Merknal sgruppe j), ahnlich dem

Pat ent anspruch 1 genmal3 Haupt antrag, ei ngeschréankt
sei .

Beschwer degegner hat imschriftlichen Verfahren und

mindl i chen Ver handl ung i m wesentli chen fol gendes

vor get ragen

1)

Di e Patentanspruche gemald Hauptantrag erfillten
ni cht di e Bedi ngungen des Artikels 84 EPU.

So seien die Patentanspriche nicht durch die
Beschrei bung gestitzt. In Spalte 2, Zeilen 41 bis
47 des Streitpatents werde in bezug auf einen

ni cht vorvero6ffentlichten Stand der Techni k

dar auf hi ngewi esen, dall ei ne Querschnitts-

ver gr 6Berung bzw. Expansi on ei ner nehrschichtigen
Mat eri al schnel ze i m R ngkol ben die Gefahr mt
sich bringe, dal die Struktur der nehrschichtigen
Mat eri al schnel ze nicht erhalten bl ei be. Genal3 den
Pat ent ansprichen des Streitpatents werde jedoch
in einer derartigen Querschnittsvergr6Rerung die
Losung zu di esem Probl em gesehen.

Ferner sei die Merkmal sgruppe i) des Patent-
anspruchs 1 gemald Hauptantrag unklar, da es in
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der Zeichnung des Streitpatents zwei Ote der
Zusamenf thrung gebe, und es daher nicht Kklar
sei, von wel chem Ot die sogenannten Schenkel der
V- For m ausgi ngen. Weiterhin fuahre die Verwendung
der Ausdricke "imwesentlichen" in der

Mer krmal sgruppe i) des Patentanspruchs 1 genald
Hauptantrag zu ei ner Unkl arheit.

Das G eiche gelte auch in bezug auf den
Cegenst and des Pat entanspruchs 2 genal}

Haupt antrag. Aullerdem sei in diesem

Pat ent anspruch 2 di e Merkmal sgruppe g) wegen der
of fensichtlich nicht korrekten R chtungsangabe
"in Extrusionsrichtung" sowi e die

Mer krmal sgr uppe h) wegen des imvorliegenden
Zusanmenhang unkl aren Ausdrucks " mttig ...

zul auf en” nicht klar.

Des weiteren sei die in der Merknal sgruppe i) des
Pat ent anspruchs 1 genmdl3 Hauptantrag bzw. in der
Mer kmal sgruppe j) des Patentanspruchs 2 genmal3
Haupt antrag w eder gegebene Definition der
trichterférm gen Erweiterung nicht Gegenstand der
Beschr ei bung der Annel dung in der urspringlich

ei ngerei chten Fassung. Auch di e Angabe, dal die
Mat eri al schnel zen mttig in bezug auf die Breite
des Ri ngspei cherrauns zusammengef ihrt werden, se
ursprunglich nicht offenbart. Ferner gehe auch
di e Angabe "trichterférm ge Erweiterung im

Ri ngkol ben" in den Merkmal sgruppen i) bzw. j) der
Pat ent anspriche 1 und 2 genmall Hauptantrag uber
di e urspringliche O fenbarung hi naus.

Di e Patentanspriuche 1 und 2 gendl3 Haupt antrag
erfillten daher nicht die in Artikel 123 (2) EPU
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genannt en Bedi ngungen.

Schliel3lich gentgten di e Patentanspriche 1 und 2
gemall Hauptantrag auch nicht den Erfordernissen
des Artikels 123 (3) EPU. Durch das Merknal
"mttig in bezug auf die Breite des Ri ngspeicher-
rauns” werde ei ne gegenuber den Patentansprichen
in der erteilten Fassung "neue Mtte" definiert.
Damit |iege eine Erweiterung des Schut zbereichs
vor. Di e Beschwerdegegnerin kdnne sich hier nicht
der Auffassung der Beschwerdekanmer in ihrer

Ent schei dung vom 13. Juli 1995 anschli el3en.
AulRer dem sei entsprechend ei ner Entschei dung der
G oBen Beschwerdekanmmer (G 9/91; ABI. EPA 1993,
408) stets zu prifen, ob bei geanderten Patent-
anspr iichen di e Bedi ngungen des Artikels 123 EPU
erfullt seien.

Der Cegenstand des Patentanspruchs 1 genal}
Haupt antrag beruhe zudem ni cht auf ei ner
erfinderischen Tatigkeit.

Das Dokunent E6 offenbare ein Verfahren mt dem
Merkmal en a) bis h) des Patentanspruchs 1 genal3
Haupt ant r ag.

Der Cegenstand des Patentanspruchs 1 genal}
Haupt antrag unterschei de sich damt von di esem
Stand der Techni k nur durch die in der

Mer krmal sgruppe i) beschri ebene V-form ge
Erwei t erung i m Ri ngkol ben.

Das Dokunment E8 of fenbare jedoch, insbesondere in
Figur 6, eine Vorrichtung zur diskontinuierlichen
Herstel l ung von Vorformingen, wobei der
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Ri ngkol ben einen Fortsatz in Form ei ner
trichterférm gen Erweiterung aufweise, die zwar
nicht streng V-férm g sei, deren Begrenzungs-
linien jedoch bis zur jeweiligen aulleren
Mant el f|1 ache verli efen.

Es sei naheliegend, die in Dokunent E6 offenbarte
Vorrichtung mt demin Dokunment E8 gezeigten
Fortsatz zur Ei nfidhrung der Material schnel zen in
den Spei cherraum zu ergénzen. D e Ausbil dung der
Erwei terung i m Ri ngkol ben in V-Form stelle eine
MaBnahme dar, die der Fachmann im Hi nblick auf
di e Aufgabe, eine Material schnel ze storungsfre

zu fuhren, in Betracht ziehen wirde.

Ferner sei eine nachei nander erfol gende

Zusanmenf ihrung von Material schnel zen Stand der
Technik, we in den Dokunmenten E2 und E5 zu sehen
sei .

Der Gegenstand des Pat entanspruchs 1 genal

Haupt antrag und, aus den gl ei chen G unden, auch
der Gegenstand des Pat entanspruchs 2 geniald

Haupt antrag beruhten daher nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit.

Ent schei dungsgr tinde

Haupt ant r ag

1. Gewahr bar keit der Patentanspriche i mH nblick auf
Arti kel 84 EPU

1.1 Pat ent anspruch 1

2612.D Y A
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Di e Merkmal sgruppe i) des Patentanspruchs 1 besagt, dal
die trichterfdorm ge Erweiterung i mRi ngkol ben im
Langsschnitt eine V-Form hat, deren Schenkel vom Ot der
Zusanmmenf ihrung der nehrschichtigen Material schnel ze
ausgehen und i m wesentlichen bis zu den in Richtung der
Dise (11) ragenden Enden des R ngkol bens (4) und im
wesent|lichen bis zur jeweiligen Mantel fl &che des

Ri ngkol bens (4) verl aufen.

Di e Merkmal sgruppe i) in Patentanspruch 1 beschrei bt
somt die trichterfdorm ge Erweiterung i m Ri ngkol ben, in
di e die nehrschichtige Material schnel ze nach

Zusamenf ihrung der unterschiedlichen Material schnel zen
flieBt, wie in den Merknmal sgruppen c¢) und d) des

Pat ent anspruchs 1 beschri eben, wobei, genmal3 der

Mer kmal sgruppe h), die einzelnen Material schnel zen
nachei nander zusammengef ihrt werden.

Di ese nehrschichtige Material schnel ze wird al so durch
Zusamenf ihrung di eser einzel nen Material schnel zen
gebildet und liegt als solche erst vor, nachdem die

| etzte einzelne Material schnel ze zugef thrt ist. Der Ot
der Zusammenf ihrung di eser nehrschichtigen Materi al -
schnel ze und damt auch der Ausgangspunkt der die V-Form
bi | denden Schenkel ist somt eindeutig festgel egt und
di e Merkmal sgruppe i), die auf diesen Ot Bezug nimt,

di esbeziglich kil ar.

Weiterhin ist auch die Angabe, dalR die Schenkel im
wesent|ichen bis zu den Enden des Ri ngkol bens und i m
wesentlichen bis zur jeweiligen Mantel fl &che des

Ri ngkol bens verl aufen, eine imvorliegenden Zusanmenhang
und fur den hier angesprochenen Fachmann hi nrei chend

kl are Aussage, wobei diese Angabe im Hi nblick auf die im
Streitpatent beschriebene Funktion und Aufgabe, die der
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trichterfdorm gen Erweiterung zukomen, zu sehen ist.

Der CGegenstand des Patentanspruchs 1 ist somt klar.

Pat ent anspriche 2 bis 7

Das oben zur Merkmal sgruppe i) CGenannte gilt auch in
bezug auf die inhaltsgleiche Merkmal sgruppe j) des
Pat ent anspruchs 2.

Der Patentanspruch 2 enthédlt zudem di e wegen nmangel nder
Klarheit strittigen Merkmal sgruppen g) und h), die we
fol gt |auten:
"0) wobei der Ringkol ben (4) fir jede einzel ne
Mat eri al schicht (A, B, C) einen schragen, in
Extrusi onsri chtung wei senden, ringform gen
Fl i eBkanal (4.A, 4.B, 4.C) aufweist,
h) wobei die FlielRkandle (4.A 4.B, 4.0 mttig in
bezug auf die Breite des Ri ngspeicherrauns
zul aufen und in einer Ebene quer zur Langsachse
des Ri ngkol bens gesehen konzentrisch und in
Ri chtung der Dise (11) hinterei nander im
Ri ngkol ben (4) angeordnet sind"

Di e Angabe "in Extrusionsrichtung wei send" ist verbunden
mt der Angabe, daB die ringfoérm gen FlielBkanadle im

Ri ngkol ben schrag verl aufen. Denment sprechend w rd der
Fachmann unter Bertcksichtigung des weiteren, in diesem
Zusanmenhang w eder gegebenen Sachverhalts di ese Angabe
nicht in dem Sinne verstehen, dalR diese Kanal e parall el
zur Extrusionsrichtung verlaufen. D es wirde namlich
bedeuten, dald in der in Figur 3 des Streitpatents
gezei gt en Ausf Ghrungsform di ese Kanal e nicht schrag,
sondern senkrecht nach unten verl aufen.



- 14 - T 0090/ 97

Vielmehr wird er di e Angabe, dall der R ngkol ben ei nen
schragen, in Extrusionsrichtung wei senden, ringform gen
Fl i eBkanal aufweist, so verstehen, wie es im
Streitpatent auch ausgefuhrt ist, nadmich dal3 di ese
Schrage in Extrusionsrichtung verl auft, also am Bei spi el
der in Figur 3 gezeigten Ausfuhrungsform schrdg nach

unt en.

D e Kammer sieht daher in di eser Angabe kei nen Mangel an
Kl ar hei t.

1.2.4 Die Merkmal sgruppe h) enthadlt weitere Angaben zur
Anor dnung der FlieBkanal e i m Ri ngkol ben, wobei die
Angabe, dalR die FlieRBkanale mttig in bezug auf die
Breite des Ri ngspei cherrauns zul aufen, in Zusamrenhang
mt den anderen Merkmal en di eser Merkmal sgruppe h) sow e
den weiteren Merkmal en des Patentanspruchs 2 und im
Hi nblick auf die Darstellung des Gegenstands der
Erfindung im Streitpatent zu sehen ist. Aus der
Beschrei bung, Spalte 5, Zeilen 25 bis 28 und 46 bis 52,
und den Figuren 1 und 3 ist zu entnehnen, dal diese
ri ngf 6rm gen, konzentrisch und in Richtung der Dise
hi nt er ei nander angeordneten Kanal e auf einen Ot im
Ri ngkol ben zul aufen, welcher in bezug auf den
Ri ngspei cherraumin der Mtte seiner Breite |iegt.

Die Kanmer ist der Auffassung, dall der Fachmann die
Angabe "mttig in bezug auf die Breite des
Ri ngspei cherrauns zul aufen” in diesem Sinne versteht.

1.2.5 Der von Beschwerdegegnerin vorgebrachte Ei nwand, dal} die
Anmer kung zum St and der Technik in Spalte 2, Zeilen 41
bis 47 des Streitpatents die Klarheit der Patent-
anspriche des Streitpatents in Frage stelle, kann nicht
greifen, da sich diese Annerkung auf einen (nicht

2612.D Y A
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vorveroffentlichten) Stand der Techni k bezieht, demein
anderer Sachverhalt zugrunde liegt. Es wrd dort

| ediglich auf eine nbgliche negative Auswi rkung ei nes
techni schen Details in einer anderen Vorrichtung

hi ngewi esen. Die Klarheit der Patentanspriche des
Streitpatents bl ei bt ungeachtet der Richtigkeit dieser
Angabe davon unber thrt.

Di e Pat entanspriche 1 und 2 sind somt hinreichend ki ar
und durch di e Beschrei bung gestutzt, so daB sie die

Bedi ngungen des Artikels 84 EPU erfillen. Dies gilt auch
imH nblick auf di e abhangi gen Pat ent anspriche 3 bis 7,
deren Inhalt sich dem Fachmann aus i hrem Zusamenhang
mt dem Gegenstand der Patentanspriche, auf die sich

di ese beziehen, in der erforderlichen Klarheit ergibt.

Gewdhr barkeit der Patentanspriche i mH nblick auf
Artikel 123 EPU

Pat ent anspruch 1

In der Entscheidung T 497/93 vom 13. Juli 1995 hat die
Beschwer dekammer festgestellt, dalR der einzige

Pat ent anspruch, der dieser Entschei dung zugrunde |ieqgt,
imHi nblick auf Artikel 123 (2) und (3) EPU gewahr bar
ist. Die Kammer ist, wie das Organ der ersten Instanz,
an di ese Ent schei dung gebunden, soweit der Tatbestand
dersel be ist, da sie gemalR Artikel 111 (1), Satz 2 EPU
nur i m Rahnmen der Zustandi gkeit des Organs der ersten
Instanz tatig wird (siehe auch T 79/89 (ABlI. EPA 1992,
283)).

Der einzige Patentanspruch, der der Entschei dung
T 497/ 93 zugrunde liegt, unfallte die Merkmal sgruppen a)
bis h). Der jetzt vorliegende Patentanspruch 1
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unt erschei det sich von di esem durch die H nzunahne der
Mer kmal sgruppe i). Es verbl ei bt daher zu priufen, ob
durch di ese Ergadnzung das Streitpatent so geéndert

wur de, dalR sein Cegenstand uUber den Inhalt der Annel dung
in der urspringlichen Fassung hi nausgeht, und ob durch
di ese Erganzung eventuel |l der Schutzbereich erweitert
wur de.

GemalR der Merknmal sgruppe i) hat die trichterfdrm ge
Erwei terung i m Ri ngkol ben i m Langsschnitt durch den

Ri ngkol ben ei ne V-Form deren Schenkel vom Ot der
Zusanmenf ihrung der nehrschichtigen Material schnel ze
ausgehen und i m wesentlichen bis zu den in Richtung der
Dise ragenden Enden des Ri ngkol bens und i mwesentlichen
bis zur jeweiligen Mantel fl &che des R ngkol bens
ver | auf en.

Di e Beschrei bung der Formder trichterfodrm gen
Erwei t erung des Ri ngkol bens in der Merknmal sgruppe i)
entspricht der Darstellung des in den Figuren 1 und 3
der urspringlichen Annel dung gezeigten

Ausf Uhrungsbei spi el s ei nes erfi ndungsgenil3en

Ri ngkol bens. Aus demin diesen Figuren gezeigten
Langsschnitt durch den Ringkol ben ist die in der

Mer krmal sgruppe i) des Patentanspruchs 1 beschriebene
V-Form der trichterfdrm gen Erweiterung und der Verl auf
deren Schenkel vom Ot der Zusammenf Uhrung der
nmehrschichtigen Material schnel ze bis zur jeweiligen
Mant el f|1 &che des Ri ngkol bens ersichtlich.

Cenmald Pat ent anspruch 2 der Annel dung in der
ursprunglichen Fassung erweitert sich der trichter-

form ge FlieRBkanal annahernd bis auf die Breite des

Ri ngkanal s, so dall sich auch di e Angabe, dal3 die
Schenkel imwesentlichen bis zu den in R chtung der Dise
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ragenden Enden des Ri ngkol bens und i m wesentlichen bis
zur jeweiligen Mantel fl a&che des Ri ngkol bens verl auf en,
ni cht dber den Inhalt Annmel dung in der urspringlichen
Fassung hi nausgeht.

Schliel3lich entspricht das sich aus der Konbination des
Cegenst ands der Merkmal sgruppe i) mt dem der anderen
Mer kmal sgruppen a) bis h) ergebende Verfahren demin der
Anmel dung in der urspringlichen Fassung beschri ebenen
Ausf Uhrungsbei spi el .

Der Patentanspruch 1 erfillt somt die in
Artikel 123 (2) EPU genannten Bedi ngungen.

Di e Merkmal sgruppe i) hat zudem ei ne den Schut zberei ch
ei nschr ankende Wrkung, so dal die in Patentanspruch 1
vor genomrenen Anderungen auch den Bedi ngungen des
Artikels 123 (3) EPU geniigen.

Pat ent anspruch 2

Pat ent anspruch 2 betrifft eine Vorrichtung. Ein

Vorri chtungsanspruch war ni cht Gegenstand der Beschwerde
T 497/ 93, so dalR i m Gegensatz zum Gegenstand des

Pat ent anspruchs 1 di esbeziglich ein anderer Sachverhalt
vorliegt.

Der Gegenstand des Patentanspruchs 2 betrifft eine
Vorrichtung, wie sie in der Beschreibung, Seiten 3 und 5
sow e in den Figuren 1 und 3 der Annel dung in der
urspriunglich eingerei chten Fassung gezeigt ist.

Pat ent anspruch 2 erfidllt daher die in Artikel 123 (2)
EPU genannt en Bedi ngungen.
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Er ist auch in bezug auf seinen Schutzunfang gegeniber
dem Pat ent anspruch 2 des Streitpatents in der erteilten
Fassung ei ngeschr ankt.

Gemal3 Patentanspruch 2 in der erteilten Fassung sind die
Fli eBkandle mttig und konzentrisch hintereinander im

Ri ngkol ben angeordnet und gehen i m R ngkol ben in den
genei nsanen Fli elRkanal dber. Aus dieser Fornulierung
geht nicht hervor, in bezug auf welche Mtte und in

wel cher Formdie FlielRkandle mttig i mRi ngkol ben

angeor dnet sind.

Zieht man in Ubereinstinmmung mt Artikel 69 EPU die
Beschrei bung und di e Figuren zur Ausl egung des

Pat ent anspruchs heran, so zeigen diese eine "mttige"
Anordnung der FlieRRkanéal e derart, dall die einzel nen

Mat eri al schnel zen i m Ri ngkol ben bis zu einem Ot gefuhrt
wer den, der in bezug auf die Breite des Ri ngkanal -
speichers mttig liegt, und nach Zusammenf Uhrung in

ei nen genei nsanen Fli elRkanal ubergehen, dessen
Ausgangspunkt denent sprechend ebenfalls mttig in bezug
auf die Breite des Ri ngkanal speichers liegt.

I n Patentanspruch 2 wird dieser Sachverhalt durch die
Mer krmal sgruppen h) und i) zum Ausdruck gebracht.

Pat ent anspruch 2 beschrei bt damt die Anordnung der

Fl i eBkanal e, im Vergleich zu Patentanspruch 2 des
Streitpatents in erteilter Fassung, in einer
detaillierteren Formund hat damt eine den Schutzunfang
ei nschrankende Wrkung. Es wurde i nsbesondere kei ne neue
"Mtte" definiert, sondern der Patentanspruch wurde auf
ei ne Mboglichkeit eingeschrankt, die sich dem Fachmann
auf grund der Darstellung des Gegenstands des
Streitpatents in der Beschrei bung und den Figuren als
techni sch sinnvol |l e Ausl egung des Merkmals "mttig ..
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angeordnet" ergibt.

Der Patentanspruch 2 erfullt daher die in
Artikel 123 (3) EPU genannten Bedi ngungen.

Abhé&angi ge Patentanspriche 3 bis 7

Di e zusatzlichen Merkmal e der abhangi gen Patent -
anspriche 3 und 4 sind fur den Fachmann aus der
Darstel l ung des Ri ngkol bens in den Figuren 1 und 3 der
Anmel dung in der urspringlich eingereichten Fassung
heraus ersichtliche Merkmal e. Der Gegenstand der
abhangi gen Pat entanspriche 5 bis 7 ist in den

Pat ent ansprichen 3 bis 5 und in Figur 2 mt zugehoriger
Beschrei bung der Annel dung in der urspriinglich

ei ngerei chten Fassung offenbart.

Di e abhéngi gen Pat ent anspriche 3 bis 7, die

Wei ter bi | dungen der in Patentanspruch 2 beanspruchten
Vorrichtung betreffen, erfiullen somt ebenfalls die in
Artikel 123 EPU genannten Bedi ngungen.

Neuhei t

Der Cegenstand der Patentanspriche 1 und 2 ist neu, da
der vorliegende Stand der Techni k weder ein Verfahren
noch eine Vorrichtung mt jeweils allen Merkmal en dieser
Pat ent anspr iiche of fenbart. | nsbesondere ist die Fuhrung
ei ner nmehrschichtigen Material schnel ze durch ei ne
trichterférmge und, imLangsschnitt durch den

Ri ngkol ben gesehen, V-fo6rm ge Erweiterung i m Ri ngkol ben
sow e ein derart gestalteter Ringkol ben aus dem
vorl i egenden Stand der Techni k nicht bekannt.

Di e Neuheit des Cegenstands der Patentanspriche 1 bis 7
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wur de auch nicht bestritten.

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachst | i egender Stand der Techni k

Al's nachstliegender Stand der Techni k kann das Dokunent
E6 herangezogen werden. Es offenbart ein Verfahren und
ei ne Vorrichtung zur diskontinuierlichen Herstellung
mehr schi chti ger schlauchartiger Vorforminge aus
Kunststoff, wobei unterschiedliche Mterial schnel zen
Uber jeweilige in einem Ri ngkol ben verl auf ende Kanal e
zusammengef thrt und als nehrschichtige Materi al schnel ze
in einen R ngspeicherraumflielen. Dabei w rd der

Ri ngkol ben nach oben gedrickt und di e nmehrschichtige
Mat eri al schnel ze anschl i eend durch ei ne entsprechende
CGegenbewegung des Ri ngkol bens durch ei nen R ngdisenspalt
ausgest ol3en.

Auf gabe

Dem Streitpatent |iegt die Aufgabe zugrunde, ein
Verfahren bzw. eine Vorrichtung zu schaffen, welches
bzw. wel che ei ne Durchm schung der Material schichten und
ei ne unerwinschte Veranderung der Schichtdi cke wahrend
des EinflieRens in den Ringspeicherraum bzw. wahrend des
Ausst oldvor gangs ausschl i ef3t.

Losung
D ese Aufgabe wird durch das i m Patentanspruch 1
beschri ebene Verfahren bzw. durch die im

Pat ent anspruch 2 beschri ebene Vorrichtung gel 6st.

Ein Beitrag zur LOsung der oben angegebenen Aufgabe i st
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i nsbesondere in der Art und Wi se des Zusanmenf Uhrens
der einzelnen Material schnel zen innerhal b des

Ri ngkol bens und der besonderen Ausgestal tung des

Fl i eBkanal s fir die nehrschichtige Schnel ze zu sehen
GemalR Streitpatent, Spalte 4, Zeilen 2 bis 8, wird durch
di e beanspruchte trichterfo6rm ge Erweiterung i m

Ri ngkol ben sichergestellt, dalB die einzelnen Schichten
der nehrschichtigen Material schnel ze in ihrer Struktur

ni cht verandert werden, sondern erhalten bl eiben.

Ni cht nahel egung

Der vorliegende Stand der Techni k of fenbart keine

Ri ngkol benanordnung mt einer derartigen eine V-Form

auf wei senden, trichterfo6rm gen Erweiterung und gi bt auch
kei ne Anregung zu einer derartigen LOsung.

Das Dokunment E8 beschrei bt eine Vorrichtung zur
Herstel l ung ei nes schl auchf 6rm gen Stranges aus

t her nopl asti schem Kunststoff. Bei der Unfornung von von
ei nem Extruder zugefuhrten Ei nzel stréangen ei nes
Kunststoffrmaterials in einen ringférm gen Strang kdnnen
si ch aufgrund unterschiedlicher Laufzeiten bzw etwaiger
St andzei ten an den Zusammenfl ul3stel | en | nhonpgenit &aten
ausbi | den. Das Dokunent E8 | dst di eses Probl em durch

ent sprechende, die Fuhrung der Einzel strange im
Spritzkopf betreffende Mallnahnen, wobei zudem eine
geringe Bauhthe des Spritzkopfs gewdhrleistet sein soll.

In Figur 6 des Dokunments E8 ist ein Langsschnitt durch
ei nen Ri ngkol ben gezeigt. An dem zur Dise gerichteten

Ende des Ri ngkol bens wei st di eser einen ei nen Kanal

bi | denden Fortsatz auf, durch den die Material schnel ze
i n den angrenzenden Ri ngspeicherraum fliellt.
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Das Dokument E8 beschaftigt sich nicht mt dem dem
Streitpatent zugrunde |iegenden Probl em der

Zusanmmenf Uhrung unterschi edli cher Material schnel zen und
dem Erhalt ihrer Struktur, sondern mt Problenen, die
bei der Vereinigung gleicher Mterial schnel zen zu ei nem
ringf orm gen Strang entstehen.

Es kann daher aus dieser Sicht keine Anregung zur Lésung
des dem Streitpatent zugrunde |iegenden Probl ens geben.

AuBBerdem gi bt das Dokunment E8 auch keinen H nweis auf

ei nen Ringkol ben mt einer trichterfdrm gen Erweiterung
W e sie Gegenstand der Patentanspriche des Streitpatents
ist. Dieser in Figur 6 des Dokunents E8 gezeigte
Fortsatz des Ri ngkol bens, zu dessen Funktion und
Beschaf f enheit das Dokunment aufler seiner Darstellung in
den Figuren nicht ndher eingeht, bildet keine trichter-
formge Erweiterung mt einer V-Form deren Schenkel bis
zur jeweiligen Mantel fl ache verl aufen.

Ei ne Konbi nati on der Lehren der Dokumente E6 und E8, zu
der es kei ne Veranl assung gab, fuhrt daher auch nicht
zum Gegenst and des Pat entanspriche 1 oder 2 des
Streitpatents.

Di e Dokunmente E2 und E5 betreffen eine Coextrusions-
vorrichtung zur kontinuierlichen Herstellung

schl auchf 6rm ger El enente. Auch di ese Dokunente geben
kei ne Anregung, einen zur diskontinuierlichen

Her stel | ung schl auchf 6rm ger El enente geei gneten

Ri ngkol ben mt einer V-formgen, trichterfdrm gen
Erwei t erung auszubi | den.

Der Cegenstand der Patentanspriuche 1 und 2 ergi bt sich
somt nicht in naheliegender Wise aus dem vorliegenden
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Stand der Techni k und beruht damt auf einer
erfinderischen Tatigkeit imSinne von Artikel 56 EPU

D e abhéangi gen Pat ent anspriche 3 bis 7 betreffen

Wei terbi | dungen des Gegenstands des Patentanspruchs 2
und beruhen damt ebenfalls auf einer erfinderischen
Tati gkeit.

Ander ungen in der Beschreibung

Di e Anderungen in der Beschreibung erfolgten in

Uber ei nstimmung nmit den Vorschriften des EPU und sind
damt gewdhrbar. D e Kamer sah kei ne Notwendi gkeit fiur
ei ne Auf nahne des Dokunents E6 in die Beschrei bung, da
dessen Inhalt fur das Verstandnis der Erfindung im Sinne
von Regel 27 (1) b) EPU weder erforderlich noch
mafRgebend i st.

Der Hauptantrag des Beschwerdefihrers ist damt
gewahrbar. Der Hilfsantrag des Beschwerdef ihres i st
deshal b nicht in Betracht zu zi ehen

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

2612.D

D e angefochtene Ent schei dung wird auf gehoben.

Di e Angel egenheit wird an die erste Instanz mt der

Anor dnung zuridckverw esen, das Patent auf der G undl age
der fol genden in der mindlichen Verhandl ung tberreichten
Dokunment e aufrecht zuer hal t en
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a) Anspriche 1 bis 7 gemall Haupt antrag;

b) Beschrei bung, Spalten 1 bis 6;

c) Zeichnungen, Figuren 1 bis 3.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

M Dai nese W Moser
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