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Sachverhalt und Antréage

1614.D

D e Beschwerdegegnerin ist |nhaberin des européischen
Patents Nr. 0 414 873 (Annel denummer 90 904 304.4).

Di e Beschwerdefihrerin |l egte gegen das erteilte Patent
Ei nspruch ein und beantragte, das Patent wegen

mangel nder Pat entfahi gkeit zu wi derrufen. Sie berief
sich dabei u. a. auf fol gendes Dokunent:

El: DE-U-8 100 709

Erst wahrend der nundlichen Verhandl ung vor der
Ei nspruchsabt ei | ung nannte di e Beschwerdef Ghrerin noch
das Dokunent

E4: JP- A-61 247 543.

Mt am 30. August 1996 zur Post gegebener Entschei dung
hielt die Einspruchsabteilung das Patent in geandertem
Unf ang aufrecht.

Gegen diese Entscheidung | egte di e Beschwerdef Uhrerin
(Ei nsprechende) am 29. Oktober 1996 unter gl eichzeitiger
Zahl ung der vorgeschri ebenen Gebiuhr Beschwerde ein. D e
Beschwer debegr indung wur de am 23. Dezenber 1996

ei ngerei cht.

Es wrde am 19. Mai 1998 vor der Kamrer mindlich

ver handel t .

Di e Beschwer degegnerin (Patentinhaberin) beantragte, die



VI .
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Beschwer de zurickzuwei sen und das Patent auf der Basis
des wahrend der nundlichen Verhandl ung vor der Kammer
Uberrei chten Pat entanspruchs 1 aufrechtzuerhalten.

Pat ent anspruch 1 | autet:

"1. Schei benrei ni gungsanl age, insbesondere fir
Kraftfahrzeuge, mt einer in einer Lagerbuchse (12)
drehbar gel agerten Welle (11) zum Antrieb eines

W schhebel s, die eine axiale Bohrung (15) zur Aufnahne
und/ oder Bil dung ei ner Waschfl tssi gkeitsleitung (17)
auf wei st, wel che wahrend des Betriebes der

Schei benr ei ni gungsanl age mt der Welle (11) pendelt,
wobei das Endstick (18) der Waschfl tssi gkeits-

leitung (17) am antriebsseitigen Ende der Welle (11)
axial in ein topffdrm ges, gegenuber der ortsfesten
Lager buchse (12) durch ei ne Verdrehsi cherung (24, 25,
26) gesichertes Anschl u3stick (20) fur einen

Waschf | Ussi gkei t szuf uhrschl auch hi nei nragt und Mttel
zur axi alen Sicherung des Anschl ul3st ickes (20) gegeniber
dem Endst ick (18) vorgesehen sind und eine Di chtung
zwW schen dem Endst ick (18) der Waschfl tssi gkeits-
leitung (17) und dem Anschl ul3st tick (20) vorgesehen ist,
dadur ch gekennzei chnet, dalR das Anschl ul3stick (20) in
Ri chtung quer zur Achsrichtung der Wlle (11) allein
durch das Endstick (18) gehalten ist und dal3 die

Ver dr ehsi cherung (24, 25, 26) einen Ausgleich von

Tol eranzen in radialer R chtung zul ait.

Di e Beschwerdefuhrerin (Ei nsprechende) beantragte die
Auf hebung der angefocht enen Ent schei dung und den

W derruf des europdai schen Patents.
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Zur Begrundung i hres Antrages fuhrt sie i mwesentlichen

aus:

i) I m Kennzei chen des Patentanspruchs 1 sei
angegeben, dalR das Anschl uf3stick all ein durch das
Endst ick gehalten ist. Dieses funktionelle
Mer kmal of f enbare kei ne klare techni sche Lehre
und sei von der Beschrei bung nicht gestitzt
(Artikel 84 EPU): Bei dem Ausfiihrungsbei spi el
gemall den Figuren 1 und 2 sei das Anschl uf3st tick
auf dem Endst ick auch von der Dichtlippe 47 und
dem Feder el enrent 30 gehal ten

Auch das Ausfuhrungsbei spiel nach Figur 12 stehe
i m Wderspruch zu Patentanspruch 1, denn hier sei
das Anschl u3st ick durch Hal tezapfen an einer
Halteplatte fixiert, also nicht allein durch das
Endst tck.

i1) Die beanspruchte Vorrichtung gehe von dem Dokunent E1
aus. Dort sei das Anschl u3stiick starr an ei nem

ortsfesten Teil fixiert.

| n Dokunment E4 sei das Anschl uf3stick fur die
Waschf | Ussi gkei tsversorgung mttel s eines

Pal3st icks, das in Form und Funktion dem Endst tck
des Streitpatents entspreche, gehalten. Aul3erdem
erfol ge die Sicherung gegen axi al es Verschi eben
des Anschl ul3st icks ebenso wi e bei dem

angef ocht enen Patent durch ein Federel enent.

Der Fachmann, der mt der dem angef ocht enen

Pat ent zugrundel i egenden Auf gabe konfrontiert

1614.D Y
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sei, konne ohne weiteres aus Dokument E4 die

t echni sche Lehre entnehnmen, das Anschl uf3st tick
quer zur Achsrichtung der Welle allein durch das
Endstick zu halten. Der Gedanke, die Halterung
des Anschl uf3sticks von der Innenseite des

Endst icks auf dessen &auflRere Seite verl egen, sei
bereits aus der El1 bekannt und stelle lediglich
ei ne gl ei chwi rkende konstruktive Mglichkeit ohne
erfinderi sche Bedeutung dar.

D e Anwendung der Lehre gemal3 Dokunment E4 bei der
bekannten Vorrichtung nach Dokunment E1 fuhre
somt ohne erfinderisches Zutun zu der LOsung
nach Pat entanspruch 1.

Dengenal? fehl e bei dem Gegenstand des

Pat ent anspruchs 1 die zur Patentfahigkeit

not wendi ge erfinderische Tatigkeit.

VII. Di e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) w dersprach in
all en Punkten detailliert dem Vorbringen der
Beschwer def threrin.

Ent schei dungsgr inde

1. Di e Beschwerde ist zul assig.

2. Stand der Technik
Di e Einspruchsabteilung war der Meinung, das erst

wahrend der mindlichen Verhandl ung vor der
Ei nspruchsabt ei | ung Uberrei chte Dokunment E4 sei nicht

1614.D Y



- 5 - T 0968/ 96

rel evanter als der bereits im Verfahren befindliche
Stand der Techni k. D eses Dokunent wurde mthin gemald
Artikel 114 (2) als verspatet zuriuckgew esen.

Abwei chend hi ervon hat di e Kamrer di e Di skussion dieses
Dokunment in der mindlichen Verhandl ung i m Zusanmenhang
mt der Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit

zugel assen.

Nach der Rechtsprechung der Beschwer dekamrern

(s. T 0258/84 ABlI. EPA 1987, 119, T 0273/84 ABI.

EPA 1986, 346) sollte ein Dokunent, das verspatet im
Ei nspruchsbeschwer deverfahren vorgel egt worden aber

hi nrei chend rel evant ist, um beritcksichtigt zu werden,
nor mal erwei se in Ausubung der Befugnis der Kamrer nach
Artikel 111 (1) zur Zurickverwei sung an die erste

| nstanz fiuhren, damt dieses Dokunment von zwei |nstanzen
gepriuft werden kann und di e Patentinhaberin kei nen

| nst anzver |l ust erleidet. Uber die ZweckniaRi gkeit einer
sol chen Zur tckverwei sung ent schei den di e Beschwer de-

kammern j edoch nach Sachl age j edes Einzelfalls.

| mvorliegenden Fall wurde das Dokunment E4 von der
ersten Instanz ei ner Rel evanzpridfung unterzogen. Dabei
kam di e erste Instanz zu dem Schl uf3, dal3 di ese neue

Ent gegenhal tung nicht rel evanter sei, als das bisherige
Material. Die Relevanz di eses Dokunents wurde somt bei
der Beurteilung der Patentfdahigkeit von der ersten

| nstanz gepruft, so dalR die vorstehend genannte

Recht sprechung hi er nicht anwendbar ist. Dazu konmmt, dald
seitens der Patentinhaberin kein Antrag auf

Zur ickverwei sung an die erste Instanz vorliegt.

1614.D Y
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Mthin halt es die Kammer fur zwecknal3ig, in der Sache
unt er Ei nbezi ehung di eser Druckschrift zu entscheiden.

Klarheit, Stitzung durch die Beschreibung
(Artikel 84 EPU)

Dem Antrag der Beschwerdegegnerin auf Aufrechterhaltung
des Patents in geédndertem Unfang kann | aut

Artikel 102 (3) EPU nur stattgegeben werden, wenn das
eur opai sche Patent den Erfordernissen des EPU genugt.
Daher ist auch zu prifen, ob die E nwande der
Beschwer def hrerin unter Bezugnahnme auf Artikel 84
berechti gt sind.

Das Kennzei chen des nunnehr giltigen Patentanspruchs 1
| &3t sich in fol gende Merkmal e gliedern

i) Das Anschl uB3stick ist in R chtung quer zur
Achsrichtung der Welle allein durch das Endst tck
gehal t en;

ii) Die Verdrehsicherung | 4Bt ei nen Ausgl ei ch von

Tol eranzen in radialer R chtung zu.

Bei den kennzei chnenden Merknmal en handelt es sich um
funktionelle, d. h. durch das erstrebte Ergebnis

definierte Formulierungen.

Laut der Entscheidung T 0068/85, ABI. EPA 1987, 228 sind
funktionell e Merkmal e i m Pat ent anspruch 1 dann zul assi g,
wenn di ese Merknmal e ohne Ei nschrankung der techni schen

Lehre anders nicht objektiv praziser umschrieben werden

konnen und wenn di ese funktionell en Merknmal e ei ne

1614.D Y
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ausr ei chend kl are techni sche Lehre of f enbaren.

Das ist hier der Fall. Di e Beschreibung des

angef ochtenen Patents enthalt nicht weniger als acht
Ausf Uhrungsbei spi el e (siehe Figuren 1-2; Figuren 3-4;
Figur 5; Figuren 6-7; Figur 8; Figuren 9-10; Figur 11
und Figuren 12-20), wobei das Ausfihrungsbei spiel gemal
den Figuren 1-2 strukturell betrachtlich von denj enigen
der Figuren 12-20 abweicht. Unter diesen Unstanden i st
es fur die Kamrer nicht ersichtlich, we der

Pat ent anspruch 1, der eine geneinsane Definition far

di ese Vi el zahl von Ausfihrungen enthalten soll, zu
fassen ware, ohne von funktionellen Merkmal en Gebrauch
zu machen. Des weiteren steht es auller Frage, dal3 der
Fachmann di e Aussage di eses Merkmals nicht nur versteht,

sondern auch ohne weiteres in die Praxis unsetzen kann.

Der Fachmann wird dabei im Lichte der Gesant of f enbarung
das Wrt "allein” imMrkmal i) in dem Sinne deuten, dal
das Anschl uf3stick i mwesentlichen durch das Endst lck
allein gehalten ist, was jedoch nicht ausschliel3t, dald
weitere Elenente, we die zur axialen Sicherung des
Anschl u3st ticks di enende Bl attfeder, bei der

Ausf Uhrungsf orm nach Figur 1 zur Halterung in radialer

Ri chtung beitragen kdénnen. Jedoch ist dieser Beitrag

ver gl ei chswei se unbedeut end, so dall das Anschl uf3st tick

prinzipiell durch das Endstick gehalten ist.

Bei der Ausfuhrungsform nach den Figuren 12 bis 20 ist
zur axialen Halterung des Anschl u3st iicks anstell e der
Bl attfeder eine Halteplatte vorgesehen, die mttels
Hal t ezapfen in einen R ngflansch des Anschl u3st icks

ei ngrei ft. Zur Vernei dung einer radialen

1614.D Y
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Hal t erungswi rkung i st jedoch ein radiales Spiel
vor gesehen, so dall die radiale Halterung des Endsticks
wi ederum grundsatzlich allein durch das Endstick

erfol gt.

Ent gegen den Ausf ihrungen der Beschwerdef Ghrerin steht
somt das funktionelle Merkmal i) keinesfalls im
W der spruch zu der Beschrei bung der Ausf Uhrungs-

bei spi el e.

Aus al l edem fol gt, dalR die E nwande der Beschwerde-
fihrerin bezuglich Artikel 84 EPU nicht begrundet sind.

Neuheit

Di e Neuheit der Vorrichtung geméal3 Patentanspruch 1 i st

of fensi chtli ch.

Si e wurde wihrend der mindlichen Verhandl ung vor der
Kanmmer nicht bestritten, so dall sich ein naheres

Ei ngehen hi erauf erdbrigt.

Erfinderische Tatigkeit

Es bestand zw schen den Parteien Einigkeit, dalR das in
der Streitpatentschrift gewirdi gte Dokunent E1, auf das

sich der (berbegriff des Patentanspruchs 1 bezieht, den

nachstli egenden Stand der Techni k darstellt.

1614.D Y
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Bei di eser bekannten Anordnung wird di e Waschfl Ussi gkeit
i nnerhal b ei ner axi alen Bohrung in einer Wscherwelle
gef 6rdert, wobei das antriebsseitige Ende der

W scherwell e axial in ein topfférm ges Anschl ul3st iick

hi nei ntaucht, von demradial ein Schl auchstutzen zum
Anschl uf3 ei nes Waschfl tssi gkei t szuf uhrschl auches
absteht. Das Anschl uf3stick ist starr an einem ortsfesten

Teil fixiert.

Laut Spalte 1, dritter Absatz der Streitpatentschrift
mufd bei derartigen Ausfuhrungen die D chtung zw schen
dem Endst iick der Waschfl Ussi gkeitsleitung und dem
Anschl uBst ick i nstande sein, eine toleranzabhangi ge
Exzentrizitéat und einen unrunden Lauf des Endsticks im
Anschl u3st iick auszugl ei chen. Di es sei bei der bekannten
Ausf Uhrung wegen der starren und fornstabil en Fixierung
des Anschl uf3st icks ni cht gewahrl ei stet. Ei ne dauerhafte,
ei nwandfrei e Abdi chtung sei daher nicht gewahrleistet.
Auch trete ein verhaltni smalRi g hoher Verschlei 3 im
Lager berei ch auf.

Die Streitpatentschrift bezeichnet es mthin als die der
Er fi ndung zugrunde |iegende Aufgabe, eine sol che

Schei benr ei ni gungsanl age mt einfachsten Mtteln so

wei t erzuentw ckel n, dalR i hre Funktion, insbesondere eine
ei nwandf rei e Abdi chtung und eine spielfreie Lagerung,

auch nach einer |angeren Betriebszeit gewahrleistet ist.
Di ese Aufgabe wird durch die kennzei chnenden Merkmal e i)

und ii) des Patentanspruchs 1 gel 6st (siehe vorstehend
Punkt 3).

1614.D
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D ese Losung beruht auf dem Erfindungsgedanken, dal die
i mLaufe der Betriebszeit nicht auszuschliel3ende
exzentri sche Bewegung oder Unwucht keinen nachteiligen
Ei nflul3 auf die Dichtung hat, weil das Anschl ul3st tick

di ese durch eine Unwucht hervorgerufene Bewegung

m t machen kann. Anstelle der bei der bekannten

Ausf Uhrungsform starren und fornstabilen Fixierung an
einemortsfesten Teil wird also erfindungsgenald ei ne

fl exi bl e Auf hangung des Anschl ul3st ickes vorgesehen, die
ei ne radi al e Bewegung di eses Teils nicht verhindert.

Ent gegen den Ausf idhrungen der Beschwerdef dhrerin findet
der Fachmann in Dokument E4 keinerlei H nweis auf die
durch die Merkmale i) und ii) verwirklichte LOosung der
gestel |l ten Aufgabe.

Dort ist der Wscharm am Ende ei ner Wscherwel |l e
befestigt, die in einer Lagerbuchse drehbar gel agert

ist. Die Waschfl Gssigkeit wird durch eine axiale Bohrung
in der Wscherwell e zu einer Dise gefihrt.

Auf das antriebsseitige Ende der Wscherwelle ist ein
Endstick (A) aufgesteckt. Das mt der Wscherwelle
roti erende Endstick wirkt mt ei nem Anschl uf3st ick (B)
zusamen, das einen Schl auchstutzen zum Anschl ul3 ei nes

Waschf | Ussi gkei t szuf uhr schl auches auf wei st.
Das Anschl uR3stick (B) ist insgesant rohrfdormg

ausgebi | det und greift in das topfform g ausgebil dete

Endst Gck ei n.

1614.D Y
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Eine Blattfeder (C) ist an ihremunteren Ende an ei nem
ortsfesten Teil fixiert und an i hrem oberen Ende mt

ei ner durchgehenden Bohrung versehen. Der Anschl ul3-
stut zen des Anschl uf3st ickes (B) ragt durch di e Bohrung
der Blattfeder (C) hindurch, so daR die Blattfeder (O
und das Anschl u3stick (B) gegen radial e Rel ati vbewegung
gesichert werden. Die Blattfeder (C) greift an ei nem
Radi al fl ansch am Anschl u3st ick (B) an und dient somt
zur axial en Abstitzung des Anschl u3st ickes. Di e
Ver bi ndung zw schen di esen beiden Teilen (B) und (C) i st
auch gegen Rel ativdrehungen gesichert, denn wi e aus den
Fi guren ersichtlich, weist der Radial flansch des
Anschl u3st ickes (B) Aufnahnel 6cher auf, die mt

Hal t ezapfen an der Blattfeder (C zusanmenw rken. Som t
dient auch die Blattfeder (C) zur Verdrehsicherung des
Anschl ul3st tickes.

| nsgesam kann daher festgestellt werden, dal das
kennzei chnende Merkmal 1) bei Dokunment E4 nicht

verwi rklicht ist: Das Anschl uBBstick (B) ist deshalb
nicht in radialer R chtung allein durch das Endstuck (A)
gehal ten, weil das Anschl ul3stick offensichtlich
spielfrei durch die Bohrung an der Blattfeder (C

hi ndurchgrei ft, sow e uber die Haltezapfen der

Ver drehsi cherung in radialer R chtung durch die

Bl attfeder fornmschl Gssig gehalten ist.

Es ist richtig, dal3, w e bei beanspruchten Erfindung,
das Anschl uf3sttck (B) nicht starr an einemortsfesten
Teil fixiert sondern elastisch aufgehangt ist. Jedoch
i st das Anschl u3stick (B) gegen eine freie radiale,

durch ei ne Unwucht hervorgeruf ene Bewegung durch die
Steifigkeit der Blattfeder (C) gehindert, wadhrend bei

1614.D Y
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der beanspruchten Erfindung die Feder, die zur axialen
Abst Gt zung des Anschl uRst ickes dient, eine radiale
Bewegung di eses Teils nicht wesentlich behindert, da

| ediglich eine deitbewegung stattfindet.

W e schon vorstehend dargel egt, ist das Anschl u3-

stiuck (B) dadurch gegen M tdrehen gesichert, dal} sein
Radi al f| ansch Auf nahnel 6cher aufweist, die mt

Hal t ezapfen an der Bl attfeder zusammenw rken. Es wird
somt durch die Blattfeder an Schwenkbewegungen
gehindert. An ei ne gegenuber der Lagerbuchse w rkende
Ver dr ehsi cherung, die einen Ausgleich von Tol eranzen in
radi al er Richtung zul alBt (kennzei chnendes Merkmal ii)

i st al so nicht gedacht.

Aus dem Dar gel egten ergi bt sich, dall das Dokunent E4

ni cht geeignet ist, die durch die Merkmale i) und ii)
verw rklichte Losung der gestellten Aufgabe nahezul egen,
da weder das Merkmal i) noch das Merkmal ii) aus di esem
Stand der Techni k bekannt bzw. herleitbar ist.

Aus all edem fol gt, dall der Gegenstand des Patent-
anspruchs 1 auf erfinderischer Tatigkeit im Sinne des
Artikels 56 EPU beruht.

Di e gel tenden Patentanspriche 2 bis 38 betreffen
besonder e Ausf Uhrungsfornen der Vorrichtung genal
Pat ent anspruch 1 und werden von deren Patentf &ahi gkeit

getragen.

Schl i el3l i ch bestehen auch gegen die geéanderte

Beschr ei bung kei ne Bedenken.

1614.D
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden w rd entschi eden:

1. D e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.
2. Die Sache wird an die erste Instanz mt der Anordnung
zur ickverw esen, das Patent mt fol genden Unterl agen

auf r echt zuer hal t en

- Patentanspruch 1 und Beschrei bung, uberreicht in der
nmindl i chen Ver handl ung vom 19. Mai 1998;

- Pat ent anspriche 2 bis 26 und 28 bis 38, wie erteilt;

- Pat ent anspruch 27 | aut Zw schenent schei dung der

ersten | nstanz;

- Zei chnungen, wie erteilt.

Der CGeschaftsstell enbeante: Der Vorsitzende:

S. Fabi ani F. GQunbel
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