BESCHWERDEKAMMVERN  BOARDS OF APPEAL OF CHAMBRES DE RECOURS
DES EUROPAI SCHEN THE EUROPEAN PATENT DE L' OFFI CE EUROPEEN
PATENTAMTS OFFI CE DES BREVETS

Interner Verteilerschl issel:

(A) [ ] Veroffentlichung i mAB|

(B) [ ] An Vorsitzende und Mtglieder
(O [X] An Vorsitzende

ENTSCHEI DUNG
vom 3. Mai 2000

Beschwer de- Akt enzei chen: T 0725/96 - 3.2.5
Anmrel denumer : 89114327. 3

Ver 6f f ent | i chungsnunmrer : 0359957

| PC: B41F 31/02

Ver f ahr ensspr ache: DE

Bezei chnung der Erfindung:
Druckmaschi ne mt m ndestens ei nem Rakel f ar bwer k

Pat ent i nhaber :
M A. N. - ROLAND Druckmaschi nen Akti engesel |l schaft

Ei nsprechender:
Koeni g & Bauer Aktiengesellschaft

Stichwort:

Rel evant e Recht snor men:
EPU Art. 56

Schl agwort : )
"Erfinderische Tatigkeit (ja, nach Anderung)"

Zitierte Entschei dungen:

Orientierungssat z:

EPA Form 3030 10.93



Européisches European Office européen

0) Patentamt Patent Office des brevets

Beschwerdekammern Boards of Appeal Chambres de recours

Akt enzei chen: T 0725/96 - 3.2.5

ENTSCHEI DUNG
der Techni schen Beschwer dekamrer 3.2.5
vom 3. Mai 2000

Beschwer def tihrer: M A. N. - ROLAND Dr ucknaschi nen
(Pat enti nhaber) Akt i engesel | schaft

Postfach 10 12 64

D- 63012 O fenbach (DE)

Vertreter: -
Beschwer degegner : Koeni g & Bauer Aktiengesellschaft
( Ei nsprechender) Fri edrich-Koeni g-Stralle 4
Post f ach 6060
D- 97010 Wir zburg (DE)
Vertreter: -
Angef ocht ene Ent schei dung: Ent schei dung der Ei nspruchsabteil ung des

Eur opdi schen Patentants, die am 3. Juni 1996
zur Post gegeben wurde und mt der das

eur opdi sche Patent Nr. 0 359 957 aufgrund
des Artikels 102 (1) EPU zuriickgew esen

wor den i st.
Zusanmenset zung der Kanmer :
Vor si t zender : A. Burkhart
Mtglieder: C G F. Biggio

M K S. AUz Castro



S - T 0725/ 96

Sachverhalt und Antréage
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Der Beschwerdef ihrer (Patentinhaber) hat gegen die
Ent schei dung der Ei nspruchsabteil ung Gber den W derruf
des Patents Nr. 0 359 957 Beschwerde eingel egt.

Mt dem Ei nspruch war das Patent im Hinblick auf Arti kel
100 a) EPU (mangel nde erfinderische Tatigkeit)
angegri ffen worden.

Di e Einspruchsabteilung war der Auffassung, dal3 der
Cegenstand des angefochtenen Patents im Hi nblick auf den
Stand der Techni k genmdl3 den Ent gegenhal t ungen

El: DE- A-1 949 902,

E2: DE-C-1 260 484,

E3: US- A-3 500 745 und

E4. "Ofset-Praxis" 10/1987, Seiten 12 bis 16,

sow e ei ner offenkundi gen Vorbenut zung durch den
Ei nsprechenden

ni cht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe.
| m Beschwer dever fahren hat der Beschwerdegegner

(Ei nsprechende) erstmals zum Stand der Technik die
Ent gegenhal t ungen

ES5: Prospekt "A 510 X" der Firma Al bert-Frankent hal ,
E6: GB- A-691 047 und
E7: "Atl as des Zeitungs- und Illustrationsdruckes"”,

A. Braun, Pol ygraph-Verlag GrbH, Titelblatt,
Seiten 45 bis 48

genannt und
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ei ne weitere of fenkundi ge Vorbenut zung der Druckmaschi ne
"A 510 X" geltend gemacht und hierzu fol gende
Bewei smttel beigefigt:

Ei desstattliche Versicherung des Herrn Peter Schréder
vom 21. Februar 2000,

Konst rukti onszei chnung Nr. 815 880 00 "Rakel bank"
Blatt 1/3,

Fotos Nr. 42132, 42123, 40989,

Auszug aus "Fotobuch" von 7/87 beziglich der Fotos
Nr. 42132 und 42123,

Tel ex vom 30. Juli 1987,

Bericht der Firma "Druckerei und Verlag Karl Sasse" vom
12. August 1987.

Am 3. Mai 2000 fand eine mindliche Verhandl ung vor der
Beschwer dekanmer statt.

i) Der Beschwerdef ihrer (Patentinhaber) beantragte,
di e angefocht ene Ent schei dung auf zuheben und das
Pat ent in gedndertem Unfang aufrechtzuerhal ten
auf der G undl age des in der nundlichen
Ver handl ung ei ngerei chten Anspruchs 1, der
Anspriche 2 bis 10 gemal3 Patentschrift, Seiten 1
und 2 der Beschrei bung nebst Anlage 1, Uuberreicht
in der nundlichen Verhandl ung, Spalte 3 und
Spalte 4 gemall Patentschrift, sowe Figuren 1 bis
5 gemall Patentschrift.

i) Der Beschwer degegner (Ei nsprechende) beantragte,
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di e Beschwerde zuridckzuwei sen

Der Anspruch 1 lautet wie folgt:

"1. Druckmaschine mt m ndestens einemdie Farbe
an eine Rasterwal ze abgebenden Rakel farbwerk (9),
das ei ne Kanmerrakel (10) mt einem Tréager (11)
und ei ne Farbzufidhrvorrichtung (12) mt einer
Uber eine Antriebseinrichtung (31 bis 35)

angetri ebenen Far bpunpe (17) und ei nem Far bkast en
(15) aufweist, wobei eine erste Halterung (19)
far die Kanmerrakel (10) und eine zweite

Hal terung (27) fur die Farbzufdhrvorrichtung (12)
unterhal b der Rasterwal ze (7) vorgesehen sind,
wobei aullerdem di e Kamerrakel (10) und die

Far bzuf Ghrvorrichtung (12) Uber einen Schlauch
(13) mteinander verbunden sind,

dadur ch gekennzei chnet,

dall an der zweiten Halterung (27) fiar die

Far bzuf Ghrvorrichtung (12) eine Abtriebswelle
(35) der Antriebseinrichtung (31 bis 35) mt

ei nem Kuppl ungsteil (36) angeordnet ist, wahrend
di e Farbzuf dhrvorrichtung (12) eine in ei nem
CGegenkuppl ungsteil (38) endende Antriebswelle
(18) fur die Punpe (17) aufweist, wobei das

Kuppl ungsteil (36) und das Gegenkuppl ungst ei

(38) Teile einer zwi schen Antriebseinrichtung und
Punpe gesondert angeordneten Kupplung sind,

daR das Rakel farbwerk (9) mt allen farbfihrenden
Best andt ei | en, insbesondere der Kammerrakel (10)
und der Farbzufdhrvorrichtung (12) als Ganzes aus
der Druckmaschi ne herausnehnbar und austauschbar
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ist, in der Wise, dall die Kammerrakel (10), der
Schl auch (13), die Punpe (17) mt dem
CGegenkuppl ungsteil (38) und der Farbkasten (15)
bei m Entfernen aus der Druckmaschi ne verbunden
sind, und

dall das Rakel farbwerk (9) durch Herausl 6sen aus
den Hal terungen (19, 27) aus der Druckmaschi ne
herausnehnbar ist, wobei das Kupplungsteil (36)
und das CGegenkuppl ungsteil (38) bei m Herausnehnen
des Rakel farbwerks (9) vonei nander trennbar und
bei m Hi nei nset zen des Rakel farbwerks (9) w eder
zusamenf dgbar sind. "

Der Beschwer def ihrer hat imwesentlichen
f ol gendes vorgetragen

Der vom Beschwer degegner erstmals i m Beschwer de-
ver f ahren angezogene Stand der Technik sollte

ni cht berucksichtigt werden, weil er nicht

rel evant sei. Zudem habe der Beschwer degegner

ni cht bew esen, dall der Prospekt "A 510 X" der
Ofentlichkeit vor demPrioritéatstag des Patents
zugéngl i ch gemacht worden sei. Sel bst wenn die
Kanmer di esen Stand der Techni k bericksi chti ge,
konne di eser den Gegenstand des Anspruchs 1 nicht
nahel egen.

Denn der Stand der Techni k gebe kei nen Hi nweis
darauf, die offenkundi g vorbenutzte Druckmaschi ne
"A 510 X" in der Weise auszugestalten, dald

zwi schen der Far bpunpen- Antriebsei nrichtung
(Punpennot or) und der Farbpunpe ei ne

Vel | enkuppl ung angeordnet werde, die es gestatte,
dall das Rakel farbwerk mt allen farbfihrenden
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Best andteil en, insbesondere der Kammerrakel und
der Farbzuf dhrvorrichtung als Ganzes aus der
Druckmaschi ne herausnehnbar und austauschbar sei,
in der Wise, dal die Kammerrakel, der Schl auch,
di e Punpe mt dem Gegenkuppl ungsteil und der

Far bkast en bei m Entf ernen aus der Druckmaschi ne
ver bunden sei en

Bei der Druckmaschine "A 510 X" misse das

Far bwer k ei nschliel3lich des Punpennotors
ausgewechsel t werden, was di e Austauschbarkeit
er schwer e

Di e Druckmaschi nen gemall den Ent gegenhal t ungen
El, E6 und E7 seien zum ei nen gattungsfrend und
w esen zum anderen kei ne Kupplung i m Si nne des
Anspruchs 1 auf. Denn bei diesen Druckmaschi nen
kénne der Ausbau der Farbwerke nur dadurch
erfolgen, dal3 die Antriebseinrichtung fur die
Punpen ausei nander genommen wer de, wobei der eine
Teil der Antriebseinrichtung in der Maschine
ver bl ei be und der andere Teil mt dem Farbwerk
ausgebaut werde. |Im ubrigen spreche die

Ent gegenhal tung E1 di e Austauschbarkeit der

Far bwer ke ni cht an, sondern sei auf eine

Konst ruktion abgestellt, die es erlaube, beim
Far bwechsel die alte Farbe auszuspul en. Genal3 E1
sei nicht beabsichtigt, das Farbwerk beim

Far bwechsel auszubauen, vielnmehr solle das

Far bwer k in ei ngebaut em Zustand gerei ni gt werden.

Der Beschwer degegner hat im wesentlichen
f ol gendes vorgetragen

D e Ei nfldhrung des neuen Standes der Techni k se
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ei ne Reaktion auf den geénderten Anspruch 1

wel cher nunnehr insbesondere auf das Merkmal der
Aust auschbar keit des Rakel farbwerkes als Ganzes
abstelle. Da der neu eingefihrte Stand der
Techni k di eses Merkmal of fenbare, sei er rel evant
und somt von der Beschwerdekamer zu

ber Gicksi chti gen.

Der Prospekt "A 510 X" sei als
vorveroffentlichtes Dokunent anzusehen, weil die
Druckl egung di eses Prospektes ausweislich des
Auf druckes "Printed in West Germany. ElI 0488 2.0"
und der vorgel egten Druck-Sat z- Rechnung i m Apri
1987 erfol gt sei und weil nach der all geneinen
Lebenser fahrung davon auszugehen sei, dal} diese
Prospekte von der Firma Al bert-Frankent hal

bal dmbglichst - d. h. im Zeitraum von funf
Monaten vor dem Prioritatstag des Patents - nach
dem Druck an potentiell e Kunden auch verteilt
wor den sei en

Di e Druckmaschi ne genmal3 Anspruch 1 unterscheide
si ch von der vorbenutzten Druckmaschine "A 510 X"
nur dadurch, dall der El ektronotor Uber eine
trennbare Kupplung mt der Farbpunpe verbunden
sei, wodurch di e Herausnahne des Farbwerks ohne
El ekt ronotor, der in der Maschi ne verbl ei be,

er nogl i cht wer de.

D eser Unterschied beruhe auf keiner
erfinderischen Tatigkeit. Denn, wie die

Ent gegenhal tungen E6 und E7 zeigten, sei es dem
Druckf achmann bekannt, zum Farbwechsel die

Far bwer ke al s Ganzes aus der Druckmaschi ne

her ausnehnbar anzuordnen, indem trennbare
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Kuppl ungen, namich Zahnrader, zw schen
Punpenantri eb und den Far bpunpen vorgesehen
seien, welche es erlaubten, dalR der Punpenantrieb
i n der Druckmaschi ne verbl ei ben und die Punpe mt
den Ubrigen farbfidhrenden Teil en des Farbwerks
ausget auscht werden konne.

D e Entgegenhal tung E1 zei ge ei ne Ausf uhrungs-
form bei wel cher das Punpengehduse durch eine
Nut / Feder - Kuppl ung von der Antriebseinrichtung
abkuppel bar sei .

D e Entgegenhal tungen E1, E6 oder E7 regten den
Fachmann dazu an, bei der offenkundig

vor benut zt en Druckmaschi ne zur LOsung der Auf gabe
"Ver ei nfachung des Punpenantriebs"” zw schen dem
Punpenantrieb und der Punpe eine | dsbare Kuppl ung
vor zusehen.

Ent schei dungsgr inde

1
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Ander ungen

Der geltende Anspruch 1 ist gegentber dem Anspruch 1 in
der erteilten Fassung i mwesentlichen wie fol gt geéandert

wor den:

a)

b)

Angabe, dal} di e Verbi ndungsl eitung zw schen Farbpunpe
und Far bzuf thrvorrichtung als Schl auch ausgef Ghrt
i st,

Angabe, dall das Kupplungsteil und das Gegenkuppl ungs-
teil Teile einer zw schen der Antriebseinrichtung und
der Punpe gesondert angeordneten Kuppl ung sind und
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c) Angabe, dall das Rakel farbwerk als Ganzes aus den
Hal t erungen der Druckmaschi ne herausnehnbar ist, in
der Weise, dalR die Kamrerrakel, der Schlauch, die
Punpe mt dem Gegenkuppl ungsteil und der Farbkasten
bei m Entfernen aus der Druckmaschi ne verbunden sind.

Di ese Anderungen sind durch fol gende Stellen der
urspringlich eingereichten Unterl agen gestit zt:

Seite 2, erster Absatz;

Anspruch 4 in Verbindung mt Seite 2, letzter Absatz bis
Seite 3, erster Absatz;

Fi gur 2;

Seite 3, dritter Absatz in Verbindung mt Figur 4.

Durch die o.a. Anderungen ist der Schutzbereich des
erteilten Anspruchs 1 eingeschréankt worden.

D e Beschrei bungseinleitung ist |ediglich dahi ngehend
geandert worden, dal3 sie an den neuen Anspruch 1
angepal3t wurde und dal3 ei ne Wirdi gung des

nachst kormenden St andes der Techni k auf genommen wur de.

Di e vorgenommenen Anderungen sind daher im Hi nblick auf
Artikel 123 (2) und (3) EPU nicht zu beanstanden.

Ber ticksi chti gung des vom Beschwer degegner erstmals im
Beschwer dever f ahren genannten Standes der Technik

O f enkundi ge Vor benut zung

D e Kammer erkennt an, dalR durch di e vom Beschwer de-
gegner vorgel egten Beweismttel (vgl. Punkt Il dieser
Ent schei dung), die als solche vom Beschwer def Ghrer nicht
bestritten wurden, glaubhaft gemacht w rd, dal eine
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Druckmaschi ne des Typs "A 510 X" der Firma Al bert-
Frankent hal AG am 7. August 1987 Kunden gezei gt und
vorgef ihrt wurde, also der Offentlichkeit zuganglich
gemacht wurde, und dalR di ese Druckmaschi ne die Merknal e
des (berbegriffs des Anspruchs 1 beinhaltete, wobei das
Rakel farbwerk als Ganzes aus der Druckmaschi ne ausbaubar
war .

Di ese of fenkundi g vorbenutzte Druckmaschi ne bil det daher
ei nen Stand der Technik gemaB Artikel 54 (2) EPU

Der Cegenstand di eser of fenkundi gen Vor benut zung kommnt
dem Cegenst and des Patents néher als der bisher als
nachster Stand der Techni k angesehene Gegenstand genafld
der Entgegenhal tung E4, da er zusatzlich das Merkna
"Aust auschbar keit des Rakel f arbwerkes als Ganzes" und
das Merkmal "Schlauch al s Verbi ndungsl ei tung zw schen
Kanmerrakel und Farbzuf Ghrvorrichtung” beinhaltet.

Der Gegenstand der of fenkundi gen Vor benutzung wi rd daher
imH nblick auf Artikel 114 (1) EPU berlcksichtigt.

Prospekt "A 510 X" (Entgegenhal tung E5)

Der Prospekt tragt den Druckvernmerk "Printed in West
Germany. ElI 0488 2.0". Die Ziffer "0488" deutet darauf
hin, dafll dieser Prospekt imvierten Monat (April) 1988
gedruckt wurde. Dies wird bestatigt durch die vom
Beschwer degegner vorgel egte Druck- Sat zkost en- Rechnung
vom 27. April 1988. Da di eser Prospekt ein Wrbeprospekt
der Firma Al bert-Frankenthal AGist, ist davon
auszugehen, dald dieser in einer Stuckzahl von 2000
gedruckte Prospekt, w e vom Beschwerdegegner behaupt et
wi rd, auch bal dnbglichst nach Druckl egung an potentielle
Kunden verteilt worden ist. D ese Annahnme entspricht der
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al | genei nen Lebenserfahrung. Vom Beschwer def Ghrer sind
kei ne G unde vorgetragen worden, warumim vorliegenden
Fall die Firma Al bert-Frankenthal, abweichend von der
al | genei nen Lebenserfahrung, di ese Werbeprospekte nicht
bal dndgl i chst nach Druckl egung, d. h. innerhal b des
Zeitrauns von funf Monaten bis zum Prioritatstag des
Patentes, an potentielle Kunden verteilt haben sollte,
d. h. der Ofentlichkeit zuganglich gemacht haben
sol I te.

Der Prospekt "A 510 X' wird von der Kammer daher als
vorveroffentlichtes Dokunent im Sinne des Artikels
54 (2) EPU betrachtet.

Da di eser Prospekt nehr Details in Bezug auf die
Ausgest al tung der Farbzuf Ghrvorrichtung als die
Ent gegenhal tung E4 zeigt, wird er imHinblick auf
Artikel 114 (1) EPU bericksichtigt.

D e Ent gegenhal tungen E6 und E7 bezi ehen sich zwar nicht
auf Rakel f arbwerke, sie offenbaren jedoch das Prinzip
der Austauschbarkeit von Farbzuf dhreinrichtungen als
Ganzes, wobei di e Austauschbarkeit durch eine

Ent kuppl ung von Far bpunpe und Punpenantrieb gegeben ist.

Daher sind di e Entgegenhal tungen E6 und E7 i m Hinblick
auf die Prufung, ob die Merkmal e des kennzei chnenden
Teils des Anspruchs 1 noch auf einer erfinderischen
Tati gkeit beruhen, als rel evant anzusehen.

D ese Ent gegenhal t ungen werden daher im Hinblick auf
Artikel 114 (1) EPU ebenfalls bericksichtigt.

Neuhei t
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Da der Stand der Techni k kei ne Druckmaschine mt allen
Mer kmal en des Anspruchs 1 offenbart, ist der Gegenstand
des Anspruchs 1 neu. Die Neuheit ist imubrigen vom
Beschwer degegner nicht bestritten worden.

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachst konrmender Stand der Techni k

Den der Erfindung am ndchsten komenden Stand der
Techni k bil det die offenkundi g vorbenutzte Druckmaschi ne
"A 510 X'. Diese Druckmaschine wei st m ndestens ein die
Farbe an ei ne Rasterwal ze abgebendes Rakel f ar bwer k auf,
das ei ne Kanmmerrakel mt einem Trager und eine

Far bzuf Ghrvorrichtung mt einer Uber eine

Antriebsei nrichtung angetri ebenen Farbpunpe und ei nen
Far bkast en aufwei st, wobei eine erste Halterung fur die
Kanmerrakel und eine zweite Halterung fiar die

Far bzuf Ghrvorrichtung unterhal b der Rasterwal ze

vor gesehen sind und wobei di e Kammerrakel und die

Far bzuf Ghrvorri chtung Uber einen Schl auch m tei nander
ver bunden sind. Bei dieser Druckmaschine ist die
Rakel ei nri chtung zum Far bwechsel als Ganzes aus ihren
Hal t erungen ent nehnbar, wobei der Punpennotor mt der
Punpe verbunden bleibt, d. h. mt dem Farbwerk zusamren
ausgewechselt wrd.

Der Austausch des Farbwerkes ist wegen des Gew chtes des
Punpennot ors schw eri g.

Auf gabe
Der Erfindung |iegt daher di e Aufgabe zugrunde, eine

Druckmaschi ne so auszubil den, dal ein Wechsel der Farbe
bei Produktionsunstellungen einfach und | eicht
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dur chgef hrt werden kann.

Losung

D ese Aufgabe wird erfindungsgenmal3 dadurch gel 6st, dal3
die o. a. offenkundi g vorbenutzte Druckmaschi ne durch
die Merkmal e des kennzei chnenden Teils des Anspruchs 1
ausgestaltet wird. Wsentliche Merkmal e der

erfi ndungsgenaflen Druckmaschi ne sind demmach darin zu
sehen, dall zwi schen der Abtriebswelle der
Antriebseinrichtung und der Antriebswelle der Punpe eine
gesonderte Kupplung angeordnet ist, welche ein einfaches
Ent kuppel n der Punpe von der Antriebseinrichtung

erl aubt, so dall bei m Far bwechsel das Rakel farbwerk mt
al l en farbfihrenden Bestandteil en, w e Kanmmrerrakel,

Schl auch, Punpe, Farbkasten, als Ganzes aus der

Hal terung fur di e Kammerrakel und der Halterung fur die
Far bzuf Ghrvorri chtung herausnehnbar ist und dalR die
Antriebseinrichtung fur di e Farbzufthrvorrichtung in der
Druckmaschi ne ver bl ei bt.

Di e erfindungsgemalRe Losung wird durch die vom
Beschwer degegner angef ihrten Ent gegenhal tungen ni cht
nahegel eqgt .

D e Ent gegenhal tungen E6 und E7 of f enbaren Far bzuf Ghr -

ei nrichtungen fur einen Farbzylinder eines Druckwerkes,
wel che bei m Farbwechsel als Ganzes aus der Druckmaschi ne
her ausnehnbar sind. Zum Her ausl 6sen der Far bzuf Ghr -

ei nrichtung aus der Druckmaschine nuf3 der Zahnradantrieb
far di e Farbpunpenaggregat e ausei nander genonmen wer den,
dergestalt, dall das Antriebszahnrad fir das
Punpenaggregat von ei nem auf der Antriebswelle der
Antriebseinrichtung sitzenden Zahnrad auller Eingriff
gebracht wrd.
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Bei der sinngenmdflRen Anwendung dieser Lehre auf die

of f enkundi g vorbenutzte Vorrichtung "A 510 X' wirde der
Fachmann di e Ei nzel punpenantri ebe (Punpennotoren) durch
ei ne genei nsanme, zahnradgetri ebene Antriebsei nrichtung
fur alle Punpen ersetzen und zur Auswechsel barkeit der
Punpen (mt den Farbwerken) die Mglichkeit in Betracht
zi ehen, die Antriebszahnrader fir die Punpen von den auf
der genei nsanmen Antriebswell e der Antriebseinrichtung
sitzenden Zahnr&adern auler Eingriff zu bringen.

Zu der erfindungsgemalRen Malnahme, zusatzlich zu einer
Antriebseinrichtung zwi schen di eser und der jeweiligen
Far bpunpe ei ne gesonderte Kuppl ung vorzusehen, wel che
di e Punpenantri ebswell e und die Abtriebswelle der
Antriebseinrichtung verbindet, kann den

Ent gegenhal tungen E6 und E7 kei ne Anregung ent nonmen
wer den.

D e Entgegenhal tung E1 spricht die Austauschbarkeit der
Far bwer ke nicht an, sondern |ehrt im Gegensatz hierzu,
dall bei m Far bwechsel die alte Farbe aus dem Far bwerk
mttels einer speziellen Hlfsantriebseinrichtung
ausgespilt werden soll, d. h. dal bei m Farbwechsel das
Far bwer k ni cht ausgewechselt werden, sondern in der
Druckmaschi ne verbl ei ben soll. Diese Lehre der

Ent gegenhal tung E1 kann daher dem Fachmann kei ne

Anr egungen fur MalRnahnmen zu einer einfachen und |eichten
Auswechsel barkeit der Farbwerke aus der Druckmaschine im
Zusanmenhang mt einen Farbwechsel geben.

An di eser Ei nschéatzung der Lehre der Entgegenhaltung El
durch di e Kammer kann auch der Hi nweis des

Beschwer degegners auf di e angebliche Nut/Feder- Kuppl ung
zwi schen Antriebseinrichtung und Punpengehause genald den
Figuren 1 und 3 der Entgegenhaltung nichts andern. In
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der Beschrei bung der Entgegenhal tung E1 findet sich

tuber haupt kein H nweis auf die Bedeutung der Nut/Feder-
Ver bi ndung. Es mag zwar zutreffen, dall GUber die in den
Zei chnungen dargestellte Nut/Feder-Verbi ndung zw schen
Cetriebe-Abtriebswell e und Punpen-Antri ebswel | e das
Punpenaggr egat aus der Druckmaschi ne denonti erbar i st,

j edoch ist diese Denontierbarkeit nicht zum Farbwechse
vor gesehen, denn, w e oben ausgefihrt wurde, bleibt beim
Far bwechsel das Punpengehduse in der Druckmaschine
installiert.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruht daher auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU

Das Patent ist daher in geandertem Unfang auf der
G undl age der vom Beschwer def hrer eingereichten
Unt er | agen auf recht zuer hal t en.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1410.D

D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

Di e Angel egenheit wird an die erste |Instanz

zur ickverw esen mt der Anordnung, das Patent in
geandertem Unfang mit fol genden Unterl agen

auf recht zuer hal t en

Anspruch 1, uberreicht in der mindlichen Verhandl ung vom
3. Mai 2000,

Anspriuche 2 bis 10 genmal3 Patentschrift,
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Beschrei bung, Spalten 1 und 2, nebst Anlage 1
tuberreicht in der mindlichen Verhandl ung vom
3. Mai 2000,

Beschrei bung, Spalten 3 und 4, genall} Patentschrift,

Figuren 1 bis 5 genmal3 Patentschrift.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

A. Townend A. Burkhart

1410.D



