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Sachverhalt und Antréage

Di e Beschwerdef dhrerin (Patentinhaberin) hat gegen die
Ent schei dung der Ei nspruchsabteilung vom 2. April 1996
Uber den Wderruf des Patents Nr. 374 917 Beschwerde
ei ngel egt .

. Mt dem Ei nspruch war das gesante Patent im Hinblick auf
Artikel 100 a) EPU (mangel nde Neuheit und erfinderische
Tati gkeit) angegriffen worden.

I1l. Die Einspruchsabteilung war der Auffassung, dal} der
Ei nspruchsgrund der mangel nden erfinderischen Tatigkeit
(Artikel 100 a) EPU) der Aufrechterhaltung des Patents
ent gegenst inde, im H nblick auf fol gende
Ent gegenhal t ungen

D1: DE-B-1 074 966,

D2: Wl f gang Wal enski "Ei nf thrung in den
O fsetdruck”, Seite 63, und

D3: EP- A-0 205 166.

| V. Am 27. Januar 2000 fand ei ne mindliche Verhandl ung vor
der Beschwer dekanmer statt.

Di e Beschwerdefidhrerin beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Patents in geandertem Unfang auf der G undl age der

f ol genden, in der nundlichen Verhandl ung uberreichten
Unt er | agen:

a) Anspriche 1 bis 11; und

1190.D Y A



1190.D

- 2 - T 0473/ 96

b) geadnderte Beschrei bung.

Di e Beschwerdegegnerin (Ei nsprechende) beantragte die
Zur ickwei sung der Beschwer de.

Der Anspruch 1 hat fol genden Wortl aut:

"Fal zwerk fir eine Rollenrotationsdruckmaschine mt
einemersten Transportmttel (64) zum aufei nander -

f ol genden Transport von Signaturen und einemmt diesem
zusamenar bei t enden, eine rotierende Tasche (92)

auf wei senden zweiten Transportmttel (74) zum
Tranportieren der vomersten Transportmttel (64)

enpf angenen Si gnaturen (40), wobei das erste
Transportmttel (64) ein Auslageteil (88) unfal3t, durch
wel ches sich die Signaturen von dem ersten
Transportmttel (64) zu dem zweiten Transportmttel
nachei nander bewegen,

dadur ch gekennzei chnet,

dall am Ausl ageteil (88) eine Verforneinrichtung (126)
zum Bi | den von Verformungen (132), wel che zw schen dem
vorderen und dem hinteren Endteil (46, 48) einer

Si gnatur (40) verlaufen, angebracht ist und sich die
Verformeinrichtung (126) in einem Abstand von dem
zweiten Transportmttel (74) befindet, wel cher geringer
ist als der Abstand zw schen vorderem und hinterem
Endteil der transportierten Signatur (40), so dal ein

Hi nei nbewegen des jeweiligen vorderen Endteiles (46) der
Signatur (40) in die rotierende Tasche (92) des zweiten
Transportmttels (74) erfolgt, wahrend das hintere
Endteil (48) noch in Kontakt mt der Verformneinrichtung
(126) ist, wobei die Verforneinrichtung (126) ein Mttel
(174) einschlielBt zum el asti schen Verfornen einer
jeweiligen Signatur (40) und sich imwesentlichen in
vertikal er R chtung erstreckt und zwei in Transport -
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ri chtung zuei nander versetzt angeordnete Wal zen (140,
150) unfaflt, und dal die Signaturen von der in
Transportrichtung zweiten Wal ze (150) unmttel bar in die
roti erende Tasche (92) des zweiten Transportmttels (74)
tuber geben werden, so dafll die Verformung erhalten bleibt,
sol ange die Signatur (40) mt der Verformeinrichtung
(126) in Kontakt ist und die Verfornung schw ndet,
nachdem di e Signatur (40) die Verforneinrichtung (126)
her ausbewegt hat."

Di e Beschwerdefidhrerin hat imwesentlichen fol gendes
vor get ragen

Der néchstliegende Stand der Techni k sei ein Fal zwerk
gemall Dokunment D3. Aufgabe der Erfindung sei es, ein
sol ches Fal zwerk vorzuschlagen, mt demdie

Bet ri ebsgeschwi ndi gkeit erhéht werden kdnne. Diese
Auf gabe werde durch die Merknmal e des kennzei chenden
Teils des Anspruchs 1 gel 6st.

Aus dem Dokunent D1 sei ein ausschlief3lich horizontal
angeor dnet er Bogenabl eger zur Ubergabe ei nes Bogens von
einer ersten Transporteinrichtung an eine zweite
Transporteinrichtung bekannt. Dabei werde bei der

Uber gabe ei ne voriiber gehende Langssteifigkeit des Bogens
durch eine Verfornmeinrichtung erreicht, wel che aus
profilierten, einander gegeniuberliegenden Wal zen und

ei ner daran anschlieBenden, profilierten Fihrungsplatte
best ehe, durch wel che der Bogen gewdl bt oder gewellt und
dann an die feststehende, profilierte Fuhrungsplatte
uber geben werde, die die Wl bung oder Wellung des Bogens
bi s zur Ubergabe an die zweite Transporteinrichtung
aufrechterhalte. Das Dokunent D1 |ehre, dal3 dem Bogen
di e vor idbergehende Langssteifigkeit insbesondere durch
di e Anordnung der ortsfesten profilierten Fihrungsplatte
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verliehen werde. Das Entfernen dieser Fuhrungsplatte aus
der Verfornmungseinrichtung gema3 D1 wirde der Lehre des
Dokunents D1 zuw der| auf en.

| m Bogenabl eger gemal3 D1 sei die Geschw ndi gkeit der
ersten Transporteinrichtung viel grofRer als diejenige
der zweiten Transporteinrichtung, und die ortsfeste,
profilierte FUhrungsplatte di ene dazu, die
Geschwi ndi gkeit des Bogens abzubrensen. Dieses Prinzip
der horizontal en, verzégernden Bogenuber gabe gemal3 D1
sei mt demPrinzip der vertikalen, mt gleichbleibender
Geschwi ndi gkeit erfol genden BogenlUber gabe geméal3 D3 ni cht
ver ei nbar.

Di e Ubertragung der Lehre des Dokuments D1 auf das

Fal zwer k gemald D3 wirde den Fachmann nicht zu der

erfi ndungsgenmafllen Lésung fuhren, namich am Ausl aget ei
des ersten Transportmttels eine sich imwesentlichen in
vertikal er R chtung erstreckende Verfornungseinrichtung
vorzusehen, die zwei in Transportrichtung zuei nander
versetzt angeordnete Wal zen unfal3t und die die
Signaturen von der in Transportrichtung zweiten Wl ze
unmttelbar in die rotierende Tasche des zweiten
Transportmttel s Ubergibt.

D e Beschwerdegegnerin hat i mwesentlichen fol gendes
vor get r agen

Der néchstliegende Stand der Techni k sei ein Fal zwerk
gemall Dokunent D3. CGendald Streitpatent sei es Aufgabe der
Erfindung, ein solches Fal zwerk vorzuschl agen, bei dem
di e Betri ebsgeschw ndi gkeit erhoht werden koénne. Im
Streitpatent werde festgestellt, dal die Beschrankung
der Betriebsgeschw ndigkeit in dem bekannten Fal zwerk
haupt sdchlich durch eine mangel hafte Steifigkeit der
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Si gnaturen verursacht werde. D e beanspruchte Ldsung

di eser dem Streitpatent zugrunde |iegenden Aufgabe

best ehe i m wesentlichen darin, dal imFal zwerk genafl3
Dokunent D3 eine Verforneinrichtung vorgesehen werde,
die in der Lage sei, den Signaturen eine ausreichende,
aber doch vorubergehende Steifigkeit zu verleihen, damt
di ese storungsfrei und schnell an das zweite Transport-
mttel Ubertragen werden kdnnen.

| m Dokunent D1, das sich ebenfalls mt der Problematik
der Ubergabe von aus Papi er bahnen geschnitten Bogen von
einemersten Transportmttel an ein zweites Transport-
mttel beschéaftige, finde der Fachmann nun den

ent schi edenden Hi nwei s, dal3 eine sichere und schnelle
Uber gabe der Bogen an das zweite Transportmnittel dadurch
errei cht werden kénne, dall den Bogen ei ne gew sse
zeitweilige Steifigkeit verliehen werde, die mttels

ei ner Langswel | ung j edes Bogens erreicht werden konne,
di e durch entsprechende, im Auslageteil des ersten
Transportmttels angeordnete Verformmwal zen erzielt

wer den kodnne.

Es liege fiur den Fachmann auf der Hand, di eses aus dem
Dokurment D1 bekannte LOsungsprinzip bei einem Fal zwerk
gemall Dokunment D3 mit entsprechender Wrkung anzuwenden
und dabei das nach Dokunment D3 vertikal ausgerichtete
Ausl ageteil mt einer Verforneinrichtung zur elastischen
Verformung der Signaturen zu versehen

I n der Vorrichtung gemaR Dokunent D1 erfol ge der
Bogentransport in horizontal er R chtung, und die dort
vor gesehene, zusatzliche gewellte Fuhrungspl atte habe
die in Dokunent D1 beschriebene Wrkung ausschliel3lich
auf grund di eser horizontal en Anordnung. Bei der
Anwendung des aus dem Dokunent D1 bekannt en
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Losungsprinzi ps in dem Fal zwerk geméal3 Dokunent D3, bei
dem der Bogentransport in vertikal er R chtung verl aufe,
sei daher die zuséatzliche gewellte Fuhrungsplatte genald
Dokunent D1 w rkungsl os und daher nicht nehr
erforderlich.

Es sei fidr den Fachmann nahel i egend, dalR es fir eine

si chere Ubergabe der Signaturen erforderlich sei, den
Abst and zw schen den Verformwal zen und dem zwei t en
Transportmttel so gering zu halten, dalR die jeweilige
Si gnatur bei der Ubergabe sowohl mit der iibergebenden
Wal ze al s auch mt der aufnehnenden Tasche des zweiten
Transportmittels in Kontakt seien. Uberdies zeige das
Dokument D2, daR bei der Ubergabe von Signaturen in eine
Taschentransporteinrichtung derartig geringe

Uber gabeabst ande (bl i ch sei en.

Zu einer versetzten Anordnung der Verformwal zen werde
der Fachmann bereits durch die Vorrichtung genald
Dokunment D3 angeregt, bei wel cher die unteren

Ur enkwal zen des Ausl ageteils des ersten Transport-
mttels in Transportrichtung zuei nander verset zt
angeor dnet seien.

Daher gel ange der Fachmann bei der Ubertragung der Lehre
gemald Dokunment D1 auf das Fal zwerk gemafl3 Dokument D3

ohne des Aufwands einer erfinderischen Tatigkeit zum
Gegenstand des Anspruchs 1.

Ent schei dungsgr inde

1. Ander ungen

1.1 Der geltende Anspruch 1 unterscheidet sich von dem

1190.D Y A
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erteilten Anspruch 1 i mwesentlichen dadurch, daf

a) das Merkmal "..., eine rotierende Tasche (92)
auf wei senden” neu i m Qoerbegriff eingefigt wrde, und
dai

b) das Merkmal des kennzei chnenden Teils "... und dal}
die Verforneinrichtung (126) ein Mttel (174)
ei nschli et zum el asti schen Verfornen einer
jeweiligen Signatur (40)" durch das Merkma
"... wobei die Verforneinrichtung (126) ein Mttel
(174) einschlielBt zum el asti schen Verfornen einer
jeweiligen Signatur (40) und sich imwesentlichen in
vertikal er Richtung erstreckt und zwei in
Transportrichtung zuei nander versetzt angeordnete
Wal zen (140, 150) unfal3t, und dal die Signaturen von
der in Transportrichtung zweiten Wal ze (150)
unmttelbar in die rotierende Tasche (92) des zweiten
Transportmttels (74) Ubergeben werden ..." ersetzt
wur de.

Ei ne Basis fir die Anderung gemaR a) findet sich im
Anspruch 1 sowie in den Figuren 1 und 2 und der
zugehori gen Beschrei bung der ursprunglich eingereichten
Unt erl agen, wahrend sich die Anderung gemaR b) auf
Anspruch 3 sowi e auf die Figuren 1 und 2 und die
zugehori ge Beschrei bung der urspringlich eingereichten
Unt er |l agen st it zt .

Durch di e Auf nahme der Merkmal e a) und b) ist der
Schut zunfang des erteilten Anspruchs 1 ei ngeschrankt
wor den.

Der erteilte abhéngi ge Anspruch 2 ist an den geanderten
Anspruch 1 angepalst und der erteilte abhéngi ge
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Anspruch 11 ist gestrichen worden. Entsprechend ist der
erteilte abhangi ge Anspruch 12 zum Anspruch 11
umuneriert worden.

Di e Beschrei bung des Streitpatents wurde i mwesentlichem
dadurch geéndert, dall sie an den neuen Anspruch 1
angepal3t wurde, und dal3 ei ne Wirdi gung des Dokunents D1
ei ngef iigt wur de.

Di e vorgenannt en Anderungen sind daher im Hinblick auf
Artikel 123 (2) und (3) EPU nicht zu beanstanden.

Der letzte Teilsatz des Anspruchs 1, wie erteilt,

| aut ete "nachdem si ch di ese (Anmerkung: die Signatur)
aus der Verformeinrichtung (126) herausbewegt hat". Bei
der Anderung des Anspruchs 1 ist diese Fornulierung in
of fensichtlich fehlerhafter Wise wie fol gt gefaldt

wor den: "nachdem die Signatur (40) die
Verforneinrichtung (126) herausbewegt hat".

Der letzte Teil satz des geanderten Anspruchs 1 ist daher
imSinne des erteilten Anspruchs 1 wie folgt zu

interpretieren:

"nachdem sich die Signatur (40) aus der
Verformeinrichtung (126) herausbewegt hat".

Erfinderische Tatigkeit
Nachst konrmender Stand der Techni k
Dokument D3, das den nachst konmenden Stand der Techni k

darstellt, offenbart ein Falzwerk mt den Merkmal en des
Qoer begri ffs des Anspruchs 1.
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Di e Betriebsgeschw ndi gkeit di eses bekannten Fal zwer kes
wi rd dadurch beschrankt, dalR die Signaturen von dem
ersten Transportmttel in die Taschen des zweiten
Transportmttels Ubertragen werden. Die Signaturen

best ehen aus ei nem oder nehreren Bogen bi egsanen
Materi al s, welches die Neigung hat, sich infolge

Luf tw der st andes oder st o6render Stroénmungen nach aullen zu
beugen, so dal die Signaturen sich of fnen und/ oder sich
i n eine ungewinschte Ri chtung bewegen kdnnen, wahrend
sie vomersten Transportmttel in die Taschen des
zweiten Transportmttels Ubertragen werden. D ese
ungest euerte Ubertragung der Signaturen durch die Luft
zwi schen den beiden Transportmttel n beschréankt die
Transportgeschw ndi gkeit der Signaturen (vgl. Spalte 1
Zeilen 15 bis 30 des Streitpatents).

Auf gabe

Der Erfindung |iegt daher die Aufgabe zugrunde, das
Fal zwer k gemall Dokunent D3 so auszugestalten, dall seine
Bet ri ebsgeschwi ndi gkeit erhoéht werden kann.

Losung

D ese Aufgabe wird gemal3 dem kennzei chnenden Teil des
Anspruch 1 durch fol gende Merknal e gel Ost:

a) Am Ausl ageteil ist eine Verforneinrichtung zum Bil den
von Verfornungen, wel che zwi schen dem vorderen und
dem hinteren Endteil einer Signatur verl aufen,
angebr acht,

b) die Verforneinrichtung befindet sich in ei nem Abstand
von dem zweiten Transportmttel, welcher geringer ist
al s der Abstand zw schen vorderem und hinterem
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Endteil der transportierten Signatur, so dald ein

H nei nbewegen des jeweiligen vorderen Endteils der
Signatur in die rotierende Tasche des zweiten
Transportmttels erfol gt, wahrend das hintere Endtei
noch in Kontakt mt der Verforneinrichtung ist,

c) die Verforneinrichtung schliel3t ein Mttel ein zum
el asti schen Verfornen einer jeweiligen Signatur,

d) und erstreckt sich imwesentlichen in vertikaler
Ri cht ung,

e) und unfaldt zwei in Transportrichtung zuei nander
verset zt angeordnete Wl zen,

f) die Signaturen werden von der in Transportrichtung
zweiten Wal ze unmttelbar in die rotierende Tasche
des zweiten Transportmttel s ubergeben,

g) so daB die Verfornmung erhalten bleibt, solange die
Signatur mt der Verforneinrichtung in Kontakt ist
und di e Verfornmung schw ndet, nachdem sich die
Si gnatur aus der Verforneinrichtung herausbewegt hat.

Di ese erfindungsgenmafle Losung wird durch den in Betracht
gezogenen Stand der Techni k aus fol genden G idnden ni cht
nahegel eqgt .

Di e Vorrichtungen genal3 den Dokunmenten D3 und D2

bei nhal t en kei ne Verforneinrichtung gemald dem o. a.

Mer kmal a) und koénnen daher auch keine Anregung zu den
tibrigen o. a. Merkmalen b) bis g) des kennzei chnenden
Teil s des Anspruchs 1 geben.

Dokunment D1 of fenbart einen horizontal angeordneten
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Bogenabl eger zur Uber gabe ei nes Bogens von einer ersten
Transporteinrichtung an eine zweite Transport -

ei nrichtung. Dabei wird bei der Ubergabe eine

vor uber gehende L&ngssteifigkeit des Bogens durch eine
Verformeinrichtung erreicht, welche aus profilierten,

ei nander gegenuber!li egenden Wal zen und ei ner daran
anschl i eBenden, profilierten Fuhrungsplatte besteht,
durch wel che Verforneinrichtung der Bogen zunéachst
gewdl bt oder gewellt und dann an di e feststehende
profilierte Fuhrungsplatte tUbergeben wird, welche die
W5l bung oder Wellung des Bogens bis zur Ubergabe an die
zweite Transporteinrichtung aufrechterhadlt. Der gesante
| nhal t des Dokunents D1, und insbesondere der

Anspruch 1, ist darauf abgestellt, dal zw schen den
Verformval zen und dem zwei ten Transportmittel eine
profilierte Fuhrungsplatte angeordnet ist, welche den zu
transporti erende Bogen abbrenst und durch Rei bkont akt
di e gewinschte Verfornung des Bogens aufrecht erhalt.

Di eses Prinzip der verzdégernden Ubergabe der Bogen vom
ersten Transportmttel auf das zweite Transportmttel

unt erschei det sich grundséatzlich vomPrinzip der

Uber gabe gemaR Dokument D3, nach dem di e Bogen von ei nem
schnel | auf enden ersten Transportmttel auf ein ebenso
schnel | auf endes zweites Transportm ttel Ubergeben
werden. Es ist daher fraglich, ob der Fachmann in

Anbet racht di eses unterschiedlichen Ubergabeprinzips die
Lehren der Dokumente D1 und D3 al s mtei nander
konbi ni erbar ansehen wir de.

Aber sel bst wenn der Fachmann di e Lehre des Dokunents D1
auf ein Fal zwerk gemal3 Dokunent D3 anwenden wirde, wirde
er nicht zu einer Verforneinrichtung mt den erfindungs-
gemalRen Merkmal en "in vertikal er Transportrichtung

zuei nander versetzte Verformwal zen" (0. a. Merknale d)
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und €)) und "unnmittel bare Ubergabe der Signatur von der
zweiten Verformmval ze in das zweite Transportmttel”
(o. a. Merkmal f)) gel angen.

Vi el mehr wirde di e Anwendung der Lehre des Dokunents D1
auf das Fal zwer k genmal3 Dokunent D3 dazu fuhren, dalR am
Ausl ageteil des ersten Transportmttels eine

Ver formeinri chtung angeordnet wird, wie sie in der
Vorrichtung gemaR Dokunent D1 definiert ist, d. h. eine
den Unl enkwal zen des ersten Transportmttels
nachgeschal tete Verforneinrichtung, bestehend aus zwei
ei nander gegenuberliegenden Verformal zen und ei ner
profilierten Fuhrungsplatte, welche gemald der Lehre des
Dokunments D1 ein wesentliches und unverzichtbares Mttel
zur vor dber gehenden Aufrechterhal tung der Verfornungen,
und somt der Steifigkeit der Bogen, ist.

Die Kammer teilt die Ansicht der Beschwerdegegnerin

ni cht, daR der Fachmann bei der Ubertragung des
Verfornprinzi ps gemal3 Dokunent D1 auf das Fal zwerk genal
Dokunent D3, wel ches eine vertikal e Ausrichtung des
Transportes der Signaturen beinhaltet, die

Fuhrungspl atte wegl assen wirde, weil er erkennen wirde,
dalR di ese Fuhrungspl atte bei vertikal em Si gnat ur-
transport funktionslos und daher uUberflldssig ist.

Denn zumeinen ist, we bereits ausgefuhrt wrde, die
Fuhrungspl atte gemal3 der Lehre des Dokunments D1
unver zi cht bar, und zum anderen ist auch bei vertikaler
Anor dnung der Verforneinrichtung genmald Dokunment D1 die
den Verformal zen nachgeschal t ete Fuhrungspl atte nicht
funktions- und wirkungsl os. Denn wi e aus der Figur 1 des
Dokunents D1 ersichtlich ist, werden die Bogen durch die
Fuhrungsbéander 19 an di e Fuhrungspl atte 23 angepreflt und
dabei durch Rutschen und Rei ben auf der profilierten
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Qoer fl &che der Fuhrungsplatte in verforntem Zust and
gehalten. Diese Wrkung ware auch bei vertikal er
Anordnung der Verforneinrichtung gemal3 Figur 1 des
Dokunents D1 gegeben.

Der Fachmann hatte daher kei ne Veranl assung, von der
Gesant anor dnung der Verforneinrichtung gemal? Dokument D1
(Kombi nation von Verfornungswal zen und Verfornungs-
Fuhrungspl atte) abzugehen, wenn er die Lehre dieses
Dokunent s auf das Fal zwerk geméld Dokunment D3 dbertragen
wol | te.

Die Kammer teilt auch die Ansicht der Beschwerdegegnerin
nicht, dall es fir den Fachmann nahegel egen habe, die
Verformval zen in Transportrichtung gegenei nander zu
verset zen

Denn ei ne derartige MaBnahne stande i m Wderspruch zu
der Lehre genmal3 Dokunent D1, welche in Figur 1 eindeutig
zeigt, dal die Verformmal zen 5, 6 ei nander
gegeniuber |l i egend anzuordnen si nd.

Di e Tatsache, dalR bei m Fal zwerk gemal3 Dokunent D3 die
unt eren Unl enkwal zen des ersten Transportmttels in
Transportrichtung versetzt angeordnet sind, veranl afdt
den Fachmann ni cht ohne weiteres dazu, bei Verwendung
ei ner dieser Unl enkwal zen nach dem Vorbild der in
Dokunent D1 of fenbarten nachgeschal teten Verform

ei nrichtung eine Versetzung der Verformwal zen in
Betracht zu zi ehen. Denn bei m Bogenabl eger genal
Dokurment D1 (vgl. Figur 1 und zugehoOrige Beschrei bung)
sind di e Url enkwal zen 4, 6, 20 des ersten
Transportmttels 1, 3, 19 in Transportrichtung

zuei nander versetzt angeordnet; dengegeniber sind die
Verformval zen 5, 6 jedoch nicht versetzt, sondern
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ei nander gegenuber!i egend angeordnet.

Aus di esen Grinden beruht der Cegenstand des Anspruchs 1
auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne des
Artikels 56 EPU

Das gleiche gilt auch fur die Gegenstande der abh&ngi gen
Anspriche 1 bis 11, welche vorteil hafte Weiterbil dungen
des Cegenstandes des Anspruchs 1 betreffen.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1190.D

D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

D e Angel egenheit wird mt der Anordnung an die erste
| nstanz zur ickverw esen, das Patent in geandertem Unfang
mt fol gender Fassung aufrechtzuerhalten
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a) Anspriche 1 bis 11, Uberreicht in der mindlichen
Ver handl ung vom 27. Januar 2000,
b) gednderte Beschrei bung, Uberreicht in der nundlichen
Ver handl ung vom 27. Januar 2000 und
c) Zeichnung, Figuren 1 bis 6, we erteilt.
Der Ceschaftsstell enbeante: Der Vorsitzende:

A. Townend

1190.D

A. Burkhart



