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Sachverhalt und Antrage

2734.D

Di e Beschwerdefdhrerin hat gegen das européi sche
Patent Nr. 188 655 Ei nspruch eingelegt. |hre
Beschwerde richtet sich nun gegen die Entschei dung der
Ei nspruchsabteil ung tUber die Zurickwei sung des

Ei nspruchs.

Unter Verwendung der von der Beschwerdef Uhrerin
ei ngef hrten Merkmal sbezei chnung (a) bis (h) |autet

der unabhangi ge Anspruch 1 wie folgt:

"1. Reinigungskassette (12) fur den Schrei b- und
Lesekopf (7) von Magnet bandauf zei chnungsgeréaten (1)
(a) mt beimEinsetzen zur Fixierung der Kassette
(12) i m Magnet bandauf zei chnungsger at (1)
erforderlichen Fuhrungsabschnitten an der
Rei ni gungskassette (12),

(b) mt einer auf der dem Schrei b- und Lesekopf (7)
des Aufzeichnungsgeréates (1) zugewandten Seite
der Kassette (12) vorgesehenen
Rei ni gungsvorrichtung (22-25),

(c) mt eineminnerhalb der Seitenwdnde und relativ
zur Rei ni gungskassette (12) in und entgegen der
Bandl aufrichtung als Arbeitsrichtungen (IV)
verschi ebbaren und in ihr gefuhrten Tragerteil
(16) der Reinigungsvorrichtung

(d) und mt einemam Trégerteil (16) angeordneten
und dem Schrei b- und Lesekopf (7) zugewandten
Put zteil (25), wobei der Putzteil (25) breiter
ist als die Bandl auf bahn am Schrei b- und
Lesekopf,

dadurch gekennzei chnet,
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(e) dall der Putzteil in Richtung zum Schreib- und
Lesekopf (7) hin gewdl bt ist,

(f) dall der Putzteil (25) in beiden
Arbeitsrichtungen (1V) Uber die Lange des
Schrei b- und Lesekopfes (7) hinausfihrbar und
derart nachgiebig ist, dal3 er bei Verschiebung
in beide Arbeitsrichtungen (1V) im Bereich des
Schrei b- und Lesekopfes (7) in standi gem
Kontakt mt den zu reinigenden Kopffl achen
bl ei bt, wobei sein Material jeweils gegen Ende
des Arbeitsweges ausei nandergehend den Schnut z
auf saugt

(9) dall zwi schen dem Putzteil (25) und dem
Tragerteil (16) ein Halteteil (24) fir den
Put zteil (25) vorhanden i st

(h) und dall der Putzteil (25) durch eine quer zur
Arbeitsrichtung (1V) verl aufende

St eckver bi ndung auswechsel bar ist."

Di e Anspriche 2 bis 11 sind vom Anspruch 1 abhéangi g.

Fol gende i m Ei nspruchsverfahren genannten Dokunente

bl ei ben i m Beschwerdeverfahren rel evant:

El: US-A-3 761 994 und

ES: DE- A-3 300 418 (nach Abl auf der Ei nspruchsfri st
genannt, jedoch von der Ei nspruchsabteil ung
ber Gcksi chtigt).

Am 23. Okt ober 1996 fand ei ne nindliche Verhandl ung

statt.
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Di e Argunente der Beschwerdefihrerin | assen sich we

fol gt zusammenf assen:

Da dem vorli egenden Patent explizit keine Aufgabe

ent nehnmbar sei, konne lediglich vernutet werden, dald
ei ne Rei ni gungskassette unter Schutz gestellt sein
soll, die einen Schreib- und Lesekopf vollstandig
reinige. Die Merkmale (g) und (h) tridgen zur LOsung

di eser Aufgabe aber nicht bei. Imdbrigen zeige Fig. 5
von E1 (vgl. auch Spalte 5, Zeilen 13 und 14) einen
auswechsel baren Putzteil 37 und einen im Arm 35
integrierten Halteteil 38. Ahnliches gehe auch aus E5
(vgl . Reinigungskissen 66 und Hal teel enment 64) hervor.
Hi nsichtlich des Merkmal es (f) habe bereits die

Ei spruchsabteilung in i hrem Bescheid vom 17. August
1994 anerkannt, dall der Putzteil gemalR E1 (Fig. 5) in
gew sser Weise Uber die Lange des Schrei b-/Lesekopfes
hi nausgef thrt werde, obwohl er in Kontakt mt der
Kopffl ache bl eibe, da ein Teil des Putzteiles in den
in Fig. 5 gezeigten Anschl agstell ungen des

Bet &t i gungshebel s 35 Uber den Rand des Magnet kopfes

hi nausrei che. In den Endstell ungen dehne sich der

Put zteil 37 aus, da die Federkraft der Feder 52 wegen
des groReren Federweges und der fliehenden Kopfebene
nachl asse. Dadurch, dall der Putzteil 37 bei der

Ver schi ebung in beiden Arbeitsrichtungen hin- und

her bewegt werde, ergebe sich auch eine Saugw rkung des
Put ztei l es, die der vom Beschwerdegegner angegebenen
Wal kwi r kung durch ein gewdl btes Putzteil entspreche.
Der Putzteil 37 werde zwar nicht vollstéandig uber die
Lange des Schrei b-/Lesekopfes hinausgefihrt. Dies sei
aber auch nicht entscheidend, zumal das Patent hierfur

kei nen besonderen Effekt angebe. Weiterhin sei auch
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nicht ersichtlich, inwmefern die in Merkmal (e)
angegebene W6l bung ei ne entschei dende Roll e spiele.
Der unter Federdruck stehende Putzteil 37 von El1
bewi r ke ebenfalls einen Wscheffekt, da in beiden
Fal Il en eine Fl &che am Kopf anliege. Der Putzteil 37
schabe nicht, da er nicht kantig, sondern flachig
anl i ege. Der vom Beschwerdegegner geltend genmachte
Zusamrenhang zw schen der Nachgi ebi gkeit des
Put zt ei | es und dem Auf saugen von Schrutz bei m

Ausei nander gehen sei im Ubrigen i mnachhinein
konstruiert und weder aus dem Wortl aut des

angegri ffenen Anspruchs 1 noch aus den urspringlichen
Unt erl agen ent nehnbar, so dall der behauptete
Zusamrenhang di e erfinderische Tatigkeit nicht stitzen
konne. Da die Merkmale (a) bis (d) ohnehin dem Stand
der Techni k hi nzuzurechnen seien, sei dem Anspruch 1
kein erfinderischer Beitrag zum Stand der Technik

ent nehnbar. Der urspriangliche Ei nwand mangel nder
Neuheit werde zurickgezogen. Auch werde das Patent
nicht nach Artikel 100 c) EPU angegriffen.

Di e Argunente des Beschwerdegegners | assen sich wie

fol gt zusamenfassen:

Die in Merknmal (e) des angegriffenen Anspruchs 1
angegebene W6l bung sei durch den Stand der Techni Kk,

I nsbesondere E1 und E5, nicht imgeringsten

nahegel egt. Der in Richtung zum Schrei b- und Lesekopf
hi n gewbl bte Putzteil erlaube allein durch sein

Mat eri al und sei ne Fornmgebung beim Hi n- und

Her schi eben ohne di e Verwendung ei ner zuséatzlichen
Feder - wie sie gemald E1 und E5 erforderlich sei - den

i mMerkmal (f) definierten besonderen Wscheffekt. Die
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Ausf ihrungen der Beschwerdef Ghrerin zu der

Funkti onswei se des Putzteiles 37 gemald E1 beruhten

| edi glich auf Spekul ati onen, da uUber eine Saugw rkung
dort nichts ausgesagt sei. Es komre nicht darauf an,
was bei m Stand der Techni k mdglich gewesen ware,
sondern auf das, was der Fachmann mt ausrei chender
Sicherheit dort tatsachlich getan hatte; vgl. T 61/90,
zitiert in "Rechtsprechung der Beschwerdekamern des
Eur opai schen Patentants”, 1996, Seite 108. Aus E1 gehe
auch nicht hervor, dalR der Putzteil 37 Uber eine

St eckver bi ndung auswechsel bar sei. El1 beschrei be die
Klamrer 38 lediglich als Teil des Reinigungsarnmes 35.
Der Putzteil sei darin festgeklemmt. Alle im Anspruch
1 angegebenen Merkmal e dienten der LOsung der Aufgabe,
ei ne Rei ni gungskassette mt guten

Rei ni gungsei genschaften zu schaf fen.

Di e Beschwerdefidhrerin beantragte, die angefochtene

Ent schei dung aufzuheben und das européi sche Patent zu
wi der r uf en.

Der Beschwer degegner beantragte, die Beschwerde
zur ickzuwei sen.

Ent schei dungsgr Ginde

2734.D

Di e Beschwerde ist zul assig.

Wahrend der mindl i chen Verhandl ung vor der Kamrer nahm
di e Beschwerdefuhrerin den in der Einspruchsbegrindung
vor gebracht en Ei nwand der nmangel enden Neuheit zurlck.

Bereits i m Beschwerdeschriftsatz wi es sie darauf hin,
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daR sie das Patent nicht unter deminnerhal b der

Ei nspruchsfrist nicht vorgebrachten G und der

mangel nden O f enbarung nach Artikel 100 c) EPU

angrei fe, obwohl nach ihrer Auffassung die
urspringliche Annel dung und der Wortl aut des

angegri ffenen Anspruches 1 kei nen kausal en
Zusammenhang zw schen der Nachgi ebi gkeit des Putzteils
und dem Auf saugen von Schnutz bei m Ausei nander gehen
erkennen | asse, al so der angegebene Zusammenhang di e
erfinderische Tatigkeit nicht stutzen kdénne. Im
vorl i egenden Beschwerdeverfahren ist daher lediglich
zu entschei den, ob der Gegenstand des Anspruchs 1 eine
erfinderische Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU
auf wei st .

Erfinderische Tatigkeit

Das vorliegende Patent geht von El1 als néchstliegenden
St and der Technik aus. We in der Beschreibungs-
einleitung des angegriffenen Patents im einzel nen
ausgefdhrt ist, offenbart E1 ei ne Reinigungskassette
mt den Merkmalen (a) bis (d). GemaR E1 (vgl. Fig. 5)
gi bt es fur den Putzteil 37 auch einen in den
Tragerteil 35 integrierten Halteteil 38 (vgl. Merkmal
(g) des angegriffenen Anspruches 1). Ei ne genald

Mer kmal (h) quer zur Arbeitsrichtung verl auf ende

St eckver bi ndung fir ei ne Auswechsel barkeit des
Putzteiles ist in E1l nicht erwdhnt. Viel nehr geht aus
El lediglich hervor, dalR der Halteteil 38 den Putztei
37 festklemmt. Die in E1l offenbarte Lésung hat mt dem
Mer kmal (f) geneinsam dalR der Putzteil 37 gemdl3 E1l in
den gezei gten Anschl agstel |l ungen des Tragerteiles 16

tei l wei se Uber den Rand des Magnet kopfes 15 reicht,
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obwohl er bei der Verschiebung in beide

Arbei tsrichtungen i m Bereich des Schreib- und
Lesekopfes in standi gem Kontakt mt der zu reinigenden
Kopffl ache bleibt. Es ist aullerdem anzunehmen, dal
sich die Kraft- und Druckverhéal tni sse zwi schen dem

Put zteil 37 und der berihrten Magnet kopffl d&che wahr end
der Verschi ebung in beide Arbeitsrichtungen andern, da
sich der Federweg und di e Beruhrungsfl &che zw schen
dem wei chen und absorbi erenden Material - wie z. B.
Filz - des Putzteils und dem Kopf hierbei &ndern.

Damt durfte auch eine standi ge Formanderung des

Put zteil s verbunden sein. Die Druckschrift E1l gi bt

j edoch keinen Hi nweis darauf, dal wesentliche

Par amet er der Rei ni gungskassette, insbesondere die
Feder konstante und die Materi al ei genschaften des

Put zteil es so auszul egen sind, dall der Putzteil 37 am
Ende des Arbeitsweges ausei nandergehend Schnut z

auf saugt und so den Schrei b- und Lesekopf trotz
eventuel | er Unebenheiten vollstandig reinigt. Fir den
Rei ni gungsdruck zw schen dem Putzteil und dem zu

rei ni genden Kopf ist eine Feder 35 und das Materi al
des Putzteiles 37 verantwortlich. Sollte sich dieser
Druck im Laufe der Zeit durch Erlahmen der Feder
andern, so ware ein Auswechseln der Feder ohne
Zer st 6rung der Rei ni gungskassette aufllerst schw erig.
Auch ein Auswechseln des Putzteiles durfte wegen der

I nnenl i egenden Kl emmver bi ndung nicht einfach sein.
Nach Auffassung der Kammer |iegt daher der
beanspruchten Erfindung objektiv die Aufgabe zugrunde,
ei ne Rei ni gungskassette zu schaffen, bei der der den
Rei ni gungsdruck zw schen Putzteil und Schreib-

/| Lesekopf bestinmmende Teil |eicht austauschbar ist und

der Putzteil den Schreib- und Lesekopf vollstandig und
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gut reinigt; vgl. Spalte 2, Zeile 37 bis Spalte 3,
Zeil e 13 der Patentschrift.

Di ese Aufgabe wird ausgehend von der

Rei ni gungskassette gemalR E1 durch die im Anspruch 1
angegebenen Merkmale (e), (f) und (h) geldst. Die im
Mer kmal (e) angegebene W6l bung des Putzteils hat den
Vorteil, dalB sich der Putzteil aufgrund seiner Form
und seines Materials den Unebenheiten des Schreib- und
Lesekopfes gut anpaflit. GemalR Merkmal (f) ist er auch
vol | st andi g Uber den Schrei b- und Lesekopf

hi nausf thrbar, so dal Schmutz auch aus den
Randber ei chen des Kopfes entfernt werden kann. Der

Put zteil soll namich "uber die Lange des Schrei b- und
Lesekopfes hinausfidhrbar und derartig nachgi ebi g"

sein, "dalR er bei Verschiebung in beide Arbeits-

ri chtungen i m Bereich des Schrei b- und Lesekopfes in
st andi gem Kontakt mt den zu reinigenden Kopffl achen
bl ei bt, wobei sein Material jeweils gegen Ende des

Ar bei t sweges ausei nander gehend den Schnutz aufsaugt"”.
Nach dem Hi nausf ihren tUber den Schrei b- und Lesekopf
soll sich also das widhrend des Fuhrens auf dem Kopf

| ei cht zusammengeprel3te Material des Putzteils w eder
strecken, um dabei eine Saugw rkung zu entw ckel n.
Durch die gemaR Merkmal (h) vorgesehene auswechsel bare
St eckver bi ndung kann der fir den Rei ni gungsdruck
allein verantwortliche Putzteil schnell ausgewechselt
werden, so dalR di e Rei nigungskassette schnell w eder

ei nsat zbereit ist, wenn der Reinigungsdruck

nachgel assen hat und/oder das Putzteil materi al
verschl i ssen oder verschmutzt ist oder eine

abwechsel nde NafR- und Trockenreinigung gewinscht w rd.
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Di e erfindungsgenafRe Losung unterschei det sich bereits
durch die Merkmale (e) und (f) grundsatzlich von der
Lésung gemalR E1. Beim Stand der Technik wird der

Kont akt zwi schen ei nem ni cht gewdl bten Putzteil 37 und
dem Kopf 15 im wesentlichen durch die Kraft einer
Feder 52 bestimm, bei m Gegenstand des Anspruches 1
durch die Wil bung und das Material des Putzteils
allein. Sollte beim Stand der Techni k di e Federkraft
nachl assen, ware das Auswechsel n der Feder 52 - wenn
Uber haupt moglich - relativ konpliziert, da sie

i nner hal b der Rei ni gungskassette angeordnet ist. Beim
Gegenst and des Anspruchs 1 gentigt ein durch das
Merkmal (h) erleichtertes Auswechsel n des Putzteils.
Gemal3R E1 ist der Arbeitsbereich des Tragerteils 35
durch Anschl agstel |l ungen auf einen Teil des Kopfes
beschrankt. Hi erdurch wird verm eden, dalR das
Tragerteil nicht bereits beim Ei nfihren der

Rei ni gungskassette i nfol ge des grol3en Langl oches
(central channel portion) in eine seitliche Stellung
gerat, von der der Putzteil wegen der Federw rkung nur
mt Schw erigkeiten auf den Kopf gefuhrt werden
kénnte. Dies verhindert aber eine vollstéandige
Rei ni gung des Kopfes. Di e Behauptung der
Beschwer def Uhrerin, dall gemda3 E1 der Putzteil ebenso
w e beimpatentierten Gegenstand Schnutz aufsauge, i st
spekulativ, wie in der angefochtenen Entschei dung i m
ei nzel nen zutreffend dargel egt wurde. Eine sol che

W r kung hangt von verschi edenen in E1 nicht

of fenbarten Faktoren ab, z. B. der Federkonstanten und
den Material ei genschaften des Putzteils. Die Angabe in
El, dall das Putzteil aus weichem absorbierendem
Material, we z. B. Filz, besteht, ist fur den

ei ndeuti gen Nachwei s der von der Beschwerdef Uhrerin
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vermut eten Wrkung nicht ausreichend. Es komm aber

ni cht darauf an, was technische Mttel bei geeigneter
Di mensi oni erung dem Fachmann erndglicht hatten,
sondern was er mt ausreichender Gew RBheit getan
hatte; vgl. T 61/90, zitiert in "Rechtsprechung der
Beschwer dekammern des Europai schen Patentants”, 1996,
Seite 108. Sel bst wenn die von der Beschwerdef threrin
vermut eten Wrkungen zutrafen, ware di e beanspruchte
Loésung wegen der W6l bung und inplizierten

Mat eri al auswahl fir den Putzteil anders als die Ldsung
gemal3 E1 mt Feder und daher durch den Stand der

Techni k noch ni cht nahegel egt.

Di e Druckschrift E5 offenbart eine Reinigungskassette
mt zw schen einem Putzteil (Reinigungskissen 66) und
ei nem Tragerteil (Federabschnitt 42 mt Haltekopf 62)
angeordneten Halteteil (Halterungsel enment 64) fir den
Putzteil (vgl. Merkmal (g) des erteilten Anspruches
1), wobei der Putzteil zusanmmen mt dem Halt erungstei
64 auswechsel bar ist. Es handelt sich hierbei jedoch
ni cht um ei ne Steckverbi ndung (vgl. Merkmal (h) des
angegri ffenen Anspruches 1), sondern um ei ne durch ein
besonderes Grei fwerkzeug 104 betati gbare Kl enm

ver bi ndung. Zwar besteht der Putzteil aus einem
vermutlich zur Aufnahne der Rei ni gungsl 6sung

geei gnet en saugf &hi gen Material. Jedoch ist im

Unt erschied zum Gegenstand des Anspruchs 1 das

Rei ni gungski ssen ni cht gewdl bt und wird durch eine
Feder 42 auf den zu reinigenden Kopf gedritckt, also
nicht allein durch das Material und die Form des

Put zteil es. Es ist nicht erkennbar, daB der Putzteil
jeweil s gegen Ende des Arbeitsweges ausei nander gehend

Schmut z auf saugen soll. Die Feder 42 weist die bereits



- 11 - T 0280/ 95

i n Verbindung mt E1 beschriebenen Nachteile einer

Feder auf.

3.5 Zusammenf assend ist somt festzustellen, dal die im
angegriffenen Anspruch 1 angegebene LOsung ei ner
Rei ni gungskassette mt ei nem gewdl bten Putzteil,
dessen Material fur das Ausei nandergehen gegen Ende
des Arbeitsweges besonders zu wahlen ist, sich nicht
i n nahel i egender Wi se aus dem Stand der Techni k genal
E1l und E5 sel bst bei einer geneinsanen Betrachtung
ergi bt, da beim Stand der Techni k der Putzteil unter
dem Ei nfl u ei ner getrennten Feder auf den zu
rei ni genden Kopf driuckt, die aulBerdem wenn uberhaupt,

nur schw eri g auswechsel bar i st.

4. Di e Kammer stimm daher mt der Auffassung der
Ei nspruchsabteil ung darin Uberein, dal der Gegenstand
des Anspruchs 1 auf einer erfinderischen Tatigkeit
i. S. v. Artikel 56 EPU beruht. Dies gilt auch fur die
vom Anspruch 1 abhangi gen Anspriche 2 bis 11.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G inden wrd ent schi eden:

Di e Beschwerde wird zurickgew esen.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

2734.D R A
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M Ki ehl W J. L. Vheeler
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