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D e Beschwerdef ihrerin (Ei nsprechende) hat gegen die am
6. Dezenber 1994 zur Post gegebene Entschei dung der

Ei nspruchsabt ei | ung tUber die Zurickwei sung des

Ei nspruchs gegen das Patent Nr. 347 492 die am

12. Januar 1995 ei ngegangene Beschwer de ei ngel egt und

gl eichzeitig di e Beschwerdegebuhr entrichtet. D e
Beschwer debegr indung ist am 7. April 1995 ei ngegangen.

Mt dem Ei nspruch war das Patent mit der Begrindung
angegri ffen worden, dalR der Gegenstand des erteilten
Patents nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe.
D e Einspruchsabteil ung war zur Auffassung gekommren, dald
der genannte Ei nspruchsgrund der Aufrechterhal tung des
Pat ents ni cht entgegenst linde.

Fol gende Druckschriften waren fur die Entschei dung von
Bedeut ung:

(1) DE-U-8 614 849
(2) DE-U-7 332 994

Mt dem am 25. Novenber 1997 ei ngegangenen Schriftsatz
erklarte die Firma Karl Dietz Rehabilitations-TechniKk,
Kar| sbad-Ittersbach, gemaR Artikel 105 EPU i hren
Beitritt zum Verfahren und entrichtete die

Ei nspruchsgebithr.

Die Beitretende brachte vor, dall der Gegenstand des
Anspruchs 1 des erteilten Patents im Hi nblick auf den

aus den Druckschriften:
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(6) DE-U-78 29 713
(7) DE-U-87 05 386

bekannten Stand der Techni k nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit beruhe.

Der Anspruch 1 lautet wie folgt:

"Fal tbarer Rollstuhl mt zwei seitlichen Rahnmen (10a,
10b), welche die Antriebs- und Laufrader (14a, 14b; 16a,
16b) tragen und mtei nander durch zwei in Ebenen quer
zur Fahrtrichtung |iegende, gekreuzte Streben (24a, 24b)
ver bunden sind, die imKreuzungspunkt drehbar verbunden
und umi hre Drehachse (26) scherenartig bewegbar sind,
wobei die Streben (24a, 24b) an den unteren Enden an den
Rahnen (10a, 10b) angel enkt sind und an den oberen Enden
in Fahrtrichtung |iegende Sitzrohre (28a, 28b) eines
Sitzes (B2) tragen, die bei entfaltetem Rollstuhl auf an
den Rahmen (10a, 10b) vorgesehene Einrastteile (30a,

30b) zu liegen komen, und wobei jede Strebe (24a, 24b)
ober hal b des Kreuzungspunktes durch eine Dreh-

| asche (40a, 40b) mt dem benachbarten Rahnmen (10a, 10b)
gel enki g verbunden ist, dadurch gekennzei chnet, dal3 die
Einrastteile (30a, 30b), die an den uber eine Ricken-

| ehne (Bl) verbundenen Rahnmen (10a, 10b) befestigt sind,
durch die beimEntfalten ei nschnappenden Sitzrohre (28a,

28b) el astisch verfornbare Aufnahnesticke aufweisen.™

In der Anlage zur mindlichen Verhandl ung wurden die
Beteiligten aulBer auf die zu erérternde Frage, ob der
Cegenstand des erteilten Patents auf einer

erfinderischen Tatigkeit beruhe, auch auf die
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Ent schei dung der G of3en Beschwerdekamrer G 7/95 (ABI.
EPA 1996, 626) wegen des von der BeschwerdefUhrerin
erstmal s i m Beschwer dever fahren vorgebrachten E nwands
der mangel nden Neuheit hi ngew esen.

Ei ne nmindl i che Verhandl ung fand am 25. Februar 1998
statt. In deren Verlauf wurde von der Beitretenden ein
Bl att der Druckschrift "Konstruktionsel enente der

Fei nmechani k" von Prof. Dr.-Ing. habil. Werner Krause -
Stichwort: 4.3.9 Einspreizverbindungen - uberreicht.

1. Die Beschwerdefihrerin und die Beitretende
beantragten di e Auf hebung der angefochtenen
Ent schei dung und den Wderruf des Patents.

Di e Beschwer degegnerin (Patentinhaberin) beantragte,
di e Antrage der Beschwerdef Uhrerin und der

Bei tret enden zur dckzuwei sen

2. Das Wesentliche des Vorbringens der Beteiligten kann

w e fol gt zusammengef alit wer den

Beschwer def Ghrerin

Die Druckschrift (1) betrifft einen faltbaren

Rol | stuhl, der eine Cetriebekonfiguration aufweist,
die mt der des Gegenstands des Patents identisch ist
und daher den gl ei chen Bewegungsabl &ufen unterlieqgt,

W e sie beimbeanspruchten Gegenstand erfol gen.

0956. D
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Das zeigt eindeutig ein Vergleich des in den
Figuren 1 und 2 der Druckschrift (1) dargestellten
Ausf Uhrungsbei spiels mt demin den Figuren 4 und 5
der Patentschrift abgebil deten Ausfihrungsbei spi el
des Cegenstands des Anspruchs 1. Denn aufgrund der

i denti schen Getriebekonfiguration erfahrt auch bei
dem bekannten Rol | stuhl wahrend des Entfaltens der
jeweils innere Zinken der gabel f 6rm gen

Auf nahnmest icke 1c, 2c infol ge der Bewegungsbahn der
Sitzrohre la, 2a, die der in der Figur 5 der
Patentschrift dargestellten entspricht, eine
kurzfristige Ausl enkung, so dal3 ei ne Schnappw r kung
unverneidlich ist. Es |iegt das gl ei che Ei nschnapp-
verhalten vor, wi e das auch der Figur 4 der

Pat entschrift zu entnehnmen und Gegenstand des
Anspruchs 1 des erteilten Patents ist.

Zwar ist in der Druckschrift (1) nicht expressis
verbi s erwahnt, dall di e Auf nahnmesticke 1c, 2c beim
bekannten Rol I stuhl elastisch verfornbar seien.
Jedoch ist aus den Figuren 1 und 2 deutlich zu
ersehen, dalR sich die Zinken der gabelférmg
ausgebi | det en Auf nahnest icke 1c, 2c zu i hren Enden
hi n verj ingen, was zwangsl &ufig zu ei ner el astischen
Ver fornmbarkeit entsprechend der Lehre des

angef ocht enen Patents fuhrt. Das Merkmal, dal3 die
Rahnmen Uber ei ne Rickenl ehne verbunden sind, ist auch
inplizit offenbart. Damt besteht auch hierin eine

| dentitat zw schen dem Bekannten und der Erfindung.

Der Cegenstand des Anspruchs 1 ist daher nicht neu.

Bei t r et ende

0956. D U
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Di e Druckschrift (1) beschreibt und zeigt,

i nsbesondere die Seite 7, Absatz 2 und die Figuren 1
und 2, einen faltbaren Rollstuhl mt den Merkmal en
gemall dem Oberbegriff des Anspruchs 1 des erteilten
Patents. Die verneintliche Erfindung besteht gemal
dem kennzei chnenden Teil in der besonderen

Ei nschnappver bi ndung, umdie Sitzrohre mt den
seitlichen Rahmen zu verbinden. Gundséatzlich ist es
dem Fachmann bekannt, dall bei Ei nspreizverbi ndungen
ein Element elastisch verfornmbar sein nmuf3, wie der in
der mindl i chen Verhandl ung uberrei chten Druckschrift

zu ent nehmen i st.

Zur LOsung der in der Patentschrift des angefochtenen
Pat ent s genannten Aufgabe - dal3 di e gekreuzten
Streben, die mt den Sitzrohen verbunden sind, fest
und spielfrei bei mausei nander gekl appten Rol | stuh

mt dem Rahnmen verbunden werden kdnnen - |iegt es
nahe, die der Druckschrift (6) oder (7) entnehnbare
Lehre mt der Lehre der Druckschrift (1) zu

konbi ni er en.

Aus den Druckschriften (6) und (7), die aus der auch
in der Klasse A61G zu bertcksi chtigenden Kl asse A47C
stammen, ist es nanlich bekannt, ein klappbares
Sitznbbel , insbesondere eine Sitzplatte im

ausei nander gekl appten, d. h. im Gebrauchszustand
mttels elastischer Einsatzkorper zu fixieren, so dal}
ei ne Verbesserung der Stabilitat gegeben ist und

gl eichzeitig ein Anheben des Sitznbbels, auch an der
Sitzplatte, erfolgen kann, ohne dalR di eses Sitznbbel

zusamenkl appt .

0956. D U
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Der Gegenstand des Anspruchs 1 des angefocht enen
Pat ents beruht daher nicht auf einer erfinderischen
Tati gkeit. Zudem of fenbart das Patent nicht die
Ausf Uhr bar keit der Erfindung.

Beschwer degegnerin

Das Ei nverstandnis, den von der BeschwerdefUhrerin
vor gebrachten Ei nwand der mangel nden Neuheit in das
Beschwer deverfahren ei nzuf dhren, wird nicht gegeben

D e Ansicht der Beschwerdefthrerin hinsichtlich des
aus der Druckschrift (1) bekannten Stands der Techni k
stellt eine riuckschauende Betrachtungswei se dar, die
z. B. nach der Entscheidung T 1041/93 (nicht
veroffentlicht) nicht zul dssig ist. Das vor allem
unter dem Cesi chtspunkt, dal3 der Schwer punkt dieser
Druckschrift in der Ausbildung des Kreuzungspunkts
der Kreuzstreben liegt, umdie Stabilitat des
bekannten faltbaren Rollstuhls zu verbessern. Eine
Schnappver bi ndung i m Si nne des Anspruchs 1 des
erteilten Patents ist nicht in der Druckschrift (1)
erwdhnt und auch deren Figuren 1 und 2 nicht zu

ent nehnmen. Di e Druckschriften D2, D6 und D7 betreffen
ei nen gattungsfrenden Stand der Techni k, den der
Fachmann nicht in Betracht zieht, we es z. B. in den
(nicht veroffentlichten) Entschei dungen T 549/92 und
T 781/ 93 dargel egt ist.

Ent schei dungsgr inde

0956. D Y
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Zulassigkeit der Beschwerde und des Beitritts

D e Beschwerde ist zul assig.

Der vom verneintlichen Patentverletzer wahrend des
Beschwer deverfahrens erklarte Beitritt erfullt die
Vor ausset zungen des Artikels 105 EPU und ist daher
zul assi g (siehe Entscheidung G 1/94, ABlI. EPA 1994,
787).

Neuer Einspruchsgrund

D e Beschwerdefihrerin hatte i hren Einspruch mt

mangel nder erfinderischer Tatigkeit gegenuber der im

Ei nspruchsschriftsatz angegebenen Druckschrift (1), die
den nachst kormenden Stand der Techni k bil det,

substantiiert.

| m Beschwer dever fahren erhob di e Beschwerdef threrin
erstmal s den Ei nwand, dal3 di e beanspruchte Erfindung
gegeniuber di esem nachst konmenden Stand der Techni k nicht
neu sei. Nach der Entscheidung G 7/95 kann di eser neuer
Ei nspruchsgrund ni cht ohne das Ei nverstandni s der
Beschwer degegnerin in das Beschwerdeverfahren ei ngef thrt

wer den.

Da di e Beschwerdegegnerin i hr Einverstandnis nicht
gegeben hat, wird der neue Ei nspruchsgrund nicht in das

Beschwer dever f ahren ei ngef Ghrt.

CGegeniber den aus den Druckschriften D6 und D7 bekannten
Stand der Technik ist der CGegenstand des Anspruchs 1 des

erteilten Patents neu. Der Ei nwand mangel nder Neuheit

0956. D
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i st imuabrigen von der Beitretenden nicht erhoben

wor den.

Erfinderische Tatigkeit

Von dem aus der Druckschrift (1) bekannten Stand der
Techni k ausgehend, ist es Aufgabe der Erfindung, diesen
fal tbaren Rollstuhl so auszubilden, daR sich auf

ei nfache Weise imentfalteten Zustand di e gekreuzten
Streben fest und spielfrei mt den zwei seitlichen
Rahmen ver bi nden | assen, so dalR dann der Rollstuhl in
sich vollig stabil ist. D ese Aufgabe wird durch die im
kennzei chnenden Teil des Anspruchs 1 des erteilten

Pat ents gel 6st (siehe auch Patentschrift, Spalte 2,
Zeilen 9 bis 42).

Auch der Roll stuhl nach der Druckschrift (1) soll so
ausgebi | det werden, dal3 er zwar zusanmenkl appbar, aber
nahezu so stabil we ein starrer Rollstuhl ist. Bei der
L6ésung di eser Aufgabe wird jedoch von der Erkenntnis
ausgegangen, dall MaBnahnmen zur Versteifung ei nes
zusammenkl| appbaren Rol | stuhl s besonders w rkungsvol |
sind, wenn sie auf den Kreuzungspunkt der bei den
Kreuzstreben abzielen. Zu diesem Zweck wird an dem
Kreuzungspunkt eine préazi se Lagerung der Kreuzstreben
vorgesehen mt der Besonderheit, dall die Kreuzstreben in
Axi al ri chtung m tei nander verspannbar sind. Dadurch ist
ei ne absolute Spielfreiheit gewadhrleistet. 3 eichzeitig
bl ei bt der Rollstuhl |eichtgangig zusammen - bzw.

ausei nander kl appbar (siehe Schut zanspruch 1; Seite 2,
Zeile 14 bis Seite 3, Zeile 14; Seite 10, Zeilen 1 bis
15).

0956. D U
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Nach der Lehre der Druckschrift (1) wird demach die
Stabilitéat des Rollstuhls allein durch die Ausbil dung
des Kreuzungspunkts der Kreuzstreben erzielt, so dal3 fuir
den Fachmann kein Anl aR besteht, noch nach einer

wei teren LOosung der oben genannten Aufgabe, vor allemin
Ri chtung ei ner Schnappver bi ndung zw schen Sitzrohre und
seitlichen Rahmen zu suchen. Dies um so nehr, als

hi nsi chtlich der an den seitlichen Rahnen vorgesehenen
Ei nrastteil e der Beschrei bung des bekannten Rol | stuhls
nur zu entnehnen ist, dal diese Einrastteile
gabel dhnl i che Auf nahnmen sind und die Sitzrohre in diesen
Auf nahnmen ei ne gew sse Fi xierung in Querrichtung
erhalten (siehe Seite 7, Zeilen 11 bis 17; Seite 11,
Zeile 21 bis Seite 12, Zeile 1). Nach der Entschei dung

T 1041/ 98 kann es aul3erdem ni cht als nahel i egend
angesehen werden, das Wsentliche des bekannten

Rol | stuhl's nicht zu bericksichtigen und nur die Merkmal e
in Betracht zu ziehen, die fur einen Vergleich mt dem
CGegenstand des erteilten Patents notig erscheinen.
Anal og zu di eser Entschei dung | ehnt daher die

Beschwer dekammer ein sol ches Vorgehen als rickschauende

Bet r acht ungswei se ab.

In den Druckschriften (2), (6) und (7) werden zwar

Ver bi ndungsvorrichtungen zum festen und spielfreien
Ver bi nden von Teil en beschrieben, die auf dem Prinzip
von Schnappver bi ndungen, wie sie in der von der

Bei tret enden uberrei chten Druckschrift definiert sind,
beruhen. Aber da die Druckschrift (1) keinen AnlalR dazu
gibt, die Einrastteile als elastisch verfornbare

Auf nahmest ticke auszubi | den, ist es auch nicht
nahel i egend, dall der Fachmann gerade di e Druck-
schriften (2), (6) und (7) hinzuzi eht und ohne eine

0956. D U
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rickschauende Betrachtungswei se von der in der
Druckschrift (1) offenbarten Lehre zur Verbesserung der
Stabilitat eines faltbaren Rollstuhls - axiale

Ver spannung der Kreuzstreben - abgeht und diese Lehre
durch eine auf einem ganz anderen Prinzip beruhende
Lehre ersetzt. Bei dieser Sachlage kann dahi ngestellt
bl ei ben, ob der Stand der Techni k genmal3 den
Druckschriften (2), (6) und (7) aus zu bertck-

si chti genden Nachbar gebi eten bzw. gattungsfrenden

Gebi eten stammt oder nicht.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruht daher auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU

Was den Ei nwand der Beitretenden hinsichtlich des
Artikels 100 (b) EPU betrifft, so hatte sie in ihrem

Ei nspruchsschriftsatz di esen Ei nspruchsgrund nur
angekreuzt, ihn jedoch weder in der schriftlichen

Begr indung noch wahrend der nmindli chen Verhandl ung
substantiiert. Ganz abgesehen davon, offenbart das
Patent die Erfindung - die Einrastteile als elastisch
ver f or nbar e Auf nahnest ticke auszubil den - so deutlich und

vol | st andi g, dall der Fachmann si e ausfidhren kann.

Das Patent kann daher in der erteilten Fassung

aufrecht erhal t en werden.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden w rd entschi eden:

D e Antrage der Beschwerdefihrerin und der Beitretenden werden

zur ickgew esen.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

S. Fabi ani H. Sei denschwar z

0956. D



