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Beschwerde-Aktenzeichen: T 0567/94 - 3.2.4
Anmeldenummer: 88101589.5
Verdffentlichungsnummer: 0281761

IPC: AQ1C 7/04
Verfahrenssprache: DE

Bezeichnung der Erfindung:
Einzelkorndrillmaschine

Patentinhaber:
Amazonen-Werke H. Dreyer GmbH & Co. KG

Einsprechender:

01) Rabewerk GmbH + Co.
02) RAUCH Landmaschinenfabrik GmbH

Stichwort:

Relevante Rechtsnormen:
EPU Art. 113(2)

Schlagwort:
"Widerruf auf Veranlassung des Patentinhabers"

Zitierte Entscheidungen:
T 0073/84, T 0186/84

Orientierungssatz:

EPA Form 3030 10.93
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Office européen
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Chambres de recours

Aktenzelchen: T 0567/94 - 3.2.4

ENTSCHETIDUNG®G
der Technischen Beschwerdekammer 3.2.4
vom 15. November 1996

Beschwerdefiihrer: Rabewerk GmbH + Co.
(Einsprechender 01) Am Rabewerk 1
D-49152 Bad Essen (DE)

Vertreter: Missling, Arne, Dipl.-Ing.
Patentanwalt
Bismarckstraffe 43
D-35390 Giessen (DE)

Welterer Verfahrens- RAUCH
beteiligter: Landmaschinenfabrik GmbH
(Einsprechender 02) Postfach 11 62

D-76545 Sinzheim (DE)

Vertreter: Lempert, Jost, Dipl.-Phys. Dr. rer. nat.
Patentanwdlte
Dipl.-Ing. Heiner Lichti
Dipl.-Phys. Dr. rer. nat. Jost Lempert,
Dipl.-Ing. Hartmut Lasch,
Postfach 41 07 60
D-76207 Karlsruhe (DE)

Beschwerdegegner: Amazonen-Werke

(Patentinhaber) H. Dreyer GmbH & Co. KG
Am Amazonenwerk 9 - 13
D-49205 Hasbergen (DE)

Vertreter: Grinecker, Kinkeldey
Stockmair & Schwanhdusser
Anwaltssozietéat
Maximilianstrafe 58
D-80538 Munchen (DE)



Angefochtene Entscheildung: Entscheidung der Elnspruchsabtelilung des
Europdischen Patentamts, die am
14. Junl 1994 zur Post gegeben wurde und mit
der die Einspriiche gegen das europdische
Patent Nr. 0 281 761 aufgrund des
Artikels 102 (2) BPU zuriickgewlesen worden
sind.

Zusammensetzung der Kammer:

Vorsitzender: C. Andries
Mitglieder: M. Ceyte
J.-P. Seitz



-1 = T 0567/94

Sachverhalt und Antréage

I. Die beschwerdefihrende Einsprechende 01) legte frist-
und formgerecht gegen die Entscheidung uber die
Zurickweisung der Einspruche gegen das europaische
Patent Nr. 0 281 761 Beschwerde ein.

IT. Mit Schreiben vom 31. Oktober 1996 teilte die
Patentinhaberin mit, daf sie der unveréanderten
Aufrechterhaltung des Patents nicht zustimme und keine
weiteren Antrage, d. h. keine gednderte Fassung vorlegen

werde.

Entscheidungsgrinde

Erklart die Patentinhaberin, daf sie der Aufrechterhaltung des
patents in der erteilten Fassung nicht zustimme und keine
geanderte Fassung vorlegen werde, sO ergibt sich aus dieser
Erklarung, daR das Patent zu widerrufen ist (siehe
Entscheidungen T 73/84, ABl. EPA 85, 241; T 186/84, ABl.

EPA 86, 79).

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Das europaische Patent Nr. 0 281 761 wird widerrufen.
Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
N. Maslin C. Andries
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