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Sachverhalt und Antrige
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Der Beschwerdefihrer hat Einspruch gegen das europaische
Patent Nr. 160 853 eingelegt. Die vorliegende Beschwerde
richtet sich gegen die Zwischenentscheidung der
Einspruchsabteilung, wonach unter Berucksichtigung der im
Einspruchsverfahren vorgenommenen Anderungen das
Streitpatent und die Erfindung, die es zum Gegenstand

hat, den Erfordernissen des EPU genugen.

Der im Einspruchsverfahren gea&nderte Anspruch 1 des

Streitpatents lautet nunmehr:

"Druckgasschalter mit zwei zylinderfdrmigen, léangs der
Zylinderachse relativ zueinander beweglichen
Schaltstiacken (2, 3) und mit einer die Schaltstucke (2,
3) koaxial umgebenden, sich in axialer langer als in
radialer Richtung erstreckenden Heizkammer (5) zur
Agfnahme von Loéschgas, welches bei einem Schaltvorgang
durch einen zwischen beiden Schaltstucken (2, 3)
brennenden Schaltlichtbogen (11) aufgeheizt, uber einen
vom Ende eines (2) beider Schaltsticke und von einem
Isolierstoffkdrper (4) begrenzten Ringspalt (6) in die
Heizkammer (5) gefuihrt, dort mit kuhlem Léschgas gemischt
und nach dem Mischen zum Schaltlichtbogen (11)
zurdickgefuhrt wird, bei dem die Heizkammer (5) durch eine
koaxial zu den Schaltstucken (2, 3) angeordnete
Trennwand (7) in zweil torusfdérmig ausgebildete

Kammern (8, 9) unterteilt ist, von denen die
innenliegende Kammer (8) mit dem Ringspalt (6) und die
auRenliegende Kammer (9) mit der innenliegenden

Kammer (8) uber Offnungen (10) in der Trennwand (7)
verbunden ist, welche Offnungen (10} auf einem azimutal

um die Zylinderachse verlaufenden Kreis angeordnet sind,
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dadurch gekennzeichnet,

daff der durch das eine Schaltstiuck (2) und den
Isolierstoffkérper (4) begrenzte Weg fur das Léschgas
nach dem Mischen von der inneren Kammer (8) zum
Schaltlichtbogen zuruckfuahrt, daf® der Isolierstoff-
korper {(4) die innen- (8) und die auRenliegende

Kammer (9) umgibt, daR die Offnungen (10) auf mehr als
zwel azimutal um die Zylinderachse verlaufenden und axial
beabstandeten Kreisen angeordnet sind, deren Mittel-
punktabstande voneinander hdéchstens dem Doppelten der
sich in radialer Richtung erstreckenden Tiefe (d) der
aufenliegenden Kammer (9) entsprechen, daf der
Strémungsquerschnitt aller auf einem azimutal um die
Zylinderachse verlaufenden Kreis angeordneten

Offnungen (10) ungefahr gleich ist dem Strémungsquer-
schnitt der innenliegenden Kammer (8) an der diesem Kreis
entsprechenden axialen Position, und daf der Abstand
benachbarter Offnungen (10) héchstens dem Doppelten der
sich in radialer Richtung erstreckenden Tiefe (d) der

auflenliegenden Kammer (9) entspricht."

Abhadngige Anspruche 2 bis 7 betreffen weitere

Ausgestaltungen des Druckgasschalters nach Anspruch 1.

In seiner Beschwerdebegrindung hat der Beschwerdefuhrer
gerugt, dafR der Gegenstand des vorliegenden Anspruchs 1

nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe.

Zur Stutzung seines Einwandes mangelnder erfinderischer

Tatigkeit verwies der Beschwerdefuhrer auf folgende

Dokumente:
El: FR-A-2 385 214 und
E2: DE-A 2 438 017.

.......
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Der Beschwerdefuhrer hat im wesentlichen vorgebracht, dafR
der Ringspalt bei dem Schalter gemaf der Entgegen-
haltung E1, Figur 10, durch den Isolierstoffkérper (12)
und das Schaltstiuck (5) begrenzt sei (vgl. Beschwerde-
begrindung, Blatt 3, 3. Absatz) und daf die Beblasung
wenigstens zum Teil durch den Ringspalt (8) stattfinde
(Schreiben vom 12. September 1994, S. 2, zweiter Absatz).

Das Merkmal, daf der durch das eine Schaltstuck und den
Isolierstoffkdérper begrenzte Weg fur das Léschgas nach
dem Mischen von der innenliegenden Kammer zum
Schaltlichtbogen zuruckfuhrt, sei aus El auch vorbekannt;
denn es sei ohne weiteres aus der Figur 10 ersichtlich,
da® nach der Trennung der Schaltstucke (4, 5) fdar das
Schaltgas zum Zuruckstrémen in den Lichtbogenraum der
Ringspalt zwischen dem Schaltstuick (5) und dem

Isolierstoffkdrper (12) zur Verfigung steht.

Es liege fur den Fachmann nahe, den aus El1 bekannten
Isolierstoffkoérper (12) (vgl. Fig. 10) durch ein
Turbulenzgitter gemaff dem Schalter nach E2 zu ersetzen
und somit die bisher durch den Ringspalt (8) erfolgte
Loschgasstromung in Richtung auf den Lichtbogen zu

verbessern.

Die die Anordnung und den Querschnitt der Offnungen des
Turbulenzgitters sowie die Mittelpunktabstande der Kreise
betreffenden, verbleibenden Merkmale seien fur sich
allesamt aus der Entgegenhaltung E2 bekannt oder stellten

eine rein handwerkliche Maffnahme dar.

Der Beschwerdegegner hat im wesentlichen argumentiert,
da bei dem Schalter nach El1 das komprimierte Léschgas

lediglich am oberen Ende der innenliegenden Kammer (10)
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gefihrt werde. Im Gegensatz zum erfindungsgemaffen
Schalter sei demnach eine wirkungsvolle Durchmischung von
kaltem und heiffem Léschgas nur im oberen Teil der

auffenliegenden Kammer moglich.

Dem fachkundigen Leser von E2 sei klar zu erkennen
gegeben, dafR das Turbulenzgitter keineswegs die Mischung
von kuhlem mit heiffem Gas im Kompressionsraum férdern
solle, vielmehr solle dieses Gitter heifes Léschgas vom
Druckgasraum der Blasvorrichtung fernhalten, da es
einerseits ja zum Druckstau in der Lichtbogenbrennkammer
fihren solle und da andererseits die Qualit&at des im
Druckgasraum der Blasvorrichtung befindlichen kuhlen
Druckgases durch einstrdomendes heiffes Gas herabgesetzt

werden wurde.

Bei den Druckgasschaltern nach El und nach E2 seien weder
ein Ringspalt vorgesehen, der das Léschgas nach der
Mischung von der innenliegenden Kammer zum
Schaltlichtbogen zuruckfihrt, noch ein Isolierstoffkoérper
vorhanden, der sowohl die innen- als auch die

auBenliegende Kammer umgibt.

Der Beschwerdefiuhrer beantragt, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben und das Patent in vollem Umfang
zu widerrufen. Er hat keine mundliche Verhandlung

beantragt.

Der Beschwerdegegner beantragt, die Beschwerde
zuruckzuweisen. Hilfsweise beantragt der Beschwerdegegner

die Anberaumung einer mindlichen Verhandlung.

Entscheidungsgriinde

3829.D

Die Beschwerde ist zuléssig.
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Neuheit

Die Neuheit des Gegenstandes des vorliegenden
Anspruchs 1 ist nicht bestritten worden und wird wvon

der Kammer anerkannt.

Gemaff der Beschreibung des Streitpatents liegt der
Erfindung die Aufgabe zugrunde, einen
Druckgasschalter anzugeben, bei dem das zur
dielektrischen Wiederverfestigung der Schaltstrecke
verwendete Ldéschgas unter Einsparung einer
Kompressionsvorrichtung am Ende der Hochstromphase
bei einer Gastemperatur zur Verfugung steht, welche
ganz erheblich unter der Temperatur des aufgeheizten
Loschgases liegt.

Fur die Lésung dieser Aufgabe sollen das erhitzte
Léschgas und das in der Heizkammer vor dem
Schaltvorgang gespeicherte kuhle Léschgas nahezu
optimal vermischt werden, wodurch fur die oben
erwdhnte Wiederverfestigung der Schaltstrecke nach
dem Stromnulldurchgang ausreichend gekthltes Ldéschgas

zur Verfigung steht.

Der kennzeichnende Teil des Anspruchs 1 des
angegriffenen Patents besteht aus folgenden
Merkmalen:

Merkmal 1: der durch das eine Schaltstuck (2) und
den Isolierstoffkdrper (4) begrenzte Weg
fir das Loéschgas nach der Mischung fuahrt
von der innenliegenden Kammer (8) zum

Schaltlichtbogen zuruck.

Merkmal 2: der Isolierstoffkdorper (4) umgibt die
innen- (8) und die aufenliegende

Kammer (9).
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Merkmal 3: die Offnungen (10) sind auf mehr als zwei
azimutal um die Zylinderachse
verlaufenden und axial beabstandeten
Kreisen angeordnet, deren Mittel-
punktabstédnde voneinander héchstens dem
Doppelten der sich in radialer Richtung
erstreckenden Tiefe (d) der auRen-

liegenden Kammer (9) entsprechen.

Merkmal 4: der Strémungsqguerschnitt aller auf einem
azimutal um die Zylinderachse
verlaufenden Kreis angeordneten
Offnungen (10) ist ungefahr gleich dem
Stréomungsquerschnitt der innenliegenden
Kammer (8) an der diesem Kreis

entsprechenden axialen Position.

Merkmal 5: der Abstand benachbarter Offnungen (10)
entspricht héchstens dem Doppelten der
sich in radialer Richtung erstreckenden

Tiefe (d) der aufBenliegenden Kammexr (9).
4., . Erfinderische Tdtigkeit

4.1 Der Schalter nach El1 (Vgl. Fig. 10) weist eine
Heizkammer auf, die durch eine koaxial zu den
Schaltstucken (3, 4, 5) angeordnete Trennwand in zweil
torusféormig ausgebildete Kammern (9, 10) unterteilt
ist, von denen die aufenliegende Kammér (9) mit der
innenliegenden Kammer (10) Uber einen Durchlafs

("Passage” [11l]) in der Trennwand verbunden ist.
Der erfindungsgemdfe Druckgasschalter und der in El1

beschriebene Druckgasschalter (siehe insbesondere

Fig. 10) funktionieren nach dem gleichen Prinzip,

3829.D sl
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wonach das zur Beblasung des Schaltlichtbogens
verwendete komprimierte Léoschgas durch den

Schaltlichtbogen selber erzeugt wird.

Fir die Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit des
Gegenstands des Anspruchs 1 ist das Dokument El1 als

nachstliegender Stand der Technik zu betrachten.

Der Erfindung nach El1 liegt die Hauptaufgabe
zugrunde, einen Schalter mit hohem Schaltvermdgen zu
schaffen (S. 2, Z. 19 - 40). Der Wunsch, eine
Verbesserung der Mischung des erhitzten Gases mit
kihlem Loéoschgas zu gewdhrleisten und damit eine
verbesserte dielektrische Verfestigung der
Schaltstrecke zu erreichen, ist in El weder erwahnt

noch angedeutet.

Der Schalter gemaff Figur 10 von El weist nicht zwei
(wie beim beanspruchten Schalter) sondern drei
Schaltstucke auf, namiich ein bewegliches
Schaltstick (4) und zwei feste Schaltsticke (3)

("contact fixe") und (5) (*contact d‘'arc').

Der Schaltlichtbogen entsteht zuerst zwischen dem
festen Schaltstiuck (3) und dem beweglichen
Schaltstuck (4), wenn sich (3) und (4) trennen (vgl.
El, S. 8, Z. 38 bis S. 9, Z. 4). Nur wenn das
Schaltstiuck (4) sich weiter nach unten bewegt hat,
verlélt der Lichtbogen das Schaltstick (3) und geht
auf das zweite feste Schaltstuck (5) uUber ("commuté")
(vgl. E1, Fig. 7 und 8 und S. 5, Z. 29 bis S. 6, 2. 9
und insbesondere S. 6, Z. 6 - 9).
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Das Schaltstiuck (3) ist innerhalb der Trennwand
zwischen den Kammern (9) und (10) eingesetzt.
Folglich kann nicht behauptet werden, daff dieses
Schaltstiuck (3) von der Heizkammer (9, 10) umgeben
ist (vgl. Anspruch 1, 2. 3 - 5).

Aus El1 ist nicht zu entnehmen, daff das erste
Schaltstick (3) zylinderférmig ist (vgl. Anspruch 1,
Z. 1 - 3).

a) Aus Figur 10 von El1 geht hervor, daf ein erster
Ringspalt (8) ("passage 8") zur Fuhrung des
Léschgases durch ein unterhalb des ersten
Schaltstiacks (3) am unteren Teil der Trennwand
angebrachtes trapezfdrmiges Stuck (12) und den
Isolierstoffkérper (23) begrenzt ist. Dieses
trapezfdédrmige Stuck (12) ist mit derselben
Schraffierung wie diejenige des aus Isolierstoff
bestehenden Isolierkdérpers (23) (vgl. S. 3, Z. 25,
26 und S. 5, Z. 33, 34) gezeichnet. Dies zeigt,
dafk das trapezfdrmige Stuck (12) selbst aus
Isolierstoff besteht und daher nicht als
“Schaltstick" betrachtet werden kann. Daraus
folgt,'daﬁ der Ringspalt (8) wvon den

Isolierstoffkdrpern (12) und (23) begrenzt wird.

Der Passage auf Seite 9, Zeilen 14 - 23 von El1 ist
zu entnehmen, daf das Léschgas unter hohem Druck
aus der aufenliegenden Kammer (9) - und nicht, wie
beansprucht, der innenliegenden Kammer - in den
Lichtbogenraum durch den Ringspalt (8) eingefuhrt
wird um den Lichtbogen zu unterbrechen ("lorsgue
le contact mobile 4 se déplace encore vers le bas,

la buse 41 se dégage du passage 8...").
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Es ist weiter aus Figur 10 von El ersichtlich, daR
der Abstand zwischen den klemmenférmigen Teilen
des Schaltstucks (3) kleiner als der Abstand
zwischen den Isolierstoffstucken (12) sein soll
und vermutlich am kleinsten ist, wenn sich diese
Teile von dem beweglichen Schaltstuck (4) getrennt
haben. Deshalb wird durch die Schaltstucke (3) und
(5) - und nicht durch das Schaltstuck (5) und das
Isolierstoffstick (12) - ein zweiter Ringspalt
gebildet. Wenn das Schaltstuck (4) nach unten
gezogen wird und der Schaltlichtbogen entsteht,
weist der zweite Ringspalt einen eine gedrosselte
Anstromung erzeugenden, dgeringeren Querschnitt auf
als der Ringspalt zwischen den Isolierstoff-
sticken (12). Nimmt man an, da - wie von dem
Beschwerdefihrer behauptet (vgl. Beschwerdegrunde,
S. 3, vierter Absatz) - das Léschgas aus der
innenliegenden Kammer (10) zum Lichtbogen strémen
kénnte, wiarde dies durch den zweiten Ringspalt
stattfinden.

Wegen des Aufbaus des Schalters und der Anordnung
der Ringspalte kann mit Hilfe dieser Ringspalte
keine Ruckfuhrung des Léschgases von der
innenliegenden Kammer zum Schaltlichtbogen
vorkommen. Ein Durchmischen von kaltem und heifem
Loschgas ist in El nicht erwdhnt. Daraus kann
geschlossen werden, daff keiner der Ringspalte dem

Ringspalt nach Anspruch 1 entspricht.

Aus obigen Grunden stellt die Kammer fest, daR
Merkmal 1 gema&f Anspruch 1 durch das Dokument E1

nicht offenbart ist.
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Nur ein unterer, unerheblicher Teil der Kammern (9)
und (10) des Schalters nach El ist von einem
Isolierkdrper ("conduit d'écoulement 23"; vgl. S
Z. 25, 26 und S. 5, Z. 33, 34) umgeben.

A

Das Merkmal 2 kann damit aus dem Stand der Technik

nach El1 nicht als bekannt betrachtet werden.

Es ist zweifelhaft, ob der Durchlaf (11l) ("ie
passagef) beim Schalter nach El1 von Offnungen
gebildet ist. El offenbart auch nicht, daf solche
Offnungen auf verschiedenen Kreisen angeordnet werden
kénnten. Querschnittangaben oder Angaben uUber den
Abstand benachbarter Offnungen sind aus E1 ebenfalls
nicht offenbart.

Daraus folgt, daff Merkmale 3 - 5 aus dem Stand der
Technik nach El nicht bekannt sind.

Ferner ist festzustellen, daf ein Teil des Ldéschgases
durch die dusenformige Offnung (52) des zweiten
festen Schaltstiucks (5) nach aufen entladen wird
(siehe E1, S. 9, 2. 11 - 16). Das Vorhandensein
dieser Offnung (52) zeigt, daf sich der Ablauf der
Beblasung in dem Schalter nach El1l von dem des

beanspruchten Schalters noch weiter unterscheidet.

Die Entgegenhaltung E2 befafft sich mit einem
Blaskolbenschalter, in dem, im Gegensatz zum
beanspruchten Druckgasschalter, das Ldoschgas nicht
durch Lichtbogenheizung, sondern mechanisch

komprimiert wird.

Ferner weist der Schalter nach E2 weder einen
erfindungsgemaffen Ringspalt noch eine sich in axialer
Richtung erstreckende durch eine Trennwand in zwei

Kammern unterteilte Heizkammer auf.
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Bei einem Schaltvorgang im Schalter nach E2 bewegt
sich ein Schaltstuick (6) zusammen mit einem Rohr (20)
und einem mit diesem Rohr (20) fest verbundenen
Turbulenzgitter (30) von oben nach unten (vgl. Fig. 1
und 2) in der Richtung eines feststehenden

Kolbens (24) (vgl. S. 6, dritter Absatz bis S. 8,
dritter Absatz). Dabei wird das innerhalb des

Rohres (20) vorhandene Léschgas komprimiert. Am Ende
der Bewegung des Schaltstuicks (6) wird der
Lichtbogenbrennraum von dem beweglichen Gitter (30)
umgeben.

Der Erfindung nach E2 liegt die Aufgabe zugrunde, den
zwischen den Kontakten gezogenen Lichtbogen zu
stabilisieren, ohne den Verbrauch an Druckgas zu
steigern (vgl. S. 1, letzter Absatz). Das
Turbulenzgitter erzeugt ein turbulent strémendes Gas,
dessen héhere Warmeleitfahigkeit eine intensive
Kdihlung des Lichtbogens verursacht (vgl. E2, S. 2,
vierter Absatz). Das Turbulenzgitter dient also zur
Losung eines anderen Problems als dasjenige, das mit
den Offnungen der beanspruchten Trennwand (7) geldst

werden mufd.

Der aus E2 bekannte Schalter ist ferner so gestaltet,
dafR keine Ruckfuhrung von Léschgas von einer
innenliegenden Kammer zum Lichtbogen stattfinden
kann. Dem Dokument E2 ist auflerdem nicht zu
entnehmen, dafR heifes Loschgas durch die Ofﬁnungen
des Turbulenzgitters in die Kompressionsvorrichtung
eintritt und sich dort mit vorkomprimiertem Gas

vermischt.

Im Gegensatz zur beanspruchten Trennwand (7) wird
daher das Turbulenzgitter (30) nicht zur Erzeugung
einer Mischung von heiffem mit kuhlem Ld&schgas

verwendet .
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Der Beschwerdefuihrer hat behauptet (Schreiben vom

12, September 1994), es liege fur den Fachmann nahe,
den aus El1 bekannten Isolierstoffkdérper (12) durch
ein Turbulenzgitter nach E2 zu ersetzen und somit die
bisher durch den Spalt (8) erfolgte Ldéschgasstrdédmung
in Richtung auf den Lichtbogen zu verbessern.

Diese Behauptung kann die Kammer nicht Uberzeugen.
Mit der beanspruchten Trennwand (7) wird heifes
Loschgas von der innenliegenden Kammer (8) mit kuhlem
Léoschgas von der aufenliegenden Kammer (9) vermischt.
Beim Schalter gemédfs Figur 10 von El wird der
Durchlaf (11) zum Entladen und Strdémen heiRen Gases
hohen Druckes von der innenliegenden Kammer (10) in
der auffenliegenden Kammer (9) verwendet (vgl. E1,

S. 9, 2. 2 - 7). Wie im obigen Abschnitt 4.1.5 c)
schon erwdhnt, ist in El1 ein Durchmischen von heifem
Gas mit kuhlem Gas nicht offenbart.

Bei dem Versuch, die ihm gestellte Aufgabe zu loésen
(siehe Abschnitt 3), ware dem Fachmann gewifz nicht
entgangen, daf die Umwandlung eines laminar
strémenden Léschgases in ein turbulent strémendes
Loschgas mittels eines Turbulenzgitters eine
Verbesserung des Abschaltvermdégens in einem
Blaskolbenschalter mit sich bringt. Der Ringspalt (8)
im Schalter gemd@ff E1 dient aber ausschlieflich zur
Fuhrung von Léschgas zum Schaltlichtbogen, wird nicht
zur Mischung von heiffem Ldéschgas mit kuhlem Léschgas
verwendet und kann ubrigens aufgrund struktureller
Bedingungen dabei auch keine Rolle spielen. Daraus
folgt, daf der Ersatz des Isolierkdrpers (12) im
Schalter von El1 durch das Gitter (30) des Schalters
nach E2 zwar 2zu einer laminar-turbulent-Umwandlung
fuhren kénnte, jedoch nicht eine Verbesserung der
Mischung und daher keine Lésung der erfindungsgemafien

Aufgabe bringen wurde.
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Wie schon erwahnt, wird das Gitter (30) aus-
schlieflich zur turbulenten Zufuhr von mechanisch
komprimiertem Gas in den Brennraum eines
Blaskolbenschalters benutzt. E2 vermittelt dem
Fachmann keine Anregung, im Falle eines Druck-
gasschalters der Gattung des beanspruchten Schalters
ein Turbulenzgitter in Einsatz zu bringen um eine
verbesserte Mischung von heifem und kihlem Léschgas
zu ermdglichen.

Die beanspruchte Verteilung von Offnungen sowie die
erwdhnten Querschnittangaben gemaf Merkmalen 3 bis 5
lassen sich aus der Lehre von E2 nicht entnehmen. Der
Beschwerdegegner wird darauf hingewiesen (vgl.

Blatt 3 zum Schreiben vom 12. September 1994,

Absétze 1 und 2), daf aus Zeichnungen, die keine
Konstruktionszeichnungen sind, keine Schlisse in
bezug auf Abmessungen gezogen werden durfen (siehe
Entscheidung T 204/83, ABl. in EPA 1985, 310).

Aufgrund der zahlreichen und erheblichen
strukturellen Unterschiede zwischen den Schaltern
nach El1 und E2 sowie zwischen ihren Aufgaben und
Wirkungsweisen im Vergleich mit denen deés
beanspruchten Schalters vermitteln diese
Entgegenhaltungen dem Fachmann keinen aAnlaf, die
Trennwand zwischen den Kammern (9, 10) nach Figur 10
von El1l durch das Turbulenzgitter (30) nach Figur 2
von E2 zu ersetzen. Eine gemeinsame Betrachtung der
Lehren der Dokumente El1 und E2 wurde auf alle Falle
nicht zu allen Merkmalen des Gegenstands des

Anspruchs 1 fdhren.

Zusammenfassend ist die Kammer der Meinung, daff sich
der Gegenstand des Anspruchs 1 des Streitpatents
nicht in naheliegender Weise aus dem zitierten Stand

der Technik ergibt. Sowohl er als auch die
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Gegenstande der Anspriche 2 bis 7 beruhen somit auf
einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne wvon
Artikel 56 EPU.

6. Es besteht also kein Grund, die angefochtene

Entscheidung aufzuheben.

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

Die Beschwerde wird zurlckgewiesen.

Die Geschéftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:
o
§//:» 37 W
b‘ T —"
- TM.”kiehl E. Persson



