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Sachverhalt und Antrige

Ty Auf die am 14. Marz 1986 als internationale
Anmeldung PCT/EP 86/00 143 eingereichte europaische
Patentanmeldung Nr. 86 902 368.9 wurde am 28. Marz 1990
das europdische Patent Nr. 0 215 934 erteilt.

IT. Gegen das erteilte Patent hat die Beschwerdegegnerin
(Einsprechende) Einspruch eingelegt und beantragt, das
Patent zu widerrufen, da der Gegenstand des Patents

gegenuber dem Stand der Technik nicht erfinderisch sei.

Zur Studtzung ihres Einspruchs verwies sie auf folgende

Druckschriften:

1. GB-A-1 503 053 (Dl)

2. Broschure "Clean-flow, the spiral heat exchanger for
the food industry* Nr. SI 60899 E der Firma Alfa-
Laval (D2)

3. DE-C-594 278 (D3)

4. GB-A-389 018 (D4)’

5. US-aA-55 746 (D5).

Eine sachliche Stellungnahme der Beschwerdefiuhrer

({Patentinhaber) zum Einspruchsvorbringen der

Beschwerdegegnerin ging nicht ein.

III. Durch Entscheidung vom 16. Dezember 1991 hat die
Einspruchsabteilung das Patent widerrufen. Nach
Auffassung der Einspruchsabteilung sei zwar die Neuheit
des Gegenstandes des erteilten Anspruchs 1 anzuerkennen,

dieser Anspruch beruhe jedoch nicht auf erfinderischer
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Tatigkeit. Wenn der Fachmann beim Gegenstand der (D3)
eine Verbesserung hinsichtlich der Zerlegbarkeit des
Warmetauschers erzielen wolle, erhalte er aus der (D1l)
die Anregung, zwischen zwei Warmetauscher eine Zwischen-
platte mit axialen Durchtrittséffnungen fuar das Warme
aufnehmende und das Warme abgebende Medium vorzusehen und
die Einlaf- und AuslafRéffnungen fur die gekoppelten
Warmetauscher tangential in die spiralférmigen Kanale

minden zu lassen.

Die Beschwerdefuhrer legten gegen diese Entscheidung am
15. Februar 1992 unter gleichzeitiger Entrichtung der
vorgeschriebenen Gebuhr Beschwerde ein. Die

Beschwerdebegrundung wurde am 27. April 1992 eingereicht.

Nach vorbereitender Mitteilung der Kammer gemafR
Artikel 11 (2) VerfOBK vom 12. Januar 1994 wurde am
13. September 1994 vor der Kammer mindlich verhandelt und

die Entscheidung der Kammer verkundet.

Die Beschwerdefuhrer beantragen die Aufhebung der
angefochtenen Entscheidung und die Aufrechterhaltung des

Patents mit folgenden Unterlagen:

a) Hauptantrag: einziger Anspruch, eingereicht am
12. September 1994

b) Hilfsantrag: einziger Anspruch, bestehend aus den
Anspruchen 1 und 2 gemaf® Hilfsantrag,

eingereicht am 27. April 1994.
Der Anspruch gemdff Hauptantrag lautet wie folgt:
"Warmetauscher mit zwei ineinander verlaufenden,
spiralférmigen Kandlen fur den Durchlauf eines Warme

abgebenden und eines Warme aufnehmenden Mediums, wobei

fur jeden Kanal eine Einlaf- und eine AuslafRéffnung

-------
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vorgesehen ist, die die Kanale radial nach auffen und nach
innen begrenzenden, spiralfdérmigen Wandflachen eine
gerade Erzeugende haben und die axialen Enden der Kandle
jeweils gegen eine elastisch nachgiebige Dichtscheibe
gedrickt sind, die an einer die zugehdérige Stirnseite des
Warmetauschers abschlieRfenden Platte vorgesehen ist, von
denen eine stirnseitige Platte des Warmetauschers
zugleich einen axial dahinter geschalteten, zweiten
Warmetauscher derselben Bauart abdeckt, wobei im
mittleren Bereich dieser Zwischenplatte eine axiale -
Durchtritts6ffnung fir das Warme aufnehmende Medium und
eine axiale Durchtrittséffnung fur das im Gegenstrom
durchlaufende, Warme abgebende Medium eingearbeitet sind,
dadurch gekennzeichnet, daf’® die Kanalwa&nde (1l6) aus einem
einzigen, zusammenhangenden Blechstreifen bestehen, der
bis zur Mitte hin spiralfdérmig gebogen ist und dortc in
eine zweite, nach auen fuhrende Spirale uUbergeht und
dessen axiale Enden unmittelbar gegen die gegeniber-
liegende, die gesamte Stirnseite abdeckende Dicht-
scheibe (24) gedrickt sind, wobei die EinlafRéffnung (32)
und die Auslafédffnung (34) jedes der beiden miteinander
gekoppelten Warmetauscher ausschlieflich von dessen
gekrummter Mantelfldche aus i. w. tangential in den
zugehérigen Kanal (12, 14) bzw. aus diesem mindet, daf
zwischen die jeweils auffere Platte (10) und die dieser
zugeordnete Dichtscheibe (24) ein Druckmedium einfuhrbar
ist, daR die Kanalwande (16) und die Platten (10, 10')
durch Klemmbefestigungsmittel (22) zusammengehalten sind,
wobei an einer Vertikalseite der Zwischenplatte (10)
mittels Durchsteckbolzen Befestigungslaschen (36') fur
die Fixierung der beiden &ufferen Platten (10) vorgesehen
sind, und daR die Platten (10) auf einer Grundplatte (38)
stehen, die fur jeden der beiden Warmetauscher zwei
parallele Leisten (39) fur die Fuihrung des ausfahrbaren

Warmetauschers aufweist."
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Der Anspruch gemdff Hilfsantrag lautet wie folgt:

"Warmetauscher mit zwei ineinander verlaufenden,
spiralférmigen Kandlen fur den Durchlauf eines Warme
abgebenden und eines Warme aufnehmenden Mediums, wobei
fir jeden Kanal eine Einlaf- und eine AuslaR6ffnung
vorgesehen ist, die die Kan&le radial nach aufen und nach
innen begrenzenden, spiralférmigen Wandflachen eine
gerade Erzeugende haben und die axialen Enden der
Kanalwadnde jeweils gegen eine elastisch nachgiebige
Dichtflache gedruckt sind, die an einer die zugehérige
Stirnseite des Warmetauschers abschliefenden Platte
vorgesehen ist, dadurch gekennzeichnet, daR eine
stirnseitige Platte (10') des Warmetauschers zugleich
einen axial dahinter geschalteten, zweiten Warmetauscher
derselben Bauart abdeckt, wobei im mittleren Bereich
dieser Zwischenplatte (10') eine axiale Durchtritts-
6ffnung (46) fur das Warme aufnehmende Medium und eine
axiale Durchtrittséffnung (44) fur das im Gegenstrom
durchlaufende, Warme abgebende Medium eingearbeitet sind,
daf? die Einlaf- und die AuslafRéffnung (32, 34) jedes der
beiden miteinander gekoppelten Warmetauscher von dessen
gekrummter Mantelfldche aus i. w. tangential in den
zugehoérigen Kénal (12 bzw. 14) bzw. aus diesem mundet,
dafs die Kanalwande (16) aus einem zusammenhangenden.
gebogenen Blechstreifen bestehen und daf die

Kanalwande (16) und die Platten (10, 10') durch

Klemmbefestigungsmittel (22) zusammengehalten sind.*®

Zur Begrundung ihrer Beschwerde haben die

Beschwerdefuhrer im wesentlichen folgendes vorgetragen:

(1) Der Grund fur die Einreichung des Anspruchs gemaf
Hauptantrag erst einen Tag vor der anberaumten
mundlichen Verhandlung liege darin, daf bei den
Patentinhabern erst zu einem Zeitpunkt nahe dem

Termin fuir die mundliche Verhandlung Klarheit uber
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die endgultige Ausfuhrung des Warmetauschers
gewonnen worden sei. Auferdem seien die Erfinder
haufig auf Reisen und es habe sich erst einen Tag
vor der mundlichen Verhandlung eine Gelegenheit
zur Besprechung der Angelegenheit mit den

Erfindern ergeben.

Hinsichtlich des Gegenstands nach dem Hilfsantrag
seien erhebliche Unterschiede gegenuber dem Stand
der Technik gem&f (D1l) festzustellen. Gemaff (D1l),
Figur 6 verliefen die Kanalanschluisse zunéachst
axial und erst dann tangential in den bzw. aus dem
zugehdrigen Kanal. Wie aus Figur 9 von (Dl) zu
entnehmen sei, seien Abstandselemente (75) und
nicht die axialen Enden der Kanalwande selbst
gegen eine elastisch nachgiebige Dichtflache
gedruckt und die Dichtflache sei auflerdem im
Bereich des Anschlufistutzens (41) durchbrochen, so
daR keine durchgehende Dichtfléache wie bei der

Erfindung vorgesehen sei.

Bei (D3) werde kein einziger zusammenhangender
Blechstreifen fur die Bildung der Kanalwande
verwendet, sondern es seien dazu zwei Blech-
streifen vorgesehen, wodurch Schwierigkeiten bei
der Herstellung und der Reinigung des Warme-

tauschers auftréaten.

Die MaRnahmen der Abdichtung der axialen Enden der
Kanalwande direkt auf der Dichtflache an einer
stirnseitig am Warmetauscher vorgesehenen Platte,
der Verwendung eines einzigen Blechstreifens zur
Ausbildung der Kanalwande sowie der Anordnung der
Kanalanschlusse ausschlieRlich an der Mantelflé&che

des Warmetauschers stellten eine gluckliche
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Kombination dar, die bei einer einwandfreien
Abdichtung der Kandle eine einfache Zerlegbarkeit
und Reinigung des Warmetauschers gewadhrleiste und

nicht nahegelegt sei.

Die Beschwerdegegnerin beantragt die Zuriuckweisung der

Beschwerde. Ihr Vorbringen laft sich wie folgt

zusammenfassen:

(1)

(ii)

Die Vorlage'eines neuen Schutzbegehrens nur einen
Tag vor der anberaumten mindlichen Verhandlung
stelle angesichts eines Zeitraums von etwa

8 Monaten seit Zustellung des Bescheids der Kammer
ein nicht-kooperatives, unakzeptables Verhalten
der Beschwerdefuhrer dar. Das neue Schutzbegehren
nach dem Hauptantrag sei daher als verspéatet

eingereicht zuruckzuweisen.

Hinsichtlich des Gegenstands nach dem Hilfsantrag
sei die Entgegenhaltung (Dl) als na&chstkommender

Stand der Technik anzusehen.

Bei der der angeblichen Erfindung
zugrundeliegenden Aufgabe gehe es nicht nur um die
Reinigung, sondern auch um die Kombination mit
weiteren Warmetauschern und um das leichte
Auseinandernehmen derselben. Da alle diese Aspekte
in (D1l) angesprochen seien, werde der einschlagige
Fachmann angesichts der zugrundeliegenden Aufgabe
geradezu dazu gendtigt, sich am Lésungsvorschlag

gemafs (D1l) zu orientieren.

Aus (D1l) seien alle Merkmale nach dem Anspruch
gemdff Hilfsantrag mit Ausnahme der Merkmale, daR
die axialen Enden der Kanalwé&nde jeweils gegen
eine elastisch nachgiebige Dichtflache gedruckt

sind, die an einer die zugehdrige Stirnseite des
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Warmetauschers abschlieffenden Platte vorgesehen
ist, und daR die Kanalwénde aus einem
zusammenhangenden, gebogenen Blechstreifen
bestehen, bekannt. Diese verbleibenden Merkmale
kénnten aus (D3), wo ebenfalls das Problem der
Demontage und Reinigung des Warmetauschers
zugrundeliege, bzw. aus (D5) entnommen werden. In
(D1l), Figur 6 bzw. Figuren 1 und 2, sei
schlieflich auch beschrieben, daf die Ein- und
Auslafoéffnung von der gekrummten Mantelflache des
Warmetauschers aus tangential in den zugehérigen

Kanal bzw. aus diesem munde.

Nachdem die Entgegenhaltungen (D1) und (D3) sich
eingehend mit dem Problem der Reinigung von
Spiralwéarmetauschern befassen, fehle es an einem
Uberzeugenden Argument, daff die Kombination der
Merkmale des Anspruchs nicht nahegelegen habe. Der
Hilfsantrag sei daher mangels erfinderischer

Tatigkeit seines Gegenstandes zuruckzuweisen.

Entscheidungsgriinde

Die Beschwerde ist zuléassig.

Hauptantrag

1.

3546.D

Nach standiger Rechtsprechung der Beschwerdekammern

werden Anderungen, die nicht rechtzeitig vor einer

mundlichen Verhandlung eingereicht worden sind, von einer

Beschwerdekammer in der Verhandlung nur dann sachlich

bertcksichtigt, wenn fur die Anderung und ihre verspatets

Einreichung ein triftiger Grund vorliegt (vgl.

T 95/83

(ABl1. EPA 1985, 75]). Ferner kann eine

Beschwerdekammer es ablehnen, neue Anspriche zu
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bertcksichtigen, die in einem fortgeschrittenen
Verfahrensstadium, z. B. kurz vor einer mindlichen
Verhandlung, eingereicht worden und nicht eindeutig

gewdhrbar sind (vgl. T 153/85 [ABl. EPA 1988, 11]).

Aus dem Bescheid der Kammer vom 12. Januar 1994 ging
eindeutig hervor, daf die Beschwerdefihrer - ohne
Anderung der damals geltenden Patentunterlagen - mit der
Zuruckweisung der Beschwerde und der Bestatigung der
angefochtenen Entscheidung réchnen mufRten. Bis zur
miandlichen Verhandlung vom 13. September 1994 stand den
Beschwerdefiuhrern somit ein Zeitraum von ungefahr acht
Monaten zur Verfugung, um geadnderte Unterlagen
einzureichen. Das von den Beschwerdefuhrern vorgetragene
Argument, daf Zweifel hinsichtlich der endgultigen
Ausfuhrung des Warmetauschers bzw. eine intensive
Reisetédtigkeit der Beschwerdefuhrer den Grund fur die
verspatete Einreichung des einzigen Anspruchs gemag

Hauptantrag darstellten, ist daher nicht stichhaltig.

Des weiteren war der einzige Anspruch gemaf Hauptantrag
auch nicht eindeutig gewahrbar: Zunachst ist
festzuhalten, daR dieser Anspruch Merkmale beinhaltet,
die nicht in den erteilten Anspruchen, sondern nur in der
Beschreibung enthalten sind, so beispielsweise die
Einfuhrung eines Druckmediums zwischen &aufferer

Platte (10) und Dichtscheibe (24) sowie die Anordnung von
Befestigungslaschen (36') und einer Grundplatte (38) zur
Aufnahme der &auferen Platten (10). Ferner durfte das
Merkmal, daf fur jeden der beiden Warmetauscher zweil
parallele Leisten (39) fur die Fuhrung des ausfahrbaren
Warmetauschers vorgesehen sind, kaum ursprunglich
offenbart sein. Schlieflich durfte die Einfuhrung von
neuen Merkmalen aus der Beschreibung in den Anspruch eine
Zusatzrecherche zur Prufung des Anspruchs erforderlich

machen.
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Aus diesen Grunden war der erst ein Tag vor der
mindlichen Verhandlung verspatet eingereichte einzige

Anspruch gemdff Hauptantrag als unzulassig zuruckzuweisen.

Hilfsantrag

-]
(]
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Anderungen (Artikel 123 EPU)

Der Anspruch stutzt sich auf die Merkmale nach den

ursprﬁnglichen Anspruchen 1, 4 bis 6 und 7.

Der Anspruch enthdlt samtliche Merkmale nach dem
erteilten Anspruch 1 und daruber hinaus die Merkmale nach
den erteilten Anspriuchen 2 und 3, die den Schutzbereich

des erteilten Anspruchs 1 weiter einschréanken.

Die im Anspruch vorgenommenen Anderungen genlugen somit
dem Artikel 123 (2) und (3) EPU.

Neuheit

Die Neuheit des Gegenstandes des Anspruchs wurde weder
von der Beschwerdegegnerin noch von der Einspruchs-
abteilung in Frage gestellt, sie ist zweifellos gegeben.

Nahere Ausfuhrungen hierzu sind daher uberflissig.
Erfinderische Tdtigkeit

Als nachstkommender Stand der Technik ist nach Auffassung

der Kammer die Entgegenhaltung (Dl) anzusehen.

Diese beschreibt (vgl. die Figuren 5 bis 7) einen
Warmetauscher mit zwei ineinander verlaufenden,
spiralférmigen Kandlen fur den Durchlauf eines Warme
abgebenden und eines Warme aufnehmenden Mediums, wobei
fur jeden Kanal eine Einlaf- und eine Auslafdéffnung (58,

59; 71, 72) vorgesehen ist und die die Kan&dle radial nach
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aufen und nach innen begrenzenden, spiralférmigen
Wandflachen eine gerade Erzeugende haben. Eine
stirnseitige Platte (57; Figur 5) des Warmetauschers (51;
52) deckt zugleich einen axial dahinter geschalteten,
zwelten Warmetauscher (52; 51) derselben Bauart ab, wobei
im mittleren Bereich dieser Zwischenplatte (57) eine
axiale Durchtrittséffnung (71; Figur 6) fur das Warme
aufnehmende Medium und eine axiale Durchtrittséffnung
(71; Figur 6) fur das Warme abgebende Medium
eingearbeitet sind (vgl. Seite 2, Zeilen 69 bis 85).

Das weitere Merkmal nach dem kennzeichnenden Teil des
Anspruchs, daff die Ein- und die AuslaRoffnung jedes der
beiden miteinander gekoppelten WaArmetauscher von dessen
gekrummter Mantelfldche aus im wesentlichen tangential in
den zugehdrigen Kanal bzw. aus diesem mundet, ist
ebenfalls als durch (D1l) bekannt anzusehen; denn aus
Figur 6 der Zeichnung von (Dl) ist zu entnehmen, daf das
Leitungsrohr (72) nach einer Umlenkung um 90° aus der
axialen Richtung - bezogen auf die Achse der die Kanale
bildenden Spirale - im wesentlichen tangential in den

zugehdérigen Kanal bzw. aus diesem mundet.

Schliefflich geht aus (Dl) noch als bekannt hervor, daR
die Kanalwande und die Platten durch Klemmbefestigungs-
mittel zusammengehalten sind (vgl. Figur 5 und Seite 2,

Zeilen 86 bis 97, insbesondere Bezugszeichen 62, 63).

Der Anspruch unterscheidet sich von (Dl) dadurch, daR

a) die axialen Enden der Kanalwande jeweils gegen eine
elastisch nachgiebige Dichtflache gedruckt sind, die
an einer die zugehérige Stirnseite des Warmetauschers

abschliefienden Platte vorgesehen sind

b) das warme aufnehmende und das Warme abgebende Medium

im Gegenstrom zueinander gefuhrt sind, und daR
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c) die Kanalwéande aus einem zusammenh&ngenden, gebogenen

Blechstreifen bestehen.

Ausgehend von dem Stand der Technik gemaf (Dl) ist die
durch den Anspruch geldéste Aufgabe nach Sicht der Kammer
darin zu erblicken, den gattungsgemafen Warmetauscher
derart zu verbessern, daff eine einwandfreie Abdichtung
der Kandle an den Stirnseiten des Warmetauschers erzielt
wird, daf die Warmeubertragung zwischen den warme-
tauschenden Medien mit hohem Wirkungsgrad erfolgt und daB
die spiralfoérmigen Kanalwande auf einfache Weise

hergestellt werden kénnen.

Der Einbau einer elastisch nachgiebigen Dichtfléache
zwischen den axialen Enden der Kanalwénde und den die
Stirnseiten des Warmetauschers abschliefenden Platten
fuhrt ohne Zweifel zu einer wirksamen Abdichtung der
Kanadle. Es ist auch bereits aus den Grundlagen der
Warmelubertragungslehre bekannt, daff unter den ublichen
Verfahren der Strdémungsfihrung bei der Warmeubertragung,
namlich Gleichstrom, Gegenstrom und Kreuzstrom, das
Gegenstromprinzip zu einem hohen Wirkungsgrad fuhrt. Es
ist auch nicht zu bezweifeln, daf die Verwendung nur
eines einzigen zusammenhdngenden, gebogenen Blech-
streifens z. B. gegenUber einem Spiralkérperaufbau, der
aus zwel Blechstreifen zusammengesetzt ist, wie gemaR

(D3), zu einer vereinfachten Herstellung fahrt.

Die o. g. Aufgabe wird nach Uberzeugung der Kammer durch

den Anspruch gelédst.

Der Aufgabenaspekt der Optimierung der Abdichtung an den
Kanalwanden eines Warmetauschers ergibt sich aus der
Praxis beim Einsatz eines Warmetauschers, wdhrend die
Vereinfachung der Herstellung und die Erhdéhung des
Wirkungsgrades eines WArmetauschers Gesichtspunkte

darstellen, die der Konstrukteur generell beachtet.
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Die zugrundeliegende Aufgabe betrifft somit
Zielsetzungen, die auf dem einschlagigen Fachgebiet
ublich sind bzw. sich aus dem betrieblichen Einsatz
ergeben, so daR zum Stellen der zugrundeliegenden Aufgabe
erfinderische Uberlegungen nicht erforderlich sind.

Der auf dem Fachgebiet der Warmetauscher recherchierende

Fachmann wird bei der Suche nach Lésungen der gestellten

~Aufgabe auf den Stand der Technik nach (D3) stofen und

" bei dem daraus bekannten Warmetauscher mit zwei

ineinander verlaufenden spiralfdrmigen Kana&len ersehen,
dafR gemaft dem o. g. Merkmal a) die axialen Enden der
Kanalwande jeweils gegen eine elastisch nachgiebige
Dichtflache gedriuckt sind, die an einer die zugehérige
Stirnseite des Warmetauschers abschliefRenden Platte
vorgesehen sind, wie dies auch im Oberbegriff des
erteilten, gegen (D3) abgegrenzten Anspruch 1 als bekannt
vorausgesetzt wird. In (D3) steht dabei nicht nur das
Problem der Abdichtung der Kanalwande gegen die
stirnseitigen Warmetauscherplatten zur Lésung an (vgl.
Seite 2, Zeilen 33 bis 53 und Seite 2, Zeile 110 bis
Seite 3, Zeile 21), sondern es wird auch der von den
Beschwerdefihrern in Verbindung mit dem Gegenstand des
Anspruchs vorgebrachte Aspekt der leichten Zerlegbarkeit
und Zuganglichkeit des Warmetauschers von den Stirnseiten
her zu dessen Reinigung und Inspektion angesprochen (vgl.
Seite 1, Zeilen 23 bis 45 und Seite 2, Zeilen 33 bis 53
sowie 105 bis 109 von (D3)).

Darutber hinaus entnimmt der Fachmann aus (D3) (vgl.
Seite 2, Zeilen 86 bis 88) die Lehre, daf bei dem
Gebrauch der bekannten Warmeaustauschvorrichtung die
beiden Medien vorzugsweise im Gegenstrom zueinander

strdmen.
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Er wird die Merkmale a) und b) bei dem durch (D1)
bekannten Warmetauscher zur Anwendung bringen, da er sich
durch diese Ubertragung Vorteile hinsichtlich der
Qualitédt der Abdichtung der Kanalwénde an den
stirnseitigen Warmetauscherplatten, und einer
vereinfachten Herstellung der Abdichtelemente sowie
hinsichtlich einer Verbesserung des Wirkungsgrades der

Warmeubertragung verspricht.

Das noch verbleibende Merkmal nach dem Anspruch, daf die
Kanalwande des Warmetauschers aus einem zusammenhangenden
gebogenen Blechstreifen bestehen (o. g. Merkmal c)), ist
durch die DE-A-1 908 385, die DE-C-676 642 sowie die US-
A-55 746 (D5) bekannt. Der Fachmann erkennt unmittelbar,
daf® bei Verwendung von nur einem einzigen Blechstreifen
gegenuber einem aus zwei Blechstreifen bestehenden
Spiralkérperaufbau, wie gemaf (D3), eine Vereinfachung
der Herstellung des Spiralkdrpers erzielbar ist, wvgl.

z. B. auch die Ausfuhrungen auf Seite 1, Zeilen 1 bis 32
und Abbildung 1 mit Erlé&uterung in der DE—C—676.642.
Dieses Merkmal durfte, da es aus mehreren Druckschriften
bekannt ist, zum allgemeinen Wissen des Fachmanns auf dem
Gebiet der Warmeubertragung zu rechnen sein; es wird
immer dann eingesetzt werden, wenn der Aspekt eines
vereinfachten Herstellungsverfahrens im Vordergrund

steht.

Ubertragt der Fachmann nun die o. g. bekannten

Merkmale a), b) und c¢) zu dem jeweils dafur vorgesehenen
Zweck auf den Warmetauscher nach (Dl), so gelangt er
unter AuslUbung einer logisch-fachmannischen '
Vorgehensweise zum Gegenstand des Anspruchs, ohne dazu

erfinderische Uberlegungen anstellen zu mussen.

Die Beschwerdefuhrer argumentieren, die Spiralkodrper
gemafs (D1) wlirden selbst bei Abnahme der stirnseitigen

Platten nicht durchgehend freiliegen und liefRen sich
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daher nicht in einfacher Weise reinigen. Die Anschlusse
der Kanale verliefen auch nicht tangential zur gekrummten
Mantelflache, sondern axial. Beim Streitpatent seien
dagegen alle vier Anschluisse an einer Stelle des
Zwillingswarmetauschers zusammengefaft, was sich gunstig
auf den Platzbedarf und die Montage der Leitungen

auswirke.

Zundchst ist darauf zu verweisen, daf bereits in der
Mitteilung der Kammer vom 12. Januar 1994 darauf
hingewiesen wurde, daR das Merkmal, wonach die
Spiralkoérper nach Abnahme der stirnseitigen Platten
durchgehend freiliegen, nicht Gegenstand des Anspruchs
und daher unbeachtlich ist. Sollte man jedoch die
Auffassung vertreten, dieses Merkmal ware implizit im
Anspruch enthalten, ist darauf hinzuweisen, daf dieses
Merkmal durch die vom Fachmann zu berucksichtigende (D3)
bekannt ist, wo auf Seite 1, Zeilen 30 bis 36 ausgefuhrt
ist, daf die mittels abnehmbarer Deckel im Betrieb
verschlossene Vorrichtung zur Warmeubertragung an beiden
Stirnseiten ganz offen ist, und daR somit die spiralig
gewundenen Bleche beiderseitig nach Abnahme der Deckel
leicht zuganglich sind, ohne sie_herausnehmen zZu

brauchen.

Entgegen der Auffassung der Beschwerdefuhrer ist der
Figur 6 von (Dl) unzweideutig das Merkmal zu entnehmen,
daR die Einlafi- und die AuslaRoffnung des Warmetauschers
von dessen gekrummter Mantelflidche aus im wesentlichen
tangential in den zugehdérigen Kanal bzw. aus diesem
mindet; der Umstand, daff vor der tangentialen Einmundung
noch ein 90°-Krummer vorgeschaltet ist, &ndert nichts an
der Offenbarung des o. g. Merkmals in Figur 6 von (D1).
Im Ubrigen steht dem Fachmann die Gestaltung der Ein-

bzw. AuslaRdffnung ohne vorgeschalteten Umlenkkrummer bei

3546.D sarmil e e
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Bedarf ebenfalls zur Verfugung, wie dies bei der
Ausfihrung nach dem in der (Dl) beschriebenen
"konventionellen" Warmetauscher gemafs den Figuren 1 und 2

ersichtlich ist.

Die Kammer kann auch dem Argument der Beschwerdefuhrer,
die Verwendung von zwei Blechstreifen zur Herstellung der
Kanalwande des Warmetauschers gemdff (D3) ermdégliche im
Gegensatz zur Verwendung eines einzigen Blechstreifens
gemaf der Erfindung keinen frei durchgéngigen Zutritt =zu
den Kanalwanden zur Reinigung, nicht folgen; denn der
Fachmann wird bei Verwendung von zwei Blechstreifen die
Verbindung der beiden Streifen, sei es durch einen
Schweiff- oder Létvorgang oder Uber ein besonderes
Verbindungselement, so gestalten, daff die Verbindungs-
stelle glatt und widerstandsarm ausgefuhrt ist, da dies
bei Rohrleitungssystemen zur Widerstandsverringerung des
durchfliefenden Mediums generell udblich ist und im
vorliegenden Fall eine Gestaltung de; Kanalwénde, die
eine freie stirnseitige Durchgangigkeit zu
Reinigungszwecken ermdéglicht, sowohl in (D1l) wie auch in

(D3) gelehrt wird.

Das weitere Vorbringen der Beschwerdefuhrer, die
Dichtflache sei an der stirnseitigen Platte des
Warmetauschers "durchgehend" ausgebildet und die
Zusammenfassung aller vier Anschlisse an einer Stelle des
Zwillingswarmetauschers wirke sich auRerst gunstig auf
den Platzbedarf und die Montage der Leitungen aus, kann
keine Berucksichtigung bei der Beurteilung der
erfinderischen Tatigkeit finden, da diese Merkmale nicht
den Gegenstand des Anspruchs bilden und das dies-

bezugliche Vorbringen somit gegenstandslos ist.
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7.5 Zusammenfassend kommt die Kammer zu dem Ergebnis, daf
sich der Gegenstand des einzigen Anspruchs gemaf
Hilfsantrag in naheliegender Weise aus dem angezogenen
Stand der Technik ergibt und daher nicht als patentfahig
anzusehen ist (Artikel 52 (1) und 56 EPU).

8. Dem Hilfsantrag kann aus den vorstehenden Grunden nicht

stattgegeben werden.

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

Die Beschwerde wird zurickgewiesen.

Der Geschédftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
N. Maslin C. T. Wilson



