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Sachverhalt und antrage

I. Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung, mit der der Einspruch gegen das
europ&ische Patent Nr. 134 505 zurickgewiesen worden ist.

IT. Nach Anderung im Beschwerdeverfahren lautet Anspruch 1 des

Streitpatents wie folgt:

"i. Hochspannungs-Gleichstromversorgung fir eine Plasma-
heizung eines Fusionsreaktors, mit auf betriebsmassige
Kurzschlisse schnell ansprechendem ﬁberstromschutz, der
den Stromfluf innerhalb von weniger als 10 us unterbricht
und die Hochspannung anschliefend wieder einschaltet,

umfassend

a) eine Hochspannungsgquelle (1) mit einer Ausgangs-
spannung (Uo), welche Hochspannungsquelle (1) eine
Mehrzahl von Mittelspannungsquellen (V1...Vn) umfas,
die an ihren Ausgangsklemmen (26, 27) jeweils eine
Mittelspannung (Ul...Un) abgeben, wobei

b) die Mittelspannungsquellen (V1...Vn) zum Aufsummieren
der Mittelspannungen (Ul...Un) zu der Ausgangs-
spannung (Uo) mit ihren Ausgangsklemmen (26, 27) in
Serie geschaltet sind, und

c) jeder der Mittelspannungsquellen (V1...Vn) wenigstens
ein Schaltelement (S1...8n) in einer Ausgangs-

leitun 23) zum Abschalten der zugehdridgen Mittel-
g

spannungsguellen (V1...Vn) enthdlt, und

é; cis Ausgangsklemmen (26, 27) jeder Mittelspannungs-
cuells (VL Vn) curch eine in Sperrichtung genclte
Leerlizuidiccde (D2 Dn) wverbunden sindg;
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e) wénigstens eine Strommefeinrichtung (5, 20) zum
Messen eines Laststroms (JL), der durch eine an die
Hochspannungsquelle (1) angeschlossene Last (6)
flient;

f) wenigstens einen Grenzwertdetektor (4, 21), der mit
der StrommeBeinrichtung (5) in Verbindung steht und
beim Uberschreiten eines vorgegebenen Grenzwertes des
Laststroms (JL) die Schaltelemente (S1...8n) in der
Weise ansteuert, daR der Laststrom (JL) unterbrochen

wird,
dadurch gekennzeichnet, daB

g) die Schaltelemente (S1...Sn) als Abschaltthyristoren

ausgebildet sind, und

h) zur Steuerung der Ausgangsspannung (Uo) eine Steuer-
logik (3) vorgesehen ist, die nach MaBgabe einer von
auBen vorgegebenen Sollspannung (Us) soviele Mittel-
spannungsquellen (V1...Vn) einschaltet, daBR deren
Mittelspannungssumme ungefdhr gleich der Soll- -

spannung (Us) ist."

Abh&ngige Anspriiche 2 bis 7 betreffen die weitere
Gestaltung der Hochspannungs-Gleichstromversorgung nach

Anspruch 1.

Der Einspruch wurde im wesentlichen darauf gestiitzt, daB
die Hochspannungs-Gleichstreomversorgung nach Anspruch 1
nicht auf einer erfinderischen Tétigkeit beruhe. Im
Verfahren vor der Einspruchsabteilung wurden zum Stand cder

Technik folgends Druckschriften gsnannt:

D1: EP-3-0 001 722
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D2: P.L. Mondino et al: "JET ADDITIONAL HEATING POWER
SUPPLY AND PROTECTION" in Proceedings of the 7th
Symposium on Engineering Problems of Fusion Research,
Knoxville, USA, 25 - 28.10.1977, Seiten 1558 - 1583

D3: P. Kocher et al: "Der neue 500-kW-Kurzwellensender"
in Brown Boveri Mitt., Heft 5/6-83, Seiten 235 - 240

D4: EP-B-0 066 904

D5: DE-A-3 044 956 (und GB-A-2 064 901)

D6: FR-A-1 590 167

D7: US-A-3 748 492

D8: EP-2-0 058 443

D9: H. Conrads et al: "TEXTOR - Ein Priifstand fir die
Fusionsforschung", Sonderausdruck aus Jahres-
bericht 81/82 der Kernforschungsanlage Julich.

Die Einspruchsabteilung hat bei der Beurteilung der

erfinderischen Tatigkeit die Druckschriften D3 bis D6 und

D8 nicht bericksichtigt, weil sie der Meinung war, daB

diese Druckschriften - die Verstarker fir Rundfunksender

zeigen - zu einem fir den mit Gleichstromversorgungen

betrauten Fachmann sachfremden Fachgebiet gehdrten.

Im Beschwerdeverfahren wurde am 2. Miérz 1593 mindlich
verhandelt. Einsichtlich der Nichtbertcksichtigung der

3

Druckschriften D3 bis D6 und D8 hat die BeschwerdeflGhrerin
im wesentlichen vorgebracht, daf die 1¢sung der im Streiz-
patent ancegeskbenen Aufgabe, eine Verscr ungseinheit fir

ne CGlsichszannungen und -stréme nit eiren schnell
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wesentlich verbesserten Wirkungsgrad eine erhéhte
Funktionssicherheit aufweise und zudem kostenglinstiger
aufgebaut werden kénne, einen Starkstromtechniker
erfordere. Gemaf der Entscheidung T 176/89 (ABl. EPA,
1986, 50) sei der Stand der Technik auf Nachbargebieten
heranzuziehen, auf denen gleiche oder &hnliche Probleme
eine Rolle spielten. Kurzschliisse traten bei Hoch-
spannungsverstarkern in Rundfunksendern auf, wo ebenfalls
schnell ansprechende UberstromschutzmaBnahme eingesetzt
werden maB8ten (siehe D3, Seite 239, linke Spalte, unter
"PSM-Schaltverstérker").

VI. Die Beschwerdegegnerin hat darauf hingewiesen, dag bei
Plasmaheizung Kurzschliisse immer wieder auftraten, bei
PSM-Verstdrker in Rundfunksendern nur etwa einmal pro
Woche. Deswegen sei der Fachmann auf dem Sendergebiet der
Nachrichtentechniker. Die Kurzschluffestigkeit einer
Hochspannungs-Gleichstromversorgung sei ein ganz anderes
Problem als die mdéglichst treue Verstarkung und Wiedergabe
von Nachrichten. Der Einsprechende habe aus dem Streit-
patent lediglich die Idee entnommen, bei PSM-Verstarkern
zu suchen. Gemé&R der Entscheidung T 28/87 (ABl. EpPA, 1989,
363) kénne dies nicht zum Nachteil des Patentinhabers

gewertet werden.

VII. Die Beschwerdefiihrerin beantragte die Aufhebung der
angefochtenen Entscheidung und den Widerruf des

Streitpatents.

VIII. Die Beschwerdegegnerin beantragte, das Patent auf der
Grundlage des am 3. Februar 1953 eingereichten
Patentanspruch 1 aufrechtzuerhalten, im Ubrigen wie

erteilt.
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Entscheidungsgrinde

>
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Die Beschwerde ist zulassig.

Unbestritten geht der Gegenstand des Streitpatents vom
Stand der Technik gemdB dem Oberbegriff des Anspruchs 1
aus, wie er aus der Druckschrift D1 oder D2 bekannt ist.
Bei diesen bekannten Hochspannungs-Gleichstromversorgungen
werden als Schaltelemente Hochleistungstetroden verwendet,
die einen hohen Eigenleistungsverbrauch haben, der den
Wirkungsgrad der Versorgungseinheiten verschlechtert.
AuBerdem muB aus Sicherheitsgriinden eine Crowbarschaltung

vorgesehen werden.

Der vorliegenden Erfindung liegt die Aufgabe zugrunde,
eine Versorgungseinheit fiir hohe Gleichspannungen und -
stréme mit einem schnell ansprechenden Uberstromschutz zu
schaffen, die einen wesentlich verbesserten Wirkungsgrad
und eine erhdhte Funktionssicherheit aufweist und zudem
kostenglinstiger aufgebaut werden kann (vgl. Spalte 2,
Zeilen 46 bis 54 des Streitpatents).

Der fuir die Ldésung dieser Aufgabe zustandige Fachmann ist
der Starkstromtechniker. Bei der Suche nach einer Losung
wirde er sich nicht auf dem engen, verhaltnismadBig jungen
Gebiet der Hochspannungs-Gleichstromversorgung fir eine
Plasmaheizung eines Fusionsreaktors beschrinken. Vielmen>
wlirde er die Suche auf andere Gebiete ausdehnen, auf denen
Spannungen in etwa der gleichen Edhe aufire 'fe]
ebenfalls schnell ansprechende UberstromschutzmaBnahnmen
eingesetzt werden missen, vgl. Entscheidungen T 175/8¢
/

(ARBl. EPA, 1986, 50) und T 560/89 (ABLl. EPA, 1992,
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Nun ist allgemein bekannt, da® Hochspannungen im Bereich
von mehreren 10kV bei Rundfunksendern vorkommen, und dan
dort &hnliche Probleme hinsichtlich des Uberstromschutzes
geldost werden miissen. Zwar tauchen zusatzliche Probleme
auf, fir die der Nachrichtentechniker zustandig ist, aber
dies &ndert nichts an der Tatsache, daB auch dort schnell
ansprechende UberstromschutzmaBnahmen erforderlich sind.
In vorliegenden Fall wiirde sich also der Fachmann auf dem
Gebiet der Hochspannungsversorgung von Rundfunksendern
umsehen. Die Sachlage ist also anders als in der
Entscheidung T 28/87 (ABl. EPA, 1989, 383).

Nach Meinung der Kammer kann realistisch erwartet werden,
daB der Fachmann, der eine Losung fir die im Absatz 3 oben
genannte Aufgabe sucht, auf die Druckschrift D3 stoBt.
Diese Druckschrift beschreibt den kompletten Aufbau eines
neu konzipierten Hochleistungsrundfunksenders. Die
Anodenspannung der Endstufenrdhren, die gleichzeitig zur
NF-Modulation dient, wird von einem sogenannten PSM-
Schaltverstdrker geliefert. Diese Vorrichtung besteht aus
einer Anzahl von Gleichspannungsquellen, deren Ausgénge
mittels Schaltelemente in Serie geschaltet und aufsummiert
werden. Im Stérungsfall kommt sie ohne eine Crowbar-
schaltung aus (siehe unter "PSM-Verstarker" auf Seiten 237
und 238 und unter "PSM-Verstdrker'" auf Seite 239). Hier-
durch wird der Fachmann angeregt, sich ndher mit dem
Aufbau von PSM-Verstdrker zu befassen.

Mit Bezug auf die Druckschrift D6 ist darausr hinzuweisen,
caB sie keinen Verstdrksr, sondern eine Hochspannungs-

versorgungseinrichtung betriff:.



7 T 107/92

genannt wurden. Daher kénnen sie nicht als verspatet im
Sinne von Artikel 114 (2) EPU angesehen werden.

9. Nach alledem kommt die Kammer zum SchluB, daB die von der
Einspruchsabteilung nicht bertcksichtigten Druck-
schriften D3 bis D6 und D8 zusdtzlich zu den anderen
Entgegenhaltungen bei der Beurteilung der erfinderischen
Tatigkeit des Gegenstandes des vorliegenden Anspruchs 1 in

Betracht zu ziehen sind.

10. Um im vorliegenden Fall die Beurteilung der Frage der
erfinderischen Tatigkeit unter Bericksichtigung der
vorstehenden Ausfihrungen durch zwei Instanzen zu
gewahrleisten, hdlt die Kammer es fiir angebracht, die
Angelegenheit zur weiteren Entscheidung an die Einspruchs-

abteilung zurickzuverweisen.

Entscheidungsformel
Aus diesen Grunden wird entschieden:
1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2 s Die Angelegenheit wird zur weiteren Entscheidung unter
zusatzlicher Beriicksichtigung der Druckschriften D3 bis D6

und D8 an die Einspruchsabteilung zurickverwiesen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:
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