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Sachverhalt und Antrage

I.

II.

00057

Auf den Gegenstand der am 1. Oktober 1982 angemeldeten und
am 13. April 1983 verdéffentlichten europaischen Patent-
anmeldung Nr. 82 109 105.5, fur die die Prioritat der
friheren Anmeldung DE 3 139 138 vom 1. Oktober 1981 in
Anspruch genommen worden ist, wurde am 5. Februar 1986 das
europdaische Patent Nr. 0 076 497 erteilt.

Die gegen das Patent eingelegten Einspruche der Firmen
Stiebel Eltron GmbH & Co.KG (Einsprechende und Beschwerde-
gegnerin I), Joh. Vaillant GmbH & Co. (Einsprechende und
Beschwerdegegnerin II) und Ecotec S.r.l. (Einsprechende
und Beschwerdegegnerin III) fihrten in der mindlichen
Verhandlung vom 5. Dezember 1988 zum Widerruf des Patents

gemaB Artikel 102 (1) EPU. Die schrlftllch begrindete
Entscheidung erging am 8. Februar 1989. Im Einspruchs-
verfahren wurden insgesamt die folgenden Druckschriften in

Betracht gezogen.

Dl1: DE-U-8 033 786

e

D2: Prospekt der Firma Karl Rehberg Maschinenfabrik,
Ahlen: "REHBERG Speichersysteme die patente Idee"

D3: Prospekt von Buderus "TBS-Brauchwasserzellen ZK 1.3,
1-77 mit zwei nicht numerierten Seiten

D4: Konstruktionszeichnung der Firma Hoval Interliz AG,
Liechtenstein, gefertigt am 7.12.1979

D5: Rechnung fir einen Brauchwasserspeicher EWS 500 vom
25.11.1980, der von der Firma Karl Rehberg an die
Firma SES Friedrich Mialler, Crailsheim, geliefert

wurde.
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Am 4. Oktober 1988 wurde von der Beschwerdegegnerin II

weiterhin

D6: Prospekt der Firma Buderus: "Speicher-Wassererwarmer
TBS" mit 15 Seiten und ein Blatt Uber ein Verzeichnis
der Handelsniederlassungen der Firma Buderus

eingereicht.

AuBerdem sind von den Beschwerdegegnerinnen vorgelegt

worden

a) Entscheidung des Deutschen Patentamts vom
29. Juli 1986, Az.: 3139138.9-16

b) Entscheidung des Deutschen Bundespatentgerichts vom
6. November 1987, Az.: 34 W(pat) 103/86.

Die nach Ablauf der Einspruchsfrist (Artikel 99 (1))
genannte D6 wurde von der Einspruchsabteilung in den
Entscheidungsgrinden nicht berucksichtigt.

In der angefochtenen Entscheidung wird die Auffassung
vertreten, daB der Gegenstand des in der miandlichen
Verhandlung vom 5. Dezember 1988 eingereichten Patent-
anspruchs 1 sich in naheliegender Weise aus der Lehre nach
D1 in Verbindung mit derjenigen nach D2 ergebe und somit
nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe.

Am 17. April 1989 hat der Beschwerdefihrer (Patentinhaber)
gegen die Entscheidung der Einspruchsabteilung unter
gleichzeitiger Einzahlung der Beschwerdegebuhr Beschwerde
eingelegt. Am 19. Juni 1989 wurde die Beschwerdebegrindung
zusammen mit neuen Anspruchen 1 bis 12 eingereicht.

cei)enn



Iv.

VI.

3 T 278/89

In einer Mitteilung der Kammer gemaf Artikel 11 Abs. 2
VOBK vom 31. Juli 1990 auBerte die Kammer Bedenken sowohl
hinsichtlich der Zuldssigkeit der geltenden Anspriche im
Hinblick auf Artikel 123 (3) EPU wie auch hinsichtlich des
Vorliegens von erfinqerischer Tatigkeit beim Gegenstand

des Anspruchs 1.

Der Beschwerdefihrer reichte am 19. September 1990 neue
Anspriche 1 bis 10 zur Vorbereitung der mundlichen

Verhandlung ein.

In der mindlichen Verhandlung vom 23. Oktober 1990 legte
der Beschwerdefiihrer neue Anspriche 1 bis 10 mit einem
Anspruch 1 gemdB Hauptantrag und einem Anspruch 1 gemas
Hilfsantrag vor und beantragte, das Patent auf der

Grundlage der Anspriiche 1 bis 10 gemaB dem Hauptantrag
bzw. gemaB dem Hilfsantrag aufrechtzuerhalten.

Der nunmehr geltende Anspruch 1 gemaf Hauptantrag hat

folgenden Wortlaut:

s e v e e m meem e e

00057

nSpeicher (1) fir zu erwarmende oder abzukithlende flissige |

Medien, insbesondere HeiBwasserspeicher, mit uber die
ganze Speicheroberflache verteilt angeordneten und an der
Speicherwand (2) angebrachten sowie die Wand durch-
seﬁzenden Muffen (5), an denen insbesondere Elektro-
Heizstabe (8, 13) anschlieBbar sind, und mit einer
einzigen, mit einem Deckel (4) abschlieBbaren OGffnung (3)
in der Seitenwand des Speichers (1) zur Montage bzw.
Wartung von Warmetauschern (9, 10, 11, 12) und ggf. der
Elektro-Heizstdbe (8, 13), wobei die Warmetauscher (9, 10,
11, 12) und ggf. die Elektroheizstadbe iber die Offnung (3)
auswechselbar in den Speicher einbringbar sind,

it

dadurch gekennzeichnet,
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daB die Warmetauscher (9, 10, 11, 12) mit ihren Zulaufen
(14) und/oder Ablaufen (15) an den Muffen (5)
angeschlossen sind, daB die Muffen (5) derart angeordnet
sind, daB zu zumindest einer Muffe zumindest eine weitere
gegeben ist, deren Abstand zu der einen Muffe dem Abstand
der Zu- und Ablaufe (14, 15) eines Warmetauschers (9, 10,
11, 12) entspricht, das die Warmetauscher unter Verwendung
von jeweils zumindest einer nicht am Deckel der 6ffnung
angeordneten Muffe montiert sind, und daB die Muffen (5)
ein Innengewinde oder eine SchnellanschluBvorrichtung

aufweisen."

Anspruch 1 gemaB Hilfsantrag unterscheidet sich von
Anspruch 1 gemdB Hauptantrag dadurch, daB der Wortlaut
"daB zu zumindes;;einer Muffe zumindest eine weitere
gegeben ist, dereﬁ Abstand zu der einen Muffe dem Abstand
der Zu- und Ablaufe eines Warmetauschers entspricht" in
Zeilen 14 bis 17 durch den Wortlaut "daB zu mehreren
Muffen zumindest eine weitere gegeben ist, deren Abstand
zu den Muffen dem Abstand der Zu- und Ablaufe eines
Warmetauschers entspricht" ersetzt wurde.

Die Beschwerdegegnerinnen halten ihre Antrage auf Widerruf
des Patents unverandert aufrecht. Ihre Argumente lassen
sich wie folgt zusammenfassen:

a) Die neu in den Anspruch 1 aufgenommenen Merkmale,
wonach die Muffen derart angeordnet sind, daB zu
zumindest einer Muffe zumindest eine weitere Muffe
gegeben ist, deren Abstand zu der einen Muffe dem
Abstand der 2Zu- und Ablaufe eines Warmetauschers
entspricht und wonach die Warmetauscher unter
Verwendung von jeweils zumindest einer nicht am
Deckel der Offnung angeordnetén Muffe montiert sind,
seien nicht in der Beschreibung, sondern nur in der
Zeichnung der urspriinglich eingereichten Unterlagen

ceeSeun
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offenbart. Dies sei im Hinblick auf die .Recht-
sprechung der Beschwerdekammern, wozu auf den
Leitsatz der Entscheidung T 169/83 vom 25. Marz 1985,
verdffentlicht im Amtsblatt EPA 7/1985, Seiten 193
bis 208,_verwie$en wurde, nicht zuldssig. Die
genannten neuen Merkmale seien auch urspringlich
nicht als erfindungswesentlich offenbart worden.

AuBerdem wirde durch die Einfihrung neuer Merkmale,
die lediglich in der Zeichnung offenbart seien, in
das Schutzbegehren nach Patenterteilung die
Rechtssicherheit beeintrachtigt werden, da die
Offentlichkeit mit einer derartigen Anderung des
Schutzbegehrens nicht rechnen musse.

b) Anspruch 1 é;thalte insofern einen Widerspruch, als.
im Oberbegriff von einer Vielzahl von verteilt
angeordneten Muffen ausgegangen werde, wahrend gemas
dém neuen Merkmal nach dem kennzeichnenden Teil des
Anspruchs, wonach "zu zumindest einer Muffe zumindest
eine weitere gegeben ist ...", lediglich zwei Muffen

L

‘vorgesehen sein mussen.

c) D2 zeige die Anordnung von Muffen mit einem
‘AnschluBfmaBstab von 1 1/2 Zoll wie beim Gegenstand
des Patents. Diese Muffen seien unter anderem zum
AnschluB von Warmepumpenvorlauf und -rucklauf
vorgesehen. Da auch Warmepumpen mit einem Kreislauf,
der von der Speicherflissigkeit getrennt ist, bekannt
seien, widren bei diesen zwangsldufig entsprechende
Warmetauscher im Speicher vorzusehen, fur die sich
dann der AnschluB8 an die Muffen fur den Vorlauf und
den Ricklauf der Warmepumpe anbieten wirde.

i

d) D6 zeige auf Seite 11, Abbildﬁng "Schnitt durch eine

Einzelzelle", den AnschluB von Warmetauschern an

00057 ceeenn
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Muffen an den mit "HE" und "HA" bezeichneten Stellen.
Auf Seite 2, mittlere Spalte, Abschnitt "Heizflachen"
von D6 sei auBerdem auf die Austauschbarkeit von
Schlangenanschlissen der Warmetauscher verwiesen.
Wenn die in der Abbildung gezeigte Offnung, die
allerdings ein Mannloch sei, in der Seitenwand des
Speichers vorgesehen werde, gélange man, ausgehend
von der Lehre nach D2, in naheliegender Weise zum
Gegenstand des Anspruchs 1.

e) Der Gegenstand des Anspruchs 1 ergebe sich aus der
Kombination der Lehren nach D1 und D2, unter
Umstidnden aus der Lehre von D2 in Verbindung mit dem
allgemeinen Fachwissen, ohne daB hierzu Schwierig-
keiten zu Uberwinden waren.

Entscheidungsgriunde

1. Die Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sowie
der Regel 64 EPU; sie ist zulassig.

2. Anderungen (Hauptantrag)

Zu den im Anspruch 1 gemaB Hauptantrag vorgenommenen

Anderungen wird folgendes bemerkt:

a) Die Anderung von "Wand des Speichers" in "Seitenwand
des Speichers" im Oberbegriff des Anspruchs ist durch
die urspringlichen Figuren 1 bis 12 sowie die
Beschreibung Seite 6, Zeilen 29 bis 35 gestutzt.

b) Das Merkmal im Oberbegriff des Anspruchs, wonach an
den Muffen insbesondere Elektroheizstabe anschlieBbar
sind, stellt nach Sicht der Kammer eine zur
Abgrenzung gegen den durch D2 bekannten Speicher

00057 ceeS s
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notwendige Aussage dar, da in dieser Entgegenhaltung
die Verwendung von Anschlufmuffen nur in Verbindung
mit einer Elektrozusatzheizung beschrieben ist (siehe
Blatt 2, linke Spalte, Abschnitt "Edelstahl-

Brauchwasserspeicher").

Bei der Elimination des Begriffes "Durchfihrungen"
(s. Zeile 2 des erteilten Anspruchs 1) handelt es
sich um den Wegfall einer Uberbestimmung (vgl. den
Begriff "die Wand durchsetzende Muffen").

Die Anderung von "... Warmetauscher und/oder Elektro-
heizstabe ..." in "... Warmetauschern und ggf. der
Elektroheizstédbe ..." im Oberbegriff des Anspruchs

Vstellt elne Beschrankung von dre1 auf zwe1 Mogllch-

keiten dar.

Die neuen Merkmale im kennzeichnenden Teil des
Anspruchs, wonach zu zumindest einer Muffe zumindest
eine weitere gegeben ist, deren Abstand zu der einen
Muffe dem Abstand der Zu- und ébléufe eines Warme-
tauschers entspricht und wonach die Warmetauscher
unter Verwendung von jeweils zumindest einer nicht am
Deckel der Offnung angeordneten Muffe montiert sind,
werden durch die Figuren 1 bis 10 der urspringlichen

Zeichnung gestutzt.

Die Anderung des Merkmals im kennzeichnenden Teil des

Anspruchs, "daB die Warmetauscher mit ihren Zulaufen
und/oder Ablaufen an den Muffen anschlieBbar sind" in.
"daB die Warmetauscher ... angeschlossen sind" stellt
eine Beschrénkung, ausgehend von der Moéglichkeit des
Anschlusses der Warmetauscher auf den Zustand des
tatsachlichen Anschlusses der Warmetauscher dar, wie
er den Figuren 2 bis 6 und 8 bis 10 der

urspringlichen Zeichnung zu entnehmen ist.

ceeS e
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g) Das neue Merkmal im kennzeichnenden Teil des
Anspruchs, wonach die Muffen ein Innengewinde oder
eine SchnellanschluBvorrichtung aufweisen, ist den
urspringlichen Anspruchen 2 bzw. 4 zu entnehmen.

Die abhangigen Anspriiche 2 bis 10 stimmen inhaltlich mit
den ursprunglich eingereichten Ansprichen 3 bis 11
Uberein.

Alle Anderungen im Anspruch 1 haben eine Basis in den
ursprunglich eingereichten Unterlagen und fihren zu einer
Einschrankung des Schutzumfangs des Anspruchs. Da auch die
Merkmale nach den abhidngigen Ansprichen urspringlich
offenbart sind, genigt das Schutzbegehren gemaf Haupt-
antrag insgesamt den Anforderungen des Artikels 123 (2)
und (3) EPU.

Neuheit (Hauptantrag)

Die Priufung des vorliegenden Standes der Technik durch die
Kammer hat ergeben, daB der Spelcher nach Anspruch 1 durch
die Entgegenhaltungen nicht bekannt gemacht worden ist. Da
die Neuheit des Gegenstandes von Anspruch 1 wdhrend der

mindlichen Verhandlung von den Beschwerdegegnerinnen nicht
bestritten worden ist, erubrigt es sich, die Neuheit naher

zu begrunden.
Erfinderische Tatigkeit (Hauptantrag)
Dem Gegenstand des unabhangigen Anspruchs 1 kommt nach

Auffassung der Kammer in Ubereinstimmung mit den
Beteiligten D2 am nachsten.

ceeS e
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D2 beschreibt einen Speicher fir zu erwarmende oder
abzukithlende flissige Medien gemadB den Merkmalen nach dem
Oberbegriff des Anspruchs 1. Der Speicher weist die Wand
durchsetzende Muffen auf, die dem Anschluf einer Elektro-
zusatzheizung, einer Warmepumpe und von Uberwachungs-
geraten dienen. In der Speicherseitenwand sind ein oder
zwei jeweils mit einem Deckel abschlieBbare Offnungen zum
Einbringen, zur Montage bzw. zur Wartung von auswechsel-
baren Warmetauschern vorgesehen, wobei die Warmetauscher
am Deckel montiert sind. Diese bekannte Anordnung weist
den Nachteil auf, daB die Montage von mehreren Warme-
tauschern am Deckel erhebliche Schwierigkeiten aufwirft,
da die Warmetauscher zundchst ohne Deckel in den Speicher
eingebracht und dgrt gehalten werden milssen, worauf die

- aus-der Offnung- ragenden Warmetauscherenden mit--den Muffen-—

im Deckel verbunden werden miissen. AuBerdem ist die Anzahl
der montierbaren Wirmetauscher bei Verwendung von nur
einer einzigen 6ffnung sehr begrenét, da alle Anschlusse
an dem einen Deckel vorgesehen sind. Die Anbringﬁng von
mehr als nur einer mit einem Deckel versehenen Offnung in
der Speicherseitenwand filhrt aber zu einer aufwendigeren

Herstellung des Speichers.

Ausgehend von diesen Nachteilen des aus D2 bekannten
Speichers ergibt- sich die in der Beschreibung des Patents
auf Seite 2, Zeilen 34 bis 38, genannte objektiv zugrunde-
liegende Aufgabe, einen Speicher fuir zu erwdrmende oder
abzukiihlende fliissige Medien zu schaffen, in den man die
pei reinem Warmepumpenbetrieb erforderlichen groBen
Warmetauscherfliachen problemlos einbringen kann und der
einfach und kostenginstig herstellbar, in bezug auf die
Anzahl-und Art der einzusetzenden Heiz- und Kaltesysteme
flexibel handhabbar sowie jederzeit ohne gréBere Umbauten
der Speicheranlage umristbar ist und der auBerdem ohne

Schwierigkeiten gewartet werden kann.
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Zur Losung dieser Aufgabe sind die Merkmale nach dem
kennzeichnenden Teil des Anspruchs 1 vorgesehen.

Das Stellen der genannten Aufgabe ergibt sich ohne
weiteres aus den Anforderungen der Praxis, da es sich
dabei um stets angestrebte, allgemein bekannte Grundsatze
bei der Tatigkeit des Konstrukteurs handelt.

Die Kammer ist im Gegensatz zu den Ausfihrungen der
Beschwerdegegnerinnen davon uberzeugt, daB der Gegenstand
des Anspruchs 1 eine durch den vorliegenden Stand der
Technik nicht nahegelegte Lésung der fur sich nicht neuen
und erfinderischen Aufgabe enthalt.

Nach Ansicht der Kammer und wie auch vom Beschwerdefiihrer
eingerdumt wird, stimmen die dem durch D2 bekannten
Speicher zugrundeliegende Aufgabe und die Aufgabe nach dem
Patent Gberein. Es ist somit zundchst zu untersuchen, ob
die in D2 beschriebenen Lésungen den Fachmann in Richtung
der im Anspruch 1 angegebenen LOosung anzuregen vermogen.
GemadB dem kennzeichnenden Teil von Anspruch 1 des
angegriffenen Patents ist unter anderem vorgesehen, das
die Warmetauscher unter Verwendung von jeweils zumindest
einer nicht am Deckel der O6ffnung angeordneten Muffe
montiert sind, wobei die Warmetauscher durch eine einzige
6ffnung in den Speicher eingebracht werden.

GemaB D2 kénnen bei der Speicherausfihrung mit nur einem
Handloch zwei bzw. drei Warmetauscher eingebaut werden.
Sollen nicht nur im unteren Bereich des Speichers Warme-
tauscher untergebracht werden, sondern auch im oberen
Bereich, so wird fir diesen 2weck eine Speicherausfihrung
mit einem zweiten Handloch im oberen Bereich des Behalters
empfohlen, wo sich nochmals die gleiche Anzahl Warme-
tauscher unterbringen l1ast (vgl. Blatt 2 des Prospektes,

ceS s
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linke Spalte, Abschnitt "Edelstahl-Brauchwasser-
speicher"). Es wird also von dem o. g. Lésungsprinzip des
Anspruchs 1 nicht Gebrauch gemacht, sondern der Fachmann
wird aufgefordert, einen anderen Weg zur Losung der
aufgabe einzuschlagen, namlich mehr als ein einziges
Handloch vorzusehen und dabei das Prinzip der Montage der
Warmetauscher ausschlieBlich auf dem Deckel der Offnung

beizubehalten.

Die weitere Entgegenhaltung D1 beschreibt einen Wasser-
speicher mit einem auf dessen Oberseite bzw. Unterseite
aufsetzbaren Deckel. Durch die mit dem Deckel verschlieB-
bare Offnung kénnen mehrere, jeweils von mindestens einer
spiralférmig ausgebildeten Rohrschlange gebildete

daB sie in Richtung der Symmetrieachse des Speichers
nebeneinander angeordnet sind. Die Warmetauscher sind mit
ihren Enden jeweils getrennt durch die Umfangswand
zwischen den beiden Speicherenden uUber AnschluBstutzen

‘nach auBen gefiihrt.

2

Die Kammer ist zwar der Auffassung,‘daB die Merkmale nach
dem kennzeichnenden Teil des Anspruchs 1 per se durch
diese Entgegenhaltung bekannt sind, jedoch handelt es sich
bei diesem Speicher insofern um eine andersartige
Speichergattung als die Offnung zum Einbringen, zur
Mbntage und zur Wartung der Warmetauscher nicht in der
Seitenwand, sondern an der Stirnseite vorgesehen ist. _
Dieser Unterschied bedingt eine andere Art der Montage der
Warmetauscher, namlich ein Einbringen nach Art eines
Aufschichtens von einem Speicherende her. Wenn bei diesem
Speicher ein Warmetauscher ausgewechselt werden soll, der
in dem der Speicherdéffnung gegenﬁbﬁrliegenden Bereich
montiert ist, missen vor dessen Demontage alle zwischen

diesem und der O6ffnung montierten Warmetauscher entfernt
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werden, was einen grofen Aufwand bei Wartungs- und
Umristungsarbeiten erfordern kann.

Nach Auffassung der Kammer wird der Fachmann somit bei der
Suche nach vorteilhaften Lésungen der Aufgabe die D1 schon
deshalb nicht in Betracht ziehen, weil diese Entgegen-
haltung die Aufgabenaspekte, einen in bezug auf die Anzahl
und Art der einzusetzenden Heiz- oder Kaltesysteme
flexibel handhabbaren, ohne gréBere Umbauten umrustbaren
und ohne Schwierigkeiten zu wartenden Speicher zu
schaffen, weder anspricht noch 16st. Es ist auBerdem zu
bericksichtigen, daB die D2 bereits eine Lésung der
Aufgabe vorschliagt, die unter Verwendung von zwei
O6ffnungen in der Speicherseitenwand und unter Festhalten
an dem Prinzip der Montage der Warmetauscher ausschlieB8-
lich an den Deckeln vom Gegenstand des Anspruchs 1
wegfihrt. Bei allen Montagearten der in der D2 beschrie-
benen Warmetauscher wird an dem Gedanken,ausschlieBlich
den Deckel als Trager der Warmetauscher einzusetzen,
festgehalten, so daB jedwede Kombination von D2 mit einem
anderen bekannten Speicher dieses Prinzip nicht ignorieren
kann, ohne sich dabei einer unzuléséigen ruckschauenden
Betrachtungsweise zu bedienen.

Hinsichtlich der als verspatet eingereicht anzusehenden
D6, die von der Beschwerdegegnerin II in der mindlichen
Verhandlung aufgegriffen wurde, ist zu bemerken, daB in
dieser Druckschrift (vgl. insbesondere Seite 2, mittlere
Spalte, Abschnitt "Heizflachen" und Seite 11, Abbildungen
links oben) die Speicherwandung durchdringende Rohr-
leitungen fur den Heizmitteleintritt (HE) und den
Heizmittelaustritt (HA) beschrieben sind, die im Innenraum
der Speicher mit einem Warmetauscher verbunden sind. Die
am Speicher fest installierten, die Speicherwand durch-
dringenden Rohrleitungen kénnen nach Auffassung der Kammer
nicht als an der Speicherwand angebrachte, die Wand
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durchsetzende Muffen angesehen werden, die entsprechend
der allgemeinen Definition des Begriffs "Muffe" und in
Ubereinstimmung mit der Darstellung in der Zeichnung des
angefochtenen Patents als kurze, in der Speicherwandung
befestigte Rohrstiicke anzusehen sind, an deren beiden
Seiten Rohrleitungen anschlieBbar sind. Infolgedessen ist
der D6 auch keine Mehrzahl von iber die ganze
Speicheroberflache verteilt angebrachten Muffen zu
entnehmen, die zur Ldésung des zugrundeliegenden
Aufgabenaspektes, namlich einen in bezug auf die Anzahl
und Art der einzusetzenden Heiz- oder Kaltesysteme
flexibel handhabbaren Speicher zu schaffen, erforderlich

sind.

Da die D6 dem Gegenstand des Anspruchs 1 nicht naher kommt

00057

als die oben diskutierten Entgegenhaltungen, ist diese
Druckschrift als nicht relevant anzusehen und daher nicht

weiter zu beachten.

Zu den Vorbringen der Beschwerdegegnerinhen wird, soweit
hierzu nicht bereits. in den vorstehenden Ausfihrungen

Stellung genommen wurde, folgendestﬁemerkt:

- Nach der standigen Rechtsprechung der Beschwerde-
kammern ist die Aufnahme eines lediglich in der
Zeichnung vollstandig und klar offenbarten Merkmals
in einen Pétentanspruch zulassig. DaB die in Rede
stehenden Merkmale des Anspruchs 1 in der urspring-
lichen Zeichnung klar und vollstandig offenbart sindg,
wurde von den Beschwerdegegnerinnen nicht

bestritten.

Es ist dem Anmelder auch nicht zuzumuten, bereits bei
der Einreichung der Anmeldung 'alle jene Merkmale
besonders hervorzuheben, auf die er sich gegebenen-
falls im Laufe der Anmelde- bzw. Einspruchsverfahrens

ceif e



00057

14 . T 278/89

berufen muB, um sich gegeniber einem naherliegenden
Stand der Technik besser abgrenzen zu kénnen (vgl.
Entscheidung T 169/83, ABl. EPA 1985, 193, insbes.
Abschnitte 3.3.3, 3.5 und 4.1, sowie Entscheidung
T 302/88 vom 6. Februar 1990).

Der Auffassung, daf das Merkmal nach dem kenn-
zeichnenden Teil des Anspruchs 1, wonach "... zu
zumindest einer Muffe eine weitere gegeben ist ...",
im Widerspruch zu der Angabe im Oberbegriff des
Anspruchs 1 betreffend eine Vielzahl von verteilt
angeordneten Muffen stehe, kann seitens der Kammer
nicht gefolgt werden; denn dieses Merkmal bezieht
sich lediglich auf die Zu- und Ablaufe eines
Warmetauschers, was aus der dem genannten Merkmal
folgenden Angabe "... deren Abstand zu der einen
Muffe dem Abstand der Zu- und Ablaufe eines Warme-
tauschers entspricht" hervorgeht; im Gbrigen ist im
Oberbegriff des Anspruchs 1 klargestellt, daB eine
Vielzahl von Muffen sowie mehr als ein einziger
Warmetauscher vorgesehen sindtr
Die AnschluBelemente fir eine Warmepumpe in D2 mdégen
aufgrund ihrer zeichnerischen Darstellung als Muffen
angesehen werden. Es ist jedoch nicht ersichtlich,
daB es sich dabei um einen AnschluB eines Warme-
tauschers handeln konnte. D2 vermittelt die klare
Lehre (vgl. 2zweite Seite, linke Spalte, Abschnitt
"Edelstahl-Brauchwasserspeicher" und die Abbildungen
auf der dritten Seite), Warmetauscher ausschlieflich
an den Deckeln der Handlécher zu montieren.

Die Kammer vermag dem Vorbringen nicht beizutreten,
der Gegenstand des Anspruchs i ergebe sich aus einer
Kombination der lLehren nach D1 und D2, ohne daB dabei
Schwierigkeiten zu uUberwinden waren. Der Fachmann
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wird bei der Suche nach Anregungen fur die Losung der
gestellten Aufgabe Merkmale einer Einrichtung des
Standes der Technik nicht aus ihrem offenbarten
konstruktiven und funktionellen System herauslésen
und sie auf eine verschiedenartige Gattung von
Einrichtungen ubertragen, wenh aufgrund von klaren
Direktiven keine Veranlassung zu einer solchen
Merkmalsiibertragung gegeben ist. Dies trifft im
vorliegenden Fall zu, da D2 einen Weg zur Losung der
gestellten Aufgabe aufzeigt, der in eine andere
Richtung als der Gegenstand des Anspruchs 1 fuhrt.

Die Kammer ist der Uberzeugung, daB eine irgendwie
geartete "Kombination" von durch D1 und D2 bekannten
Merkmalen nicht zum Gegenstand des Anspruchs 1 fuhrt,
sondern Uberlegungen entspringt, die - in o
unzulissiger Weise - erst aus der Kenntnis der

Erfindung heraus angestellt worden sind.

Die Ubrigen im Prifungs- und im Einspruchsverfahren
bekanntgewordenen Entgegenhaltungen, die im Beschwerde-
verfahren nicht mehr diskutiert wurden, kénnen ebenfalls
nicht zum Gegenstand des Anspruchs‘1 hinfihren.

Der Gegenstand des Patentanspruchs 1 stellt daher eine
patentfahige Erfindung gemad8 Artikel 52 (1) EPU dar.

Die Anspriiche 2 bis 10 enthalten weitere Ausgestaltungen -
des Gegenstandes von Anspruch 1, auf den sie riuckbezogen
sind, und kénnen daher ebenfalls aufrechterhalten werden.

Da dem Hauptantrag des Beschwerdefilhrers stattgegeben
wird, ist dessen Hilfsantrag gegenstandslos.
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Entscheidungsformel
Aus diesen Griunden wird entschieden:
1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Sache wird an die erste Instanz mit der Auflage
zurickverwiesen, das europaische Patent 0 076 497 in
geandertem Umfang mit folgenden Unterlagen aufrecht-
zuerhalten:

- Patentanspriiche 1 bis 10 gemaB Hauptantrag, eingereicht
in der mindlichen Verhandlung vom
23. Oktober 1990;

- eine noch an an die Patentanspriche anzupassende

Beschreibung;
- Zeichnung Blatt 1/11 bis 11/11, gemd@B erteiltem
Patent.
Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
[Fhn.
S. Fabiani C.T. Wilson
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