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Sachverhalt und Antrage

I.

II.
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Die am 2. April 1983 unter Inanspruchnahme einer Prioritat
vom 20. Juli 1982 angemeldete europaische Patentanmeldung
83 103 262.8 mit der Verdéffentlichungsnummer O 099 959
wurde durch Entscheidung der Priufungsabteilung vom

15. April 1988 2zuruckgewiesen.

Der Entscheidung lagen die mit Eingaben vom 2; Juli 1987
vorgelegten zwei Versionen des Anspruchs 1, sowie

abhangige Anspriiche 2 bis 11, zugrunde. Sie wurde damit
begriindet, daB8 die Gegenstande der beiden Varianten des
Anspruchs 1, im Hinblick auf den Stand‘der Technik gemas

den Druckschriften

(1) DE-B-2 842 432

(2) DE-A-1 611 712

(3) GB=-A-1 103 066 und

(4) DE-C-1 298 873

nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhen.

Gegen die Zurickweisungsentscheidung hat die Anmelderin
(Beschwerdefithrerin) mit einem am 16. Juni 1988
bestatigten Telex vom 14. Juni 1988 Beschwerde eingelegt
und beantragt, das nachgesuchte Patent zu erteilen oder
hilfsweise eine mindliche Verhandlung anzuberaumen. Die
Beschwerdegebithr wurde gleichzeitig entrichtet.

Mit der am 16. August 1988 eingegangenen Beschwerde-
begrindung hat die Beschwerdefiihrerin ihre Beschwerde
begrindet. Sie vertrat die Auffassung, da8 der
zuriickgewiesene Anspruch 1 gemd8 Variante 2 erfinderisch
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Mit der Ladung zur mindlichen Verhandlung hat die Kammer
in einer Mitteilung vom 27. September 1989 gemag

Artikel 11 Absatz 2 der Verfahrensordnung ihre vorlaufige
Meinung geduBert, wonach beim Gegenstand des Anspruchs 1
nach beiden Varianten die notwendige erfinderische
Tatigkeit nicht gesehen werden kénne.

Wahrend der mindlichen Verhandlung, die am

13. Februar 1990 stattgefunden hat, hat die Beschwerde-
fihrerin neue Anspriiche und eine an diese angepaBte
Beschreibung eingereicht. Am 27. Februar 1990 wurde eine
Reinschrift dieser Unterlagen eingereicht.

Der neue Anspruch 1 lautet nach Beseitigung von
Ubertragungsfehlern wie folgt:

"Vorrichtung an einer Spinnmaschine zum Wegfdérdern von auf
der Spinnmaschine (11) bewickelten Kreuzspulen (14) mit
einem Hilfstransportband (16), welches mit einem dem
Wegfihren der Spulen dienenden, sich langs der Spinn-
maschine erstreckenden Haupttransportband (13) in einer
Flucht liegt, wobei der Anfang des Hilfstransportbandes an
das Ende des Haupttransportbandes angrenzt und beim
Transport der Spulen (14) auf den Transportbandern (13,
16) die Spulenachsen der Spulen parallel zu ihrer
Bewegungsrichtung liegen, dadurch gekennzeichnet, dag zum
Steuern der Bewegungen des Hilfstransportbandes (16)
zwecks Aneinanderreihens der Spulen (14) auf diesem Band
ein Detektor (23, 45) vorgesehen ist, der durch die von
den Transportbanderns (13, 16) bewegten Spulen (14)
betatigbar ist und sich in dem Bereich befindet, in
welchem die beiden Transportbander (13, 16) aneinander-
grenzen, und der beim Vorbeibewegen einer Spule (14) das
Inbewegungsetzen des Hilfstransportbandes (16) bewirkt,
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und daf Mittel vorgesehen sind zum Anhalten des Hilfs-
transportbandes (16) nach einer Bewegung desselben um eine
Strecke, welche wenigstens ungefdahr der Hllsenlange der
Spulen (14) gleich ist, sowie Mittel (36) um nach
Aneinanderreihen einer vorbestimmten Anzahl von Spulen
(14) auf dem Hilfstransportband (16) zu einer Gruppe diese
Spulengruppe bei stillstehenden Hilfstransportband (16)
gemeinsam quer zu dessen Langsrichtung wegzufdérdern und in
einer Reihe gemeinsam abzulegen." '

Es folgen 8 abhidngige Anspriiche 2 bis 8.

Die Beschwerdefithrerin hat schriftlich und mindlich

Argumente zum Nachweis der erfinderischen Tdtigkeit beim
Gegenstand des Hauptanspruchs vorgebracht und hat dabei
bestritten, daB die Dokumente (2) und (4), die sich auf

eine Vorrichtung zum Transport von Paketen aus
Schlauchabschnitten bei der Herstellung von Sacken

beziehen, als Stand der Technik in Betracht gezogen werden o
dirfen, weil es sich um einen anderen technischen Bereich o
handelt. Es wurde hier insbesondere auf die Entscheidung

T 176/84 (ABl. EPA 1986, 5) verwiesen, wonach nur ein
einschlagiges bzw. benachbartes Gebiet bei der Wardigung 2
der erfinderischen Tidtigkeit herangezogen werden durfe.

Entscheidungsgrﬁnde

1. Die Beschwerde ist zuldssig.

2. Der Gegenstand des neuen Anspruchs 1 unterscheidet sich im
wesentlichen dadurch vom ursprunglichen Anspruch 1, daB:

2.1 Die Vorrichtung auf eine Ausfilhrungsform begrenzt wurde,
in welcher sie Bestandteil der Spinnmaschine ist. Diese
Ausfilhrungsform ist diejenige, die allein urspringlich
detailliert beschrieben worden ist.
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Folgende Merkmale sind in dem Anspruch 1 eingefigt worden
und werden nachfolgend einzeln zum Zweck der Feststellung
betrachtet, ob sie die Forderungen des Artikels 123 (2)
erfullen.

"Zwecks Aneinanderreihens der Spulen auf diesem (Hilfs-
transportband 16)"; diese Zweckbestimmung ist auf Seite 5,
Zeilen 14-15 der urspringlichen Beschreibung . -
wiedergegeben;

"sowie Mittel (36) um nach Aneinanderreihen einer
vorbestimmten Anzahl von Spulen auf dem Hilfstransportband
zu einer Gruppe":; dieses Merkmal findet ebenfalls auf
Seite 5, Zeilen 14-16 der urspriunglichen Beschreibung
seine Stutze;

"diese Spulengruppe bei stillstehendem Hilfstransportband
(16)" abgelegt wird;

diese MaBnahme ist auf Seite 7, letzte Zeile bis Seite 8,
Zeilen 1 bis 3 der urspriunglichen Beschreibung offenbart;

"diese Spulengruppe gemeinsam quer zu dessen Liangsrichtung
wegzufdérdern";

dieses Merkmal ist der Seite 8, Zeilen 3-6 zu entnehmen;
"und in einer Reihe ... gemeinsam abzulegen"

Diese MaBnahme geht aus der Beschreibung, Seite 8,
Zeilen 13-15 in Verbindung mit den Fig. 2 und 3 hervor.

Es wird somit festgestellt, daB die im obigen Punkt 2.2
erwahnten Merkmale in Kombination mit den Merkmalen des
urspringlichen Anspruchs 1 einen Gegenstand definieren,
der sich nicht Uber den Inhalt der urspringlichen
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Verdffentlichung erstreckt. Die Forderung des

Artikels 123 (2) sind deshalb erfillt. Auch hinsichtlich
der Klarheit des Gegenstandes des Anspruchs 1 (Art. 84
EPU) bestehen keine Einwénde.

Der Oberbegriff des Anspruchs 1 enthdlt alle die Merkmale,
die die Erfindung mit der Vorrichtung gemd8 dem Dokument
DE-A-2 842 432 (Dokument 1), die ihr am nichsten kommt,
gemeinsam hat, und ist daher zutreffend abgegrenzt

(Regel 29 EPU).

Die Vorrichtung gemas Anspruch 1 unterscheidet sich von
diesem ndchstliegenden Stand der Technik durch die im
kennzeichnenden Teil erwahnten Merkmale. Die idbrigen
Entgegenhaltungen liegen weiter von der Erfindung
entfernt.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist deshalb neu.

In der Vorrichtung gemids dem Dokument (1) werden die
Kreuzspulen, die auf einer Spinnmaschine gefertigt worden
sind, entlang dieser Maschine mittels des Hauptforder-
bandes bis zum Ende der Spinnmaschine beférdert, wo sie
dem Hilfsférderband ibergeben werden, das die Spulen bis
zum auBeren Ende férdert und in eine Art Schacht fallen
148t, um dort die Spulen zu stapeln.

Die vorliegende Anmeldung geht davon aus, dag die
Behandlung der Spulen in einer Vorrichtung gemag dem
Dokument (1) den Nachteil aufweist, daB die Kreuzspulen
durch das Fallenlassen an ihren auBeren Fadenwindungen
beschadigt werden kénnen.

Dieser Nachteil war bereits erkannt worden, und es ist
gemdf dem Dokument (D3) bereits eine Lésung vorgeschlagen
worden, die darin besteht, die Spulen in kleineren Gruppen
zu sammeln bevor sie wegtransportiert werden. Aber diese
Lésung ist nicht als befriedigend empfunden worden, weil
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die Verwendung eines Transportbandes, welches im Betrieb
unter den Spulen durchgleitet, zur Beschadigung oder
Verschiebung der &duBeren Schichten des Garnes auf den
Kreuzspulen fihren kann.

Die der vorliegenden Anmeldung zugrundeliegende Aufgabe
besteht darin, ein Gerdt zur Verfigung 2zu stellen, welches
Kreuzspulen von einer Spinnmaschine ibernehmen und
geordnet auf schonende Weise an ein Transportmittel zur
Weiterbefdérderung abgeben kann. Dabei soll der zur
Verfigung stehende Platz am Maschinenende effizient
genutzt werden.

Diese Aufgabe wird durch die MaBnahmen gemdB8 dem
kennzeichnenden Teil des Anspruchs 1 geldst, insbesondere
dadurch, daf das Hilfstransportband zur Bildung einer
Gruppe aneinandergereihter Spulen intermittierend in
Bewegung gesetzt wird, wenn eine Spule diese Zone
erreicht, und nur far eine Strecke, die der Linge einer
Spule entspricht, und indem der Hilfstransportband zum
Stillstand gebracht wird, um die Spulengruppe seitlich in
Querrichtung wegzuférdern und gemeinsam in Fdérderband-
richtung abzulegen.

Obwohl die Art und Weise, in der das Hilfstransportband
zur Gruppenbildung betatigt wird, eine einfache Lésung zu
sein scheint und im Gbrigen aus den Druckschriften (2) und
(4) an sich bekannt ist, kann nicht gesehen werden, daB
eine solche MaBnahme fir den Textilfachmann zur Lésung der
gestellten Aufgabe auf der Hand lag.

Es kann zwar davon ausgegangen werden, daB der Textil-
fachmann, der mit einer férdertechnischen Aufgabe
konfrontiert wird, einen Fachmann fir den allgemeinen
Bereich der Férdertechnik konsultieren wird, doch steht
der Kammer kein Dokument aus diesem Bereich zur Verfugung.
Es ist 2zu bezweifeln, daB der Fachmann sich auf dem
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speziellen Gebiet der Sackherstellung umsieht, weshalb es
zweifelhaft ist, ob die Dokumente D2 und D4 Uberhaupt in
Betracht gezogen werden kénnen (vgl. die Rechtsgrundsatze
hierzu in T 176/84, ABl1. EPA 1986, 50). Doch selbst dann,
wenn man die Lehren der Dokumente (1) und (2) bzw. (1) und
(4) miteinander kombinieren wirde, ergdbe dies nicht die
im vorliegenden Fall beanspruchte Lésung, da dann immer
noch ein Hinweis auf das gemeinsame Wegfdérdern .der |
Spulengruppe in aneinandergereihtem Zustand quer zur
Forderbandrichtung und auf das gemeinsame Ablegen in einer
Reihe fehlen wirde. Bei den Vorrichtungen nach (2) und (4)
erfolgt namlich die Ablage der Schlauchpakete (mit
gegenseitigem Abstand) auf den Zwischenférderbandern
allein zum Zweck der Zwischenspeicherung. Auf eine
schonende Behandlung kommt es hierbei nicht an: _
insbesondere treten die bei der Férderung von Kreuzspulen
bestehenden Probleme nicht auf. Der Weitertransport
erfolgt dann - im Gegensatz zur Lehre des vorliegenden
Anspruchs 1 - bei laufendem Férderband in dessen
Langsrichtung und die endgultige Abgabe der Schlauchpakete
geschieht einzeln in Férderrichtung. Es liegen also bei
(2) und (4) hinsichtlich Aufgabe und Lésung prinzipielle
Unterschiede zum Gegenstand des Anspruchs 1 vor.

Ahnliches gilt fur das Dokument (3), das sich zwar
ebenfalls mit der allgemeinen Aufgabe der Wegfdérderung der
Spulen von einer Spinnmaschine beschaftigt, aber nach
einem anderen Prinzip arbeitet als der Gegenstand des
Anspruchs 1. Bei der Vorrichtung nach (3) wird ndmlich
jede Spule auf eine Tragerplatte aufgesetzt und auf dieser
stehend weggefdrdert, so daB wahrend der Behandlung die
Triagerplatte es ist, die getragen und gefihrt wird und
dabei Reibungen unterworfen wird, wahrend die Spulen dabei
geschont werden. Die Spulen werden mit den Trdgerplatten
gruppenweise vereinigt, und zwar bei laufendem Férderband;
gerade dieses Prinzip der Gruppenbildung soll jedoch bei
der vorliegenden Erfindung vermieden werden. Im ibrigen

ceiS e



8 T 440/88

fehlt bei dieser Vorrichtung ein die Spulen (Kreuzspulen
sind nicht erwahnt) im Bereich der Spinnmaschine
aufnehmendes Hauptforderband.

Aufgrund der bestehenden prinzipiellen Unterschiede konnte
auch dieses Dokument keine Lehre in Richtung der
beanspruchten Lésung geben.

Auch die Ubrigen im Recherchenbericht erwahnten Dokumente
sind nicht dazu geeignet, einzeln oder miteinander
kombiniert die Anwesenheit einer erfinderischen Tatigkeit
in Frage zu stellen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 genigt mithin auch dem
Erfordernis des Artikels 56 EPU und ist somit
patentfahig.

Die abhidngigen Anspriiche 2 bis 8 betreffen weitere
Ausfilhrungsformen der Vorrichtung gemd@B8 Anspruch 1. Ihre
Gegenstinde sind daher ebenfalls patentfahig.

Die Beschreibung ist an die Anspruchsfassung angepaft und
entspricht auch sonst den Erfordernissen des EPU.

Aus redationellen Grinden wurden auf Seite 7 Zeile 12 und
Seite 2, Zeile 8 jeweils die Kurzformen "DE-B-" bzw. "GB-
A-" eingefihrt. Auf Seite 3, Zeile 5 von unten wurde das
Bezugszeichen "1" gestrichen.

Im Anspruch 3 war das Wort "von" zu berichtigen.

Entscheidungsformel

Aus diesen Grinden wird entschieden:

1.

01547

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.
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2. - Die Sache wird an die erste Instanz zurickverwiesen mit
der Auflage, das Patent auf der Grundlage der folgenden
Unterlagen zu erteilen:

- Beschreibung und Anspriche wie iberreicht wahrend der
- mindlichen Verhandlung, in Reinschrift eingereicht am
27. Februar 1990, mit den unter den Ziffern IV und 6

erwahnten Anderungen

- Zeichnungen der verdéffentlichten Anmeldung.

. Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

{4

V. MAst

Geschéftsstolle
Beglaubigt/ Certified Registry/Greffe

Cezrtifiée conforme: 1 L,. M A| ‘990

MIachen/Munich
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