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III.

Sachverhalt und Antrige

Die am 27. Juli 1978 unter Beanspruchung der Prioritat der
Voranmeldung in Deutschland vom 10. August 1977 angemeldete{

unter der Nummer O 001 129 versffentlichte europdische Pa-

tentanmeldung-78 200~ 119:2 wurde von der Priifungsabteilung

115 mit der Entscheidung vom 29. September 1981 zurﬁckgewie-
sen. Der Entscheidung lag die am 13. August 1980 eingegan-
gene Fassung der Patentanspriiche 1 bis 11 zugrunde.

In der Entscheidung fiihrt die Priifungsabteilung aus, dag8 der
Gegenstand des Patentanspruches 1 und der Anspriiche 2 bis 11
weder fir sich, noch in Verbindung miteinander, auf einer er-
finderischen Tdtigkeit beruhen. Zur Begriindung besziiglich der
Anspriiche 1 und .2 verweist sie auf die Verdffentlichung
US-A-3 255 957 und auf die Zeitschrift "Machine Design" vom
13. Juli 1972, Seiten 119 und 121, und beziiglich der An-
sprﬁché=3-11 zusdtzlich auf die FR-A-2 208 033, DE-A-

2 155 443 und DE-A-2 447 389. :

Gegen die Entscheidung vom 29. September 1981 erhob die Be-
schwerdefiinrerin unter Entrichtung der Beschwerdegebiihr am
26. November 1981 Beschwerde und begriindete diese mit einem
fristgerecht eingegangenen Schriftsatz. Sie meint, der Fach-
mann konne dem Stand der Technik keine Hinweise entnehmen,
entsprechend der Erfindung zu verfahren, insbesondere seien
bisher keine Querstromliifter fiir den Einsatz in einer Atmos-
phare mit hoher Temperatur zur Forderung heiBer Gase mit Tem-
peraturen von 80°C und mehr bekannt geworden, und zudem sei
ein aus reinem "Teflon" bestehendes Gegenlager nicht brauch-
bar. Die Beschwerdefiihrerin beantragt, die angefochtene Ent-
scheidung aufzuheben und ein europdisches Patent zu ertei-

len.



Mit den Bescheiden vom 25. Juni 1982 und 22. Marz 1983 ist
der Beschwerdefiihrerin mitgeteilt worden, aus welchen Griinden
eine Aufhebung der angefochtenen Entscheidung nicht mdglich
erscheine, worauf diese mit Schriftsatz vom 25. April 1983
drei neue Sitze Anspriiche mit drei je eine neue Einleitung
aufweisenden Beschreibungen als Haupt- und Hilfsantrige I und

IT vorlegte. Der neu gefaBte Anspruch 1 gemds Hauptantrag"

~lautet—wie folgt:
1. Verwendung eines an sich bekannten, aus einem bei hohen
Temperaturen formstabilem und reibverschleiBfestem Kunststoff
spritzgegossenem Gleitlagers als Gegenlager der Liifterwalze
eines Querstromliifters fiir den Einsatz in einer Atmosphére

mit hoher Temperatur.

Betreffend die auf ein Gegenlager aus geeigneten Kunststoffen
und besondere Ausfilhrungsformen des Gegenlagers gerichteten,
auf den Anspruch 1 rﬁckbezogénen Anspriiche 2 bis 11, wird auf
die Akte verwiesen.

GemaB Hilfsantrag I soll der Erteilung des Patentes folgender
Patentanspruch 1 zugrunde gelegt werden:

1. Gegenlager fiir die Liifterwalze eines Querstromliifters aus
einem reibverschleiBfesten Kunststoff, dadurch gekennzeich-
net, daB8 das Gegenlager aus Poyamid 6.6 besteht.

Der Anspruch 1 gemdB Hilfsantrag II lautet wie folgt:

1. Gegenlager fiir die Liifterwalze eines Querstromliifters aus
einem reibverschleiBfesten Kunststoff, dadurch gekennzeich-

net, daB es aus einer rotationssymmetrischen becherfdrmigen

Lagerkappe (5) und einer rotationssymmetrischen topffbrmigen
Lagerbuchse (6) mit zentraler Axialbohrung besteht, welche




VI.

ineinandergesteckt kraft- und/oder formschliissig miteinander
verbunden sind und aus einem spritzgieB8fdrmigen Kunststoff

bestehen.

Die Beschwerdefiihrerin beantragt nunmehr, die angeifochtene
Entscheidung aufzuheben und das europdische Patent mit den

Unterlagen gemdB Hauptantrag oder einem der Hilfsantrdge so-

. wie der--urspriinglichen Zeichnung zu erteilen.

Am 23. Juni 1983 hat eine auf Antrag der Beschwerdefiihrerin
anberaumte miindliche Verhandlung stattgefunden.

Wegen des Wortlautes der urspriinglichen Patentanspriiche und
Beschreibung wird auf die Verdffentlichung Nr. O 001 129 ver—
wiesen.

Grinde

Die Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sowie Re-
gel 64 EPU; sie ist daher zuldssig.

Die Priifung der am 27. April 1983 eingegangenen Patenanspri-
che ergibt, daB8 diese durch den Inhalt der urspriinglichen Un-
terlagen hinreichend gestﬁtzt und die Anderungen zulidssig
sind. Sie geniigen somit den Erfordernissen der Art. 84 und
123 (2) EPU und sind daher insoweit nicht zu beanstanden.

Mit der in Anspruch 1 nach dem Hauptantrag angegebenen Ver-
wendung eines an sich bekannten Kunststoff-Gleitlagers als
Gegenlager in einem Querstromliifter soll die- Aufgabe geldst
werden, ein in engen Toleranzen herstellbares Gegenlager zu
schaffen, das bei hdheren Umgebungstemperaturen als 80°C gute
Formstabilitdt und ReibungsverschleiBfestigkeit besitzt, im




Gerduschverhalten einem Sinter-Metall-Gleitlager nicht nach-
steht und eine deutlich hohere Lebensdauer als dieses gewdhr—

leistet.

Von den Druckschriften, auf die sich die angefochtene Ent-
gscheidung stiitzt, vefaB8t sich nur die US-A- 3 255 957 mit ei-
nem Querstromliifter, dessen Liifterwalze ein Gegenlager in
- Form eines Gleitlagers aus einem Kunstst off besitzt. Ein Hin-
weis zu dessen Verwendung in einer Atmoéphére hoher Tempera-—
tur fehlt ebenso wie ein solcher auf die Spritzgieﬁbarkeiﬁ

des Kunststofflagers.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist somit neu (Art. 54 EPU).

Daher ist noch zu priifen, ob die Verwendung eines Kunststoff-
lagers gemidB Anspruch 1 sich in naheliegender Weise aus dem

Stand der Technik ergibdt.

In einer Ausfiihrungsform des Querétromlﬁfters fir ein Raum-
heizgersit nach der US-A- 3 255 957 als néchstliegendem Stand
der Technik ist die Verwendung einer, aus reibungsverschleif-
festem Kunststoff ("Teflon") gefertigten Gegenlagerbiichse fir
einen Liifterliufer bekannt geworden. "Teflon" ist das Waren-
zeichen fir Tetrafluorithylen, das wegen seines Zduferst ge-—
ringen Reibungswiderstandes als besonders geeigneter Ersatz
fir metallische Lagerbiichsen erwdhnt ist.

Da der bekannte Liifterliufer zur Beaufschlagung eines nachge-
schalteten Heizers mit Kaltluft dient, braucht ein derartiges
Kunststofflager lediglich den Anforderungen hinsichtlich der
verlangten Reibungseigenschaften und hohen ILaufruhe zu ge-
niigen.




5.4

Nachdem die Verwendudg von Kunststoffgegenlagern in Quer-

Die erfindungsgemiBe Aufgabe, den Querstromliifter u.a. in
einer Umgebungstemperatur von iuber 80°C einsatzfdhig zu

machen, wird nun durch die Merkmale des Anspruches gelost,
indem ein an sich bekanntes spritzgegossenes, bei hohen
Temperaturen formstabiles und reibungsverschleiBfestes Kunst-
stoffgleitlager als Gegenlager des Laufers verwendet wird.

stromliiftern zur Fsrderung von Raumtemperatur aufweisender
Luft bereits bekannt ist, andererseits aber gemd der Be-
schreibungseinléitung derartige Liifter mit Sintermetall-Ka-
pillar-Lagern bei Hochtemperatur-Einsatz in den letzten Jah-
ren vor dem Prioritidtsdatum oft nicht zu befriedigen vermoch-
ten, ist von der Beschwerdefithrerin weder ein Bedirfnis nach
einem Gegengleitlager aus Kunststoff, noch ein solches nach
einem hochtemperatureinsatzfshigen Gleitlager aufgedeckt wor-

den.

Die Stellung einer derartigen Aufgabe war fiir den Fachmann
auch keineswegs abwegig, sondern durchaus im Rahmen der ibli-
chen Tatigkeit den Einsatzbereich eines Geridtes zu erweitern,
nachdem die Nachteile der bisher verwendeten Lager im Hoch-
temperatureinsatz erkannt waren. Das Erfinderische kann somit
nicht in der Aufgabenstellung zu sehen sein.

Bei hohen Temperaturen, d.h. im vorliegenden Fall bei solchen
iiber 80°C, formstabile und reibungsverschliegSfeste sowie
spritzgegossenen Gleitlager aus Kunststoffen, sind u.a. aus
der Zeitschrift "Machine Design", 13. Juli 1972 Seiten 119-
122, bekannt geworden, so daB in der geltenden Anspruchsfas-
sung derartige Lager zu Recht als bekannt vorausgesetzt und
diese zutreffend nur mehr auf die Verwendung fir den nzdher

bezeichneten Zweck gerichtet ist.
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Die unter 5.2 genannte Aufgabe gibt jedoch dem Querstromge-
blisebauer den Hinweis, ausgehend von der US-A- 3 255 957,
die Losung auf dem Gebiet der hochtemperaturbestindigen Lager
zu suchen, so daB der hier maBgebende Pachmann der zur Losung
dieser Aufgabe berufene Fachmann ist. Daher sind das Konnen
und allgemeine Fachwissen des Lagerfachmannes bei der Beur-

teilung der erfinderischen Tatigkeit zugrunde zu legen.

Diesem Fachmann ist es geldiufig, anstelle der herkdmmlichen
Sintermetall-Kapillar-Lager an sich bekannte Kunststofflager
insbesondere dann zu verwenden,'wenn die genannten gebriuch-
lichen Lager bei hohen Einsatztemperaturen nicht mehr zu be-
friedigen vermdgen. In diesem Fall zieht der Fachmann ein fir
einen Einsatz iiber 80°C geeignetes, wie z.B. im "Machine
Design" offenbaftes Lager in Betracht, das neben dem geringen
Reibungsverschlei auch formstabil und spritzgieBbar ist. Ein
derartiges Vorgehen liegt durchaus im Rahmen des fachmi#nni-
schen Konnens, nachdem durch den genannten Stand der Technik
der Weg gewiesen wurde, einerseits das fremdgeschmierte Me-
tall-Gegenlager zu verlassen und sich nach geeigneten Kunst-

stofflagern umzusehen. Auch tritt bei der Verwendung eines
derartigen lLagers in einem Querstromliifter in keiner Weise

ein iiberraschender Effekt ein, erbringt doch das Kunststoff-
lager lediglich die aufgrund seiner Eigenschaften von vorn-

herein zu erwartenden Wirkungen.

Dabei kann dahingestellt bleiben, ob der in der US-A-

3 255 957 erwahnte "Teflon"-Kunststoff tatsdchlich nicht
spritzgieBbar ist, oder ob es sich um einen ebenfalls unter
diesem Warenzeichen vertriebenen spritzgieBbaren Copolymer
handelt. Zudem trdgt dieses Merkmal nicht zur L&sung der ge-
stellten Aufgabe bei, da hierdurch nicht die Herstellbarkeit



in-engen Toleranzen gefdrdert wird - das Gegenteil ist nach
den Ausfiilhrungen der Beschwerdefiihrerin in der miindlichen
Verhandlung der Fall - , sondern es dient, wie der Fachmann -
weiB (siehe z.B. "Machine Design" 13. Juli 1972, Seite 121,
Kol. 2, oben), zufolge Wegfalls der Notwendigkeit jeder Nach-
bearbeitung voraussehbar lediglich der Verbilligung, d.h. ein

unerwartetes Ergebnis vermag auch dieses Merkmal nicht zu er-

. __bringem. .= o

Fir den Pachmann lag es daher nahe, auf die Verwendung von an
sich bekannten Kunststofflagern als Gegenlager fur Querstrom-—
gebldse fir Hochtemperatureinsatz vorzuschlagen.

5.6 Die-Uberwindung von technischen Vorurteilen setzt voraus, dag
die gemachten Vorschlige in den beteiligten Pachkreisen all-
gemein als nicht durchfilhrbar galten. Dies muff in vorliegen-
dem Pall im Hinblick auf die nicht belegte Ablehnung der
Werkstoffachleute und die Darlegungen in der Zeitschrift
"Machine- Design" jedoch verneint werden. Haushaltsgerite-
oder Wdrmespeicherofenhersteller, die sich gegen die Neuerung
ausgesprochen haben, sind als auf dem Kunststofflégergebiét
nicht sachverstdndig zu betrachten, so daB deren Bedenken
schon aus diesem Grund nicht als Vorurteile der PFachwelt zu
werten sind. Da zudem die ablehnende Haltung dieser Abnehmer-
kreise mangels Fachwissen auf dem Spezialgebiet der Kunst-
stofflager nicht technisch zu begriinden ist, ist nicht aus-
zuschlieBen, daf sie von der allgemein diesen Kreisen eigenen
geringen Risikofreudigkeit bei der Einfiihrung neuwer Zuliefer-
teile in deren Produkte herriihrt.

Es bestand ferner auch kein iiber einen langen Zeitraum unbe-
friedigtes Bediirfnis, da erst in den letzten Jahren vor der
Anmeldung die Anforderungen an Querstromliifter beziiglich Ein-
gatztemperatur gestiegen sind.



5.7 Aué den vorstehenden Griinden kommt dem Gegenstand von An-
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spruch 1 die gem#B Art. 52 (1) EPU in Verbindung mit Artikel
56 EPU vorgeschriebene erfinderische Tdtigkeit nicht zu. Der
Patentanspruch 1 ist deshalb nicht gewdhrbar.

Nachdem der unabhingige Anspruch 1 als nicht gewdhrbar
erkannt w1rd, lst die Anmeldung gemdB Hauptantrag '"in toto" - --

‘nicht gewahrbar, 30 daB sich eine weitere Priifung der ibrigen

Anspriiche 2-11 eriibrigt.

Im auf ein Gegenlager fiir eine Liifterwalze eines Querstromge-
blises gerichteten Patentanspruch 1 des Hilfsantrages I hat
die Beschwerdefiihrerin im Oberbegriff als Lagermaterial einen

aus der US-A-3 255 957 bekannt gewordenen reibungsverschleif-

festen Kunststoff aufgefiihrt, und beansprucht im Kennzeichen
das aus dieser Vorversffentlichung nicht entnehmbare Gegenla-
germaterial Polyamid 6.6. Da nun einerseits aus der US-A-

3 255 957 Kunststofflager als Gegenlager bereits offenbart
sind, anderseits Lager aus dem Polyamid 6.6 entsprechenden
Nylon 6.6 aus "Machine-Design", 23%. Januar 1975, Seite 116,
fiir den Einsatz bei Temperaturen: iiber 90°C angegeben sind und
lediglich das mit diesem Material zu erwartende Resultat sich
einstellt, muB dessen Wahl als nahegelegt betrachtet werden.
Auch der von der Beschwerdefiihrerin vorgelegte nachverdffent-—
lichte Prospekt "Kunststoffgleitlager" der Fa. Deutsche Star
Kugelhalter AG, Schweinfurt, enth&dlt keine dies in Frage
stellende Gesichtspunkte, denn er belegt lediglich den. groBe-
ren VerschleiB und die reduzierte Lebensdauer bei 80°C iiber-
steigender Lagertemperatur, denen auch das beanspruchte Poly-
amid 6.6 unterliegt. Zudem sind im Anspruch 1 auch keine
Merkmale angefiihrt, die dem Polyamid 6.6 Lagereigenschaften
vermitteln kdnnten, um es fir den Hochtemperaturei.satz ge-
eigneter 2zu machen, so daB die in der miindlichen Verhandlung
von der Beschwerdefiihrerin zur Stiitzung ihrer Auffassung ge-
machten Ausfilhrungen, wonach weitere MafBnahmen konstruktiver



Art hierzu Hilfestellung leisten sollen, nicht zu einer ande-
ren Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit filhren konnen.

Der Oberbegriff des gleichfalls auf den ein Gegenlager fir

die Liifterwalze eine Querstromgeblises aus einem reibungsver-
schleiBfesten Kunststoff gerichteten Anspruch 1 des Hilfsan-
trages II geht von der US-A-3 255 957 als dem Stand der Tech-
nik aus, dessen Merkmale in Vérbindung miteinander nicht mehr

neu sind.

Da andererseits auch bereits aus der DE-A-2 155 443 die Merk-
male des Kennzeichens bekannt sind, ndmlich eine topffdrmige
Biichse mit zentraler Achsialbohrung und eine in dieser form-
schliissig einsteckbare, becherfdrmige, rotationssymetrische
Lagerkappe aus spritzgieB8fdrmigem Kunststoff vorzusehen,
schlieBt sich die Kammer der im Bescheid der Priifungsabtei-
lung zum Ausdruck gebrachten, bis anhin unwidersprochenen
Auffassung an, wonach die Anwendung eines Lagers gemidB dem
Kennzeichen in einem Querstromliifter nach der aus der US-A-
3 255 957 bekannten Art, ohne weiteres im Rahmen des von
einem PFachmann voraussetzbaren Konnens liegt und somit
naheliegend ist.

Aus den vorstehend genannten Griinden beruhen die Gegenstdnde
der Anspriiche ! gemdB Hilfsantridge I und II nicht auf einer
erfinderischen Titigkeit (Art. 56 EPU). Diese Anspriiche
kénnen deshalb auch nicht gewahrt werden (Art. 52 (1) EPU).

Die Anspriiche 2 - 10 und 2 - 6 der entsprechenden Hilfsan-
trage I und II sind auf die entsprechenden nicht gewdhrbaren

Patentanspriiche 1 dieser Antrdge riickbezogen und teilen des-
haldb deren Rechtsschicksal.
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Aus diesen Griinden wird wie folgt entschieden:

Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.

Der Vorsitzende:



