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Sachverhalt und Antrage

I. Das europaische Patent Nr. 2 405 233 (im Folgenden:
Patent) betrifft ein Verfahren zum Steuern eines
Gefechtsflugkorpers.

IT. Am Ende der mindlichen Verhandlung vor der

Einspruchsabteilung hat diese entschieden, dass der
Gegenstand von Anspruch 1 in der erteilten Fassung zwar
auf keiner erfinderischen Tatigkeit beruht, dass das
Patent in eingeschrankter Fassung gemdl dem mit
Schriftsatz vom 13. Marz 2017 eingereichten Hilfsantrag

1 allerdings den Erfordernissen des EPU genlgt.

III. Die Einsprechende (im Folgenden: Beschwerdefithrerin)
hat gegen diese Zwischenentscheidung Beschwerde

eingelegt.

IVv. Die Beschwerdefihrerin beantragte, die angefochtene
Zwischenentscheidung aufzuheben und das Patent zu

widerrufen.

V. Die Patentinhaberin (im Folgenden: Beschwerdegegnerin)
beantragte, die angefochtene Entscheidung aufzuheben
und die Beschwerde zurlickzuweisen, hilfsweise, das
Patent in gednderter Form auf der Basis eines der mit
der Beschwerdeerwiderung eingereichten Hilfsantrage 1
bis 4 oder eines der mit Schriftsatz vom 11. Marz 2019

eingereichten Hilfsantrdgen 5 und 6 aufrechtzuerhalten.

VI. In der Mitteilung gemal Artikel 15 (1) der
Verfahrensordnung der Beschwerdekammern (VOBK 2020) wvom
15. September 2020 hat die Kammer den
Verfahrensbeteiligten ihre vorlaufige Einschatzung der

Beschwerde mitgeteilt, insbesondere dass der Gegenstand



VII.

VIIT.

IX.
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von Anspruch 1 bzw. 8 gemal Hauptantrag nicht neu sei,
und dass die gegeniber dem Hauptantrag vorgenommenen
Anderungen der Hilfsantrdge 1 und 2 nicht in der Lage
zu sein scheinen, den Einwand mangelnder Neuheit an

sich auszuraumen.

In Erwiderung auf diese Mitteilung hat die
Beschwerdegegnerin mit Schriftsatz vom 17. Mai 2021 die

Patentanmeldung zuruckgenommen.

Mit einer kurzen Mitteilung vom 15. Juni2021 hat die

Kammer darauf hingewiesen,

- dass die Zuricknahme der Patentanmeldung fir das
Beschwerdeverfahren ohne konkrete Auswirkungen
bleibe, da es sich um eine Einspruchsbeschwerde
handele, in der die Einsprechende (alleinige)
Beschwerdefiihrerin sei,

- dass die Beschwerdegegnerin aber die Moglichkeit
habe, auf ihr Patent zu verzichten bzw.
mitzuteilen, dass sie mit keinem Anspruchssatz mehr
einverstanden sei,

- und, dass das Beschwerdeverfahren auf dieser Basis

beendet werden kdnne.

In Erwiderung auf diese Mitteilung hat die
Beschwerdegegnerin mit Schriftsatz vom 11. Juni 2021
mitgeteilt, dass kein Einverstdndnis mehr mit einem
Anspruchssatz samtlicher im Verfahren befindlicher

Antrage vorliege.

Entscheidungsgriunde

Nach Artikel 113 (2) EPU kann das europidische Patent
nur in einer Fassung aufrechterhalten werden, die vom

Patentinhaber vorgelegt oder gebilligt worden ist.
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Daher ist nach standiger Praxis das Patent ohne

Sachprifung zu widerrufen, wenn der Patentinhaber der
Aufrechterhaltung in der erteilten Fassung nicht mehr
zustimmt und keine andere Fassung vorlegt, in der das

Patent aufrechterhalten werden soll.

Da keine Patentfassung vorliegt, die wvon der
Patentinhaberin (Beschwerdegegnerin) vorgelegt und
gebilligt wurde, ist dem Antrag der Beschwerdefilhrerin,
das Patent zu widerrufen, stattzugeben (vgl.
Entscheidung T 73/84; ABl. EPA 1985, 241) , ohne dass
die Begrindetheit der Beschwerde zu priufen ist
(Rechtsprechung der Beschwerdekammern, 9. Auflage,
2019, Kapitel IITI.B.3.3.2, Seite 593).

Entscheidungsformel

Aus diesen Grinden wird entschieden:

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Das Patent wird widerrufen.
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