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Sachverhalt und Antrage

I. Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Prifungsabteilung, zur Post gegeben am 17. Mai 2017,
die europaische Patentanmeldung Nr. 11733642.0 nach
Artikel 97 (2) EPU zuriuckzuweisen.

IT. Gegen diese Entscheidung hat die Patentanmelderin als
Beschwerdefithrerin am 13. Juni 2017 Beschwerde
eingelegt und am selben Tag die Beschwerdegebiihr
entrichtet. Die Beschwerdebegrindung wurde am

27. September 2017 eingereicht.

ITT. Die Prifungsabteilung war der Auffassung, dass der
Gegenstand von Anspruch 1 des urspringlich
eingereichten Hauptantrags sowie der Hilfsantrage 1-3
nicht neu ist, und dass der Gegenstand von Anspruch 1
des Hilfsantrags 4 nicht auf erfinderischer Tatigkeit
beruht, so dass die Anmeldung und die Erfindung, die
sie zum Gegenstand hat, nicht den Erfordernissen des

EPU genligen.

In ihrer Entscheidung hat die Prifungsabteilung die

folgenden Entgegenhaltungen beriicksichtigt:

D1: WO 2007/115579 A2
D2: US 6 119 457 A
IVv. Die Beschwerdefihrerin beantragt die Aufhebung der

angefochtenen Entscheidung und die Erteilung eines
Patents auf Basis des mit Schreiben vom 24. Marz 2020
vorgelegten Hauptantrags, oder hilfsweise in der
Fassung eines der mit der Beschwerdebegriindung

eingereichten Hilfsantrdge 1 bis 4.



VI.

-2 - T 2493/17

Mit dem schriftlichen Vermerk der Kammer vom

24 . Januar 2020 iUber eine telefonische Ricksprache
wurde die Anmelderin dazu aufgefordert, die Dokumente
D1 und D2 in der Beschreibung zu wlirdigen sowie
Klarheitsmangel in den Ansprichen 3, 4, 7 und 11 sowie
auf den Seiten 4, 7 und 9-11 der Beschreibung zu
beseitigen. Daraufhin reichte die Anmelderin mit
Schreiben vom 24. Marz 2020 einen geanderten

Hauptantrag sowie eine angepasste Beschreibung ein.

Die flir diese Entscheidung relevanten unabhédngigen
Anspriche 1 und 8 des Hauptantrags haben folgenden
Wortlaut:

"l. System zur Nutzung von Abwarme eines
Verbrennungsmotors mittels des Clausius-Rankine-
Kreisprozesses, umfassend

- einen Kreislauf mit Leitungen mit einem
Arbeitsmedium, insbesondere Wasser,

- eine Pumpe zum FOrdern des Arbeitsmediums,

- einen Verdampferwadrmelbertrager zum Verdampfen des
flissigen Arbeitsmediums mit Abwadrme des
Verbrennungsmotors mit einer Einlassdffnung zum
Einleiten des Arbeitsmediums in einen Strdmungskanal
und eine Auslassdffnung zum Ausleiten des
Arbeitsmediums aus dem Strdmungskanal und der
Stromungskanal in mehrere hydraulisch parallel
geschaltete Stromungsteilkanale unterteilt ist,

- eine Expansionsmaschine,

- einen Kondensator zum Verflissigen des dampffdormigen
Arbeitsmediums,

- einen Auffang- und Ausgleichsbehalter fir das
flissige Arbeitsmedium,

dadurch gekennzeichnet, dass
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der VerdampferwadrmelUbertrager einen Mischkanal aufweist
und in Stromungsrichtung des Arbeitsmediums wenigstens
zwel hydraulisch parallel geschaltete
Stromungsteilkandle in den Mischkanal miinden und in
Stromungsrichtung des Arbeitsmediums der Mischkanal in
wenigstens zwei hydraulisch parallel geschaltete

Stromungsteilkandle miindet."

"8. Verfahren zum Betreiben eines System zur Nutzung
von Abwarme eines Verbrennungsmotors mittels des
Clausius-Rankine-Kreisprozesses, eines Systems gemal
einem oder mehrerer der Anspriche 1 bis 7, mit den
Schritten:

- Fo6rdern eines Arbeitsmediums in einem Kreislauf durch
Leitungen mittels einer Pumpe,

- Verdampfen des Arbeitsmediums in einem
Verdampferwarmelibertrager mit Abwarme des
Verbrennungsmotors,

- Expandieren des Arbeitsmediums an einer
Expansionsmaschine und Leisten von mechanischer Arbeit,
- Verflissigen des dampffdrmigen Arbeitsmediums an
einem Kondensator,

dadurch gekennzeichnet, dass

das Arbeitsmedium in dem Verdampferwarmelibertrager
eingeleitet wird und durch einen Strdmungskanal stromt,
hydraulisch nach dem Strdmungskanal in wenigstens zwei
Stromungsteilkandle als Parallelbereich eingeleitet
wird und durch die wenigstens zwei Stromungsteilkandle
hydraulisch parallel geleitet wird, hydraulisch nach
den wenigstens zwel Strdmungsteilkanadlen in einen
Mischkanal eingeleitet wird und sich in dem Mischkanal
das aus den wenigstens zweili Strdmungsteilkandlen
eingeleitete Arbeitsmedium durchmischt wird und
hydraulisch nach dem Mischkanal das Arbeitsmedium in
wenigstens zwei Stromungsteilkanadle als Parallelbereich

eingeleitet wird und durch die wenigstens zwei
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Stromungsteilkandle hydraulisch parallel geleitet wird
und hydraulisch nach den wenigstens zwei
Stromungsteilkandlen in den Strdmungskanal eingeleitet

wird."

Die Beschwerdefiilhrerin hat zu den entscheidungs-
erheblichen Punkten Folgendes vorgetragen:

Der Gegenstand von Anspruch 1 des Hauptantrags sei neu
gegeniber der Offenbarung jedes der Dokuments D1 und
D2. Zudem werde er durch diese Dokumente weder alleine
noch in Zusammenschau nahegelegt. Daher solle die
Zurickweisung der Patentanmeldung durch die
Prifungsabteilung aufgehoben werden und ein Patent auf

Grundlage des Hauptantrags erteilt werden.

Entscheidungsgrunde

Die Beschwerde ist zulassig.

Anwendungsgebiet der Erfindung

Die Patentanmeldung betrifft ein System zur Nutzung von
Abwarme eines Verbrennungsmotors mittels des Clausius-
Rankine-Kreisprozesses. Das System weist einen
Kreislauf mit Leitungen mit einem Arbeitsmedium (z.B.
Wasser), eine Pumpe zum Fordern des Arbeitsmediums,
einen Verdampferwarmeibertrager zum Verdampfen des
flissigen Arbeitsmediums mit Abwarme des
Verbrennungsmotors, eine Expansionsmaschine, einen
Kondensator zum Verflissigen des dampffdormigen
Arbeitsmediums sowie einen Auffang- und
Ausgleichsbehadlter fir das flissige Arbeitsmedium auf.
Ein Strdmungskanal fir das Arbeitsmedium ist im
Verdampferwarmelibertrager in mehrere hydraulisch

parallel geschaltete Strdmungsteilkandle unterteilt.
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Der Verdampferwadrmeibertrager weist einen Mischkanal
auf, wobei in Stromungsrichtung des Arbeitsmediums
wenigstens zwei hydraulisch parallel geschaltete
Stromungsteilkandle in den Mischkanal miinden und in
Stromungsrichtung des Arbeitsmediums der Mischkanal in
wenigstens zwei hydraulisch parallel geschaltete
Stromungsteilkandle mundet. Durch die erfindungsgemdale
Anordnung eines Mischkanals zwischen einem ersten Satz
von hydraulisch parallel geschalteten
Stromungsteilkandlen und einem zweiten Satz von
hydraulisch parallel geschalteten Stromungsteilkandlen
kénnen UngleichmafBigkeiten in der Temperaturverteilung
oder der Verdampfung zwischen den parallel geschalteten
Stromungsteilkandlen ausgeglichen werden (Anmeldung,
Seite 6, Zeilen 23-25).

Anderungen

Der mit Schreiben vom 24. Marz 2020 eingereichte
unabhdngige Anspruch 1 unterscheidet sich von dem
urspringlich eingereichten Anspruch 1 dadurch, dass im
vormals optionalen Merkmal "vorzugsweise einen Auffang-
und Ausgleichsbehalter fir das flissige Arbeitsmedium"
der Bestandteil "vorzugsweise" gestrichen wurde. Der
mit Schreiben vom 24. Marz 2020 eingereichte
unabhdngige Anspruch 8 unterscheidet sich von dem
urspringlich eingereichten Anspruch 8 dadurch, dass im
vormals optionalen Merkmal "insbesondere eines Systems
gemall einem oder mehrerer der Anspriche 1 bis 7" der

Bestandteil "insbesondere" gestrichen wurde.

Diese Anderungen entsprechen den Erfordernissen des
Artikels 123 (2) EPU.



- 6 - T 2493/17

Neuheit

Bis auf das vormals optionale Merkmal "einen Auffang-
und Ausgleichsbehalter fir das flissige Arbeitsmedium"
ist Anspruch 1 des vorliegenden Hauptantrags mit
Anspruch 1 des in der angegriffenen Entscheidung
behandelten Hauptantrags identisch. Hierzu befand die
angegriffene Entscheidung mangelnde Neuheit gegeniber
D1 und D2. Die Beschwerdefiihrerin Patentanmelderin

bestreitet diesen Befund fliir den neuen Hauptantrag.

Das Dokument D1 offenbart im Zusammenhang mit den
Seiten 12-14 und den Figuren 1-3 unbestritten ein
System zur Nutzung von Abwarme eines
Verbrennungsmotors, umfassend einen Kreislauf mit
Leitungen (22, 24) mit einem Arbeitsmedium sowie einen
Verdampferwarmelbertrager (23) zum Verdampfen des
flissigen Arbeitsmediums mit Abwarme des
Verbrennungsmotors mit einer Einlassdffnung zum
Einleiten des Arbeitsmediums in einen Strdémungskanal
und eine Auslassdffnung zum Ausleiten des
Arbeitsmediums aus dem Strdmungskanal (Bezugsziffern

beziehen sich auf das in Figur 3 offenbarte System).

Die Patentanmelderin bestreitet jedoch insbesondere,
dass D1 einen in mehrere hydraulisch parallel
geschaltete Stromungsteilkandle unterteilten
Stromungskanal offenbart, und dass der Verdampfer-
warmelibertrager einen Mischkanal aufweist und in
Stromungsrichtung des Arbeitsmediums wenigstens zwei
hydraulisch parallel geschaltete Strdmungsteilkanadle in
den Mischkanal minden und in Stromungsrichtung des
Arbeitsmediums der Mischkanal in wenigstens zwei
hydraulisch parallel geschaltete Strdmungsteilkandle

mundet.
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Die Kammer muss daher prifen, wie genau in D1 der im
Verdampferwarmelibertrager 23 angeordnete Strdmungskanal

ausgestaltet ist.

Innerhalb eines zylindrischen Gehdauses 42 befindet sich
ein Verdampferwadrmelbertrager 23, der zweli symmetrisch
angeordnete Warmeibertrager 50a und 50b enthalt. Jeder
der beiden Warmelbertrager besitzt ein erstes
Warmelbertragungselement 57a, 57b und ein zweites
Warmeibertragungselement 58a, 58b. Jedes der
Warmeibertragungselemente wiederum weist eine Mehrzahl
von Rohren auf, die Teil eines Stromungskanals sind
(Seite 12, Zeilen 4 bis 29 und Figur 2).

Da sich die Merkmale "Strdmungs (teil) kanal" und
"Mischkanal" in Anspruch 1 auf Leitungen fir das
beispielsweise in Form von Wasser vorliegende
Arbeitsmedium beziehen, ist entscheidungserheblich, ob
in den Rohren der D1 - wie in der angegriffenen
Entscheidung behauptet - bei Verwendung des
Verdampferwarmelibertragers 23 Wasser bzw. Dampf
enthalten ist (Entscheidungsgriinde, Seite 5,
drittletzter Absatz: "in den Rohre enthaltenen Wasser/

Dampf") .

Nach stdndiger Rechtsprechung muss sich der
beanspruchte Gegenstand "unmittelbar und eindeutig aus
dem Stand der Technik ergeben", damit auf fehlende
Neuheit geschlossen werden kann (RdBK, 9. Auflage 2019,
I.C.4.1).

In Bezug auf Wasser bzw. Dampf in den Rohren des
Verdampferwarmelibertragers 23 ist das nicht der Fall.
Die angegriffene Entscheidung nennt keine Stelle in D1,

an welcher das explizit offenbart ist, und auch die
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Kammer kann in diesem Dokument keine entsprechende
Offenbarung finden. D1 offenbart auch nicht implizit,
dass sich Wasser bzw. der daraus erzeugte Dampf in den
Rohren befindet, da die Rohre nach Auffassung der
Kammer von den Abgasen des Verbrennungsmotors
durchstrémt werden. Die Abgase strdmen nadmlich im
Verdampferwarmelibertrager 23 in horizontaler Richtung
von den Randbereichen 71a, 71lb zum zentralen Auslass 52
des Kanals, welcher die ersten und zweiten
Warmeibertragungselemente 57a, 58a, 57b, 58b enthalt
(Seite 13, Zeilen 14-16). Daher versteht ein Fachmann
die Aussage, wonach die Abgase entlang der mit
durchgehenden Linien gezeichneten Pfeile durch die
Warmelbertragungselemente strdmen, in dem Sinne, dass
die Abgase dabei durch die Rohre flieBen, wie auch aus
Seite 14, Zeilen 8-14 hervorgeht: "The exhaust gases
that leave the manifold pipes 40 ...". Das wird zudem
durch die Darstellung dieser Pfeile in Figur 2
bestatigt, da sie in der Mitte eines Rohres angeordnet
sind (in Figur 1 mit kleinem Durchmesser bzw. in Figur
2 mit kleinem Abstand der horizontalen Linien
dargestellt). Ein Abgasstrom in den Rohren wird auch
von den Aussagen in der Beschreibung bestatigt, dass
der Druckverlust im Warmetauscher dreimal hdher als
bisher sein kann, und dass die Gasgeschwindigkeit
erhdoht werden soll (Seite 2, Zeilen 30-35). Der
alternativ mogliche Verlauf des Abgasstroms durch den
Zwischenraum zwischen den Rohren wirde stattdessen
wegen des groberen freien Volumens zu einem geringeren
Druckverlust und einer geringeren Gasgeschwindigkeit

fuhren.

Aus diesen Grinden offenbart D1 nicht unmittelbar und
eindeutig, dass Wasser bzw. Dampf in den Rohren
innerhalb der Warmeibertragungselemente 57a, 58a, 57b,
58b enthalten ist.
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Die Kammer teilt zwar den Befund der angegriffenen
Entscheidung, wonach die vertikalen Pfeile in Figur 2
der D1 den Weg des Wassers bzw. Dampfes darstellen
(Entscheidungsgrinde, Seite 5, vorletzter Absatz).
Mangels einer unmittelbaren und eindeutigen Offenbarung
von Wasser bzw. Dampf in den Rohren kann die Kammer aus
diesem Befund jedoch nicht folgern, dass die Umfahrung
des Abstandshalters 49 einen anspruchsgemalen
Mischkanal bildet. Wenn namlich das Abgas in den Rohren
enthalten ist, kann das Wasser bzw. der Dampf innerhalb
eines Warmelbertragungselementes 57a, 58a, 57b, 58b nur
durch den Zwischenraum zwischen den Rohren strdmen. In
der angegriffenen Entscheidung wurde nicht dargelegt,
dass dieser Zwischenraum mehrere hydraulisch parallel
geschaltete Stromungsteilkandle enthalt. Das ist auch
aus Sicht der Kammer nicht der Fall, da ein Kanal nach
fachmannischem Verstandnis eine rohrfdrmige Leitung
ist. Beil dieser Auslegung kann lediglich das Geh&ause
jedes Warmeilbertragungselements 57a, 58a, 57b, 58b als
Kanal angesehen werden, das einen von Rohren
durchsetzten Stromungskanal bildet. Folglich enthalt
jedes der Warmellbertragungselemente nur einen einzigen
Stromungskanal, so dass weder zwei hydraulisch parallel
geschaltete Stromungsteilkandle aus einem der
Warmelibertragungselemente 57a, 57b in eine der beiden
Umfahrungen der Abstandshalter 49 miinden, noch diese
Umfahrungen in zwei hydraulisch parallel geschaltete
Stromungsteilkandle der Warmelbertragungselemente 58a,
58b minden.

Aus diesen Grinden gelangt die Kammer zum Ergebnis,
dass D1 zumindest nicht das Merkmal von Anspruch 1
offenbart, wonach in Stromungsrichtung des
Arbeitsmediums wenigstens zwei hydraulisch parallel

geschaltete Stromungsteilkandle in den Mischkanal
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munden und in Stromungsrichtung des Arbeitsmediums der
Mischkanal in wenigstens zwei hydraulisch parallel

geschaltete Stromungsteilkandle mindet.

Wegen dieses Unterschieds ist es fir die Frage der
Neuheit unerheblich, ob der in D1 offenbarte
Kreisprozess (Seite 17, Zeilen 19-23: "steam circuit")
ein Clausius-Rankine-Kreisprozess ist, ob das System
eine Pumpe zum Fordern des Arbeitsmediums und einen
Auffang- und Ausgleichsbehalter fir das flissige
Arbeitsmedium enthalt, oder ob die Dampfturbine 37 als

anspruchsgemaBe Expansionsmaschine anzusehen ist.

Das Dokument D2 offenbart im Zusammenhang mit den
Figuren 1-4 unbestritten ein System zur Nutzung von
Abwarme eines Verbrennungsmotors, umfassend einen
Kreislauf mit Leitungen (9, 11, 12, 18) mit Wasser als
Arbeitsmedium (W) sowie einen Verdampferwadrmeibertrager
(3) zum Verdampfen des fliissigen Arbeitsmediums mit
Abwadrme des Verbrennungsmotors mit einer Einlassoffnung
zum Einleiten des Arbeitsmediums in einen
Stromungskanal und eine Auslassdffnung zum Ausleiten
des Arbeitsmediums aus dem Stromungskanal (alle
Bezugsziffern beziehen sich auf das in Figur 4

offenbarte System).

Die Patentanmelderin bestreitet jedoch insbesondere,
dass der Verdampferwdrmelbertrager (3) einen Mischkanal
aufweist und in Stromungsrichtung des Arbeitsmediums
wenigstens zwei hydraulisch parallel geschaltete
Stromungsteilkandle in den Mischkanal minden und in
Stromungsrichtung des Arbeitsmediums der Mischkanal in
wenigstens zwei hydraulisch parallel geschaltete

Stromungsteilkandle mundet.
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Die Kammer muss daher prifen, wie genau in D2 der

Stromungskanal ausgestaltet ist.

Laut der angegriffenen Entscheidung bilden der
Hochtemperatur-Warmetauscher 2 und der
Niedertemperatur-Warmetauscher 3 gemeinsam einen
Verdampferwarmelibertrager, und die Leitung 18 zwischen
den beiden Warmetauschern bzw. die Leitungen 26 im
Hochtemperatur-Warmetauscher 2 werden als Mischkanale
angesehen (Entscheidungsgriinde, Seite 6, zweiter und
vierter Absatz). Daher ist entscheidungserheblich, ob
insbesondere der Hochtemperatur-Warmetauscher 2 einen

Verdampferwarmelibertrager bildet.

Nach stédndiger Rechsprechung der Beschwerdekammern zu
Erzeugnisansprichen mit Zweckmerkmalen ist die Angabe
der Zweckbestimmung (mit Ausnahme der medizinischen
Verwendung bekannter Stoffe) nur in dem Sinne als
Einschrankung anzusehen, dass der Gegenstand fir diesen
Zweck geeignet sein muss (RdBK, 9. Auflage 2019, I.C.
8.1.5). Bei dieser Auslegung ist ein Verdampfer-
warmeibertrager als ein Warmeibertrager anzusehen, der

zum Verdampfen eines Arbeitsmediums geeignet ist.

Es gehort zum allgemeinen Fachwissen, dass Verdampfen
den Phaseniibergang einer Flissigkeit in den gasfdrmigen
Aggregatzustand betrifft. Folglich muss sich ein
Verdampferwarmelibertrager zum Verdampfen eines
flissigen Arbeitsmediums eignen. Das setzt voraus, dass
das flissige Arbeitsmedium in den Verdampfer-
warmelibertrdger hineinflieRen kann, um dort durch

Warmetausch verdampft zu werden.

In Bezug auf den Hochtemperatur-Warmetauscher 2 und das
in D2 verwendete flissige Arbeitsmedium Wasser ist das

nicht der Fall. Die angegriffene Entscheidung nennt
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keine Stelle in D2, an welcher ein HineinflieBen von
Wasser in diesen Warmetauscher explizit offenbart ist,
und auch die Kammer kann in diesem Dokument keine
entsprechende Offenbarung finden. D2 offenbart das auch
nicht implizit, da der Hochtemperatur-Warmetauscher 2
als Gas-Gas-Warmetauscher konzipiert ist, um den vom
Niedertemperatur-Warmetauscher 3 durch die Leitung 18
zugefihrten Dampf auf niedriger Temperatur ("low
temperature steam" LS) durch Warmetausch mit dem heiBen
Abgasstrom zu iUberhitzen und Dampf mit erhohter
Temperatur ("high-temperature steam”" HS) zu erzeugen
(Spalte 7, Zeilen 29 und 30; 50-53; Spalte 9, Zeilen
46-52; Figur 1,4). Zu diesem Zweck sind die als
Dampfpassage bezeichneten Leitungen 26 im
Hochtemperatur-Warmetauscher 2 mit einer pordsen
Keramik gefillt, deren PorengrdBe so gewahlt ist, dass
Gas durch die Poren hindurchstrdmen kann (Spalte 7,
Zeilen 55 und 58). D2 enthdalt keinen Hinweis darauf,
dass die Poren der Keramik dazu geeignet waren, Wasser
- also noch nicht verdampftes Arbeitsmedium -
hindurchzulassen. Vielmehr scheint die pordse Keramik
iberhaupt nicht zur Verwendung mit Wasser geeignet zu
sein, da das beispielhaft genannte Material SizNy4 als
wasserldslich beschrieben wird (Spalte 8, Zeile 67 bis

Spalte 9, Zeile 3).

Bei fachménnischer Lesart offenbart D2 daher nicht
unmittelbar und eindeutig, dass Wasser in den
Hochtemperatur-Warmetauscher 2 hineinflieRen kann.
Mithin bildet der Hochtemperatur-Warmetauscher 2 der D2
keinen Verdampferwarmeililbertrager, so dass die darin
angeordneten Leitungen 26 nicht als Stromungsteilkanadle
eines Verdampferwarmeiibertragers angesehen werden

kdnnen.
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Aus diesen Grinden gelangt die Kammer zum Ergebnis,
dass D2 zumindest nicht das Merkmal von Anspruch 1
offenbart, wonach der Verdampferwarmeibertrager einen
Mischkanal aufweist und in Stromungsrichtung des
Arbeitsmediums der Mischkanal in wenigstens zwei
hydraulisch parallel geschaltete Strdmungsteilkandle

mundet.

Wegen dieses Unterschieds ist es fir die Frage der
Neuheit unerheblich, ob sich ein Clausius-Rankine-
Kreisprozess von dem in D2 offenbarten Rankine-
Kreisprozess unterscheidet (Spalte 12, Zeilen 37 oder
67), oder ob das in D2 offenbarte System einen Auffang-
und Ausgleichsbehalter fir das flissige Arbeitsmedium
enthalt, oder ob die Dampfturbine 7 als anspruchsgemiale

Expansionsmaschine anzusehen ist.

Die obigen Uberlegungen zur Neuheit gelten wegen des
Ruckbezugs auf das System gemall Anspruch 1 analog fur

das Verfahren nach Anspruch 8.

Keine der weiteren im Recherchenbericht genannten
Druckschriften offenbart alle Merkmale der unabhangigen
Anspriche 1 und 8. Daher ist die Neuheit der
Gegenstande der Anspriche 1 und 8 gegeniliber dem
aufgedeckten Stand der Technik gegeben, Artikel 54 EPU.

Erfinderische Tidtigkeit

Obwohl die Entscheidung nichts zur erfinderischen
Téatigkeit der nun festgestellten
Unterscheidungsmerkmale aussagt, hédlt es die Kammer filr
zweckdienlich, im Interesse der allgemeinen
Verfahrensokonomie, im Rahmen der Zustandigkeit der

Prifungsabteilung tatig zu werden und die Erfordernisse
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der Artikel 52 (1) und 56 EPU selbst zu prifen,
Artikel 111 (1) EPOU.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheiden sich von
dem in D1 oder D2 offenbarten System zumindest dadurch,
dass der VerdampferwdrmelUbertrager einen Mischkanal
aufweist und in Stromungsrichtung des Arbeitsmediums
der Mischkanal in wenigstens zwei hydraulisch parallel
geschaltete Stromungsteilkandle mindet. Wegen der schon
vorhandenen wenigstens zwei hydraulisch parallel
geschalteten Strdémungsteilkandle, die in den Mischkanal
munden, werden somit wenigstens ein dritter und vierter
hydraulisch parallel geschalteter Strdémungskanal
beansprucht, in die der Mischkanal in Strdémungsrichtung
des Arbeitsmediums mindet.

Die zu losende Aufgabe kann darin gesehen werden,
UngleichmédBigkeiten in der Temperaturverteilung oder
der Verdampfung zwischen den parallel geschalteten
Stromungsteilkandlen auszugleichen (Anmeldung, Seite 6,
Zeilen 23-25).

Weder D1 noch D2 oder eine der im Recherchenbericht
genannten Druckschriften offenbart dieses Merkmal.
Daher konnen diese Druckschriften weder alleine noch in
Kombination miteinander den Gegenstand von Anspruch 1
nahelegen. Diese Uberlegungen gelten wegen des
Ruckbezugs auf das System gemall Anspruch 1 analog fur

das Verfahren nach Anspruch 8.

Aus diesen Grinden beruhen die Gegenstande der
Anspriche 1 und 8 auf einer erfinderischen Tatigkeit,
Artikel 56 EPU.

Die vom Patentanmelder nach Aufforderung durch die
Kammer durchgefihrte Anpassung der Beschreibung tragt

den Einwd@nden der Kammer Rechnung.
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Entscheidungsformel
Aus diesen Griunden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Angelegenheit wird an die erste Instanz mit der

Anordnung zurickverwiesen, ein Patent mit folgender

Fassung zu erteilen:

Anspruche:
Anspriche 1-11 wie mit Schreiben vom 24. Marz 2020

eingereicht

Beschreibung:
Seiten 1 bis 18 wie mit Schreiben vom 24. Marz 2020

eingereicht,

Zeichnungen:
Blatter 1/5 bis 5/5 der urspriinglich eingereichten

Patentanmeldung.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
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G. Magouliotis A. de Vries

Entscheidung elektronisch als authentisch bestatigt



