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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITI.

Iv.

Die Einspruchsabteilung hat mit ihrer
Zwischenentscheidung festgestellt, dass das europaische
Patent Nr. 1561116 in geanderter Fassung den

Erfordernissen des Ubereinkommens genugt.

Gegen diese Entscheidung erhoben sowohl die

Einsprechende als auch die Patentinhaberin Beschwerde.

Die Einsprechende beantragte, die angefochtene

Entscheidung aufzuheben und das Patent zu widerrufen.

Die Patentinhaberin beantragte, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben und das Patent im Umfang des
Hauptantrags, hilfsweise im Umfang der Hilfsantrage der
mindlichen Verhandlungen vor der Einspruchsabteilung
vom "29. Juni 2016" [recte: 26. September 2016]

aufrechtzuerhalten.

Mit Schreiben vom 10. und 17. Marz 2021 erklarte die
Patentinhaberin, dass sie der Aufrechterhaltung des
Patents in der erteilten Fassung nicht zustimme, und
nahm alle Antrage auf Aufrechterhaltung in gedndertem

Umfang zurick.

Entscheidungsgrinde

Nach Artikel 105a (2) EPU kann der Antrag eines
Patentinhabers auf Widerruf des Patents in
Einspruchsverfahren - und damit auch im
Einspruchsbeschwerdeverfahren - nicht wirksam gestellt
werden. Allerdings steht es dem Patentinhaber im
Beschwerdeverfahren frei, sein Patent durch die

Erklarung des Widerrufs seiner Zustimmung zu der
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aufrechterhaltenen Fassung und zu den gegebenenfalls
vorgelegten gednderten Fassungen nicht mehr zu
verteidigen und damit einen Widerruf zu veranlassen. Da
nach Artikel 113 (2) EPU die Aufrechterhaltung des
Patents in erteiltem oder geandertem Umfang an das
Vorliegen einer vom Patentinhaber gebilligten Fassung
gebunden ist, ist das Patent im Falle des Widerrufs der
Zustimmung zur erteilten Fassung sowie der Ricknahme
aller Antrage zur Aufrechterhaltung in geadndertem
Umfang ohne inhaltliche Priufung (vgl. dazu: T 186/84,
ABl. EPA 1986, 79) zu widerrufen.

Entscheidungsformel
Aus diesen Griunden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Das Patent wird widerrufen.
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