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Sachverhalt und Antrage

I. Die vorliegende Entscheidung betrifft die Beschwerden
der Einsprechenden 1 und 2 gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung, die Einspriiche gegen das
europaische Patent Nr. 1 928 867 (Streitpatent)

zurickzuweisen.

IT. Antragsgemédll wurden die Parteien zu einer mindlichen
Verhandlung geladen. Diese fand in Anwesenheit aller
Parteien am 10. Marz 2022 als Videokonferenz statt.
Wahrend der miindlichen Verhandlung vor der Kammer nahm
die Patentinhaberin ihre Zustimmung zum Text des
Streitpatents in der erteilten Fassung sowie auch ihre
Zustimmung zu den Anspruchssatzen aller Hilfsantrage
zuriick. Beide Einsprechenden beantragten die Aufhebung
der angefochtenen Entscheidung und den Widerruf des
Streitpatents im gesamten Umfang. Am Ende der
mindlichen Verhandlung verkiindete der Vorsitzende den

Tenor der vorliegenden Entscheidung.

Entscheidungsgrinde

1. GemaB Artikel 113 (2) EPU kann das EPA ein Patent nur
in der von der Patentinhaberin gebilligten Fassung
aufrechterhalten. Diese Billigung liegt nicht vor, wenn
die Patentinhaberin - wie vorliegend in der mindlichen
Verhandlung geschehen - ihre Zustimmung zur erteilten
Fassung des Streitpatents und zu den Anspruchssatzen
aller Hilfsantrédge zuricknimmt, ohne eine geéadnderte
Fassung vorzulegen. In dieser Situation fehlt eine
wesentliche Voraussetzung flir eine Aufrechterhaltung
des Patents, und das Verfahren ist nach standiger

Rechtsprechung der Beschwerdekammern (vgl. T 73/84 und



T 2323/16

nachfolgende Entscheidungen) ohne weitere Prifung durch

Widerruf des Patents zu beenden.

Entscheidungsformel
Aus diesen Griunden wird entschieden:

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Das Streitpatent wird widerrufen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
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N. Maslin M. O. Muller
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