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Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Priifungsabteilung des
Europdischen Patentamts, die am 22. Januar
2014 zur Post gegeben wurde und mit der die
europdische Patentanmeldung Nr. 99963480.1
aufgrund des Artikels 97 (2) EPU
zurickgewiesen worden ist.

Zusammensetzung der Kammer:

Vorsitzender W. Sekretaruk
Mitglieder: S. Bottcher
M. Stern



-1 - T 1329/14

Sachverhalt und Antrage

IT.

ITI.

Iv.

VI.

Die Anmelderin legte Beschwerde gegen die Entscheidung
der Prifungsabteilung ein, die streitgegenstandliche

Patentanmeldung zuriickzuweisen.

Die Prifungsabteilung hat die Anmeldung zurickgewiesen,
weil der Gegenstand der Anspriiche 1 des Hauptantrags
(eingereicht am 23. Dezember 2010) und des Hilfsantrags

nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhten.

Die Beschwerdefiihrerin beantragt die Aufhebung der
Entscheidung und die Erteilung eines Patents auf der
Grundlage der am 23. Dezember 2010 eingereichten

Anspriche.

Mit Schreiben vom 9. August 2019 wurde die Beschwerde-
flihrerin zur miindlichen Verhandlung geladen. In einer der
Ladung beigefiigten Mitteilung teilte die Kammer ihre
vorlaufige Auffassung mit, dass Anspruch 1 nicht die
Erfordernisse des Artikels 84 EPU erfullt.

Nachdem die Beschwerdefiihrerin mit Schreiben vom
8. Oktober 2019 angekiindigt hatte, die miindliche
Verhandlung nicht wahrzunehmen, hob die Kammer den Termin

zur mindlichen Verhandlung auf.

Anspruch 1 lautet wie folgt:

"Kombinationsgerat, das die Achslange und
Hornhautkrimmungsradius eines menschlichen Auges
berithrungslos bestimmt, mit einem Controller (C), der
eine zentrale Ansteuerung verstellbarer Einheiten und
optischer Glieder der Gerdteanordnung vornimmt und die

optische Wirkung einer dem Auge zu implantierenden



VIT.
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Intraokularlinse berechnet."

Zu den fir die Entscheidung relevanten Einwanden unter
Artikel 84 EPU hat die Beschwerdefithrerin nichts

vorgebracht.

Entscheidungsgrunde

Die Beschwerde ist zulassig.

Gegenstand der Anmeldung

Anspruch 1 bezieht sich auf ein Kombinationsgerat zur
berithrungslosen Bestimmung der Achslénge und der
Hornhautkrimmung eines Auges. Das Gerat weist einen
Controller auf, der eine zentrale Ansteuerung
verstellbarer Einheiten und optischer Glieder der
Gerdteanordnung vornimmt und die optische Wirkung einer
dem Auge zu implantierenden Intraokularlinse (IOL)

berechnet.

Dadurch, dass die Berechnung der IOL von dem Controller
des Kombinationsgerates durchgefiihrt wird, lassen sich
Datenverluste oder -verfidlschungen bei der Ubertragung
der Messwerte zu einem weiteren Rechner, der die IOL-
Berechnung durchfiihrt, vermeiden (Seite 2, zweiter Absatz

der Anmeldung) .

Klarheit (Artikel 84 EPU)

Artikel 84 EPU erfordert, dass die Anspriiche den
Gegenstand, fir den Schutz begehrt wird, klar angeben.
Dieses Erfordernis soll gewadhrleisten, dass die
Offentlichkeit Uber den beanspruchten Gegenstand nicht im

Unklaren gelassen wird.
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Mit der in Anspruch 1 enthaltenen Definition "Kombi-
nationsgerat, das die Achslange und Hornhautkrimmung
eines Auges berihrungslos bestimmt" wird lediglich ein
Verfahrensschritt angegeben. Der Anspruch enthalt,
abgesehen von dem Controller, kein technisches Merkmal,

mit dem die beriihrungslose Bestimmung durchgefiihrt wird.

AuBRerdem werden im Anspruch 1 "verstellbare Einheiten und
optische Glieder" erwahnt, die vom Controller angesteuert
werden. Es ist jedoch nicht klar, welche verstellbaren

Einheiten und optischen Glieder gemeint sind und ob diese

zum beanspruchten Kombinationsgerdt gehdren oder nicht.

Dariliber hinaus erzeugt die Verwendung des bestimmten
Artikels im Ausdruck "der Geradteanordnung" eine weitere
Unklarheit, da eine Gerateanordnung vorher nicht
definiert wurde. Es ist zudem nicht klar, ob es sich bei
der Gerdteanordnung um einen Teil des beanspruchten

Kombinationsgerats handelt.

Anspruch 1 erfiillt daher nicht die Erfordernisse des
Artikels 84 EPU.
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Entscheidungsformel

Aus diesen Grinden wird entschieden:

Die Beschwerde wird zurlckgewiesen.
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D. Hampe W. Sekretaruk

Entscheidung elektronisch als authentisch bestatigt



