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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITI.

Iv.

Die Beschwerdefiihrerin (Patentinhaberin) hat gegen die
Entscheidung liber den Widerruf des Europadischen Patents
Nr. 1 960 275 form- und fristgerecht Beschwerde
eingelegt.

Mit dem Einspruch war das Patent im Hinblick auf
Artikel 100 a) EPU in Kombination mit Artikeln 52 (1),
54 und 56 EPU (mangelnde Neuheit und mangelnde

erfinderische Tatigkeit) angegriffen worden.

Die Einspruchsabteilung war der Auffassung, dass

- der Gegenstand des Anspruchs 1 des damaligen
Hauptantrags (Patents wie erteilt) nicht neu sei;

- der Gegenstand des Anspruchs 1 des damaligen
Hilfsantrags II nicht erfinderisch sei; und

- die damaligen Hilfsantrdage I und III die
Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU nicht erfillten.

Die Beschwerdefiihrerin beantragte

die Aufhebung der angefochtenen Entscheidung und
die Aufrechterhaltung des Patents auf der Basis
eines der Anspruchssédtze, eingereicht mit
Schriftsatz vom 26. Februar 2014 als Hauptantrag

sowie als Hilfsantrdge I bis IV.
Die Beschwerdegegnerin beantragte

die Zurickweisung der Beschwerde.
Der im Beschwerdeverfahren als Hauptantrag anhdngige
Anspruchssatz entspricht dem Anspruchssatz des

Hilfsantrags III, iUber den in der angefochtenen

Entscheidung entschieden wurde. Die Einspruchsabteilung
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hat fir diesen Antrag ausschlieBlich die Erfordernisse
des Artikels 123 (2) EPU beurteilt, siehe angefochtene
Entscheidung, Punkt II.5 und Protokoll der miindlichen
Verhandlung, Punkte 6 und 7. Die im Beschwerdeverfahren
neu eingereichten Hilfsantrage I bis IV basieren auf

dem vorliegenden Hauptantrag.

Der unabhdngige Anspruch 1 des Hauptantrags lautet wie

folgt:

"Rauchartikelpackung (1) mit

a) einem inneren Packungsteil (3) zur Aufnahme der
Rauchartikel und mit einem duReren Packungsteil (2) zur
Aufnahme des inneren Packungsteils (3), wobei der
auBere Packungsteil (2) eine im Wesentlichen offene
Flache umfasst, durch die der innere Packungsteil (3)
aus dem ausseren Packungsteil (2) ausgeschoben werden
kann, und mit

b) mindestens einem Ausschiebedurchgang (5) im ausseren
Packungsteil (3), wobei

c) der Ausschiebedurchgang (5) im Wesentlichen auf
einer Flache des &dubBeren Packungsteils liegt, welche
der offenen Flé&che nicht gegenliberliegt, wobei

d) der innere Packungsteil (3) einen an ihm
angeordneten, insbesondere angelenkten Deckel (6)
aufweist, der bei eingeschobenem inneren Packungsteil
(3) an der offenen Flache des auBeren Packungsteils (2)
liegt,

dadurch gekennzeichnet, dass

e) der Deckel (6) an einer Gelenklinie des inneren
Packungsteils (3) scharnierartig wegklappbar angeordnet
ist, wobei der Zuschnitt des inneren Packungsteils (3)
insbesondere im Bereich der Gelenklinie eine
Deckeloffnungslasche (7) zwischen dem Deckel (6) und
der an die Gelenklinie anschlieBRBenden Flache des

inneren Packungsteils (3) aufweist, die den Deckel (6)
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beim Ausschieben des inneren Packungsteils (3) aus dem
auBeren Packungsteil (2) offnet, dass die
Deckeloffnungslasche (7) eine Ausstanzung (21)
aufweist, die nédher an der Gelenklinie liegt als
mindestens eine weitere Ausstanzung (23, 24), die der
Begrenzung der Ausschiebebewegung dient, wobei in die
Ausstanzung (21) ein Gegenstick am duBeren Packungsteil
(2) eingreifen kann, um das Offnen des Deckels (6) beim
Ausschieben des inneren Packungsteils (3) aus dem
auBeren Packungsteil (2) zu bewirken, und wobei das
Gegenstiick am auBeren Packungsteil (2) eine an dessen
Kante angeordnete Lasche (33), insbesondere eine
gepragte Lasche, umfasst, die an einer Rillung um 180°
nach innen faltbar ist und in die Ausstanzungen (21,
23, 24) eingreifende Eingriffsnasen (34; 35a, b)
aufweist, und dass sich unterhalb der
Deckeloffnungslasche (7) eine Ausstanzung (22)
befindet, in welcher sich die Deckeldffnungslasche (7)
wahrend der Bewegung beim Offnen des Deckels bewegen

kann."

Anspruch 1 des Hilfsantrags I lautet wie folgt (die im
Vergleich mit Anspruch 1 des Hauptantrags
durchgefithrten Anderungen wurden von der Kammer durch

Fettdruck bzw. Durchstreichen hervorgehoben) :

"Rauchartikelpackung (1) mit

a) einem inneren Packungsteil (3) zur Aufnahme der
Rauchartikel und mit einem duBeren Packungsteil (2) zur
Aufnahme des inneren Packungsteils (3), wobei der
auBere Packungsteil (2) eine im Wesentlichen offene
Flache umfasst, durch die der innere Packungsteil (3)
aus dem adusseren Packungsteil (2) ausgeschoben werden
kann, und mit

b) mindestens einem Ausschiebedurchgang (5) im dusseren

Packungsteil (3), wobei
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c) der Ausschiebedurchgang (5) im Wesentlichen auf
einer Flache des &dubBeren Packungsteils liegt, welche
der offenen Fldche nicht gegeniiberliegt, wobei

d) der innere Packungsteil (3) einen an ihm
angeordneten, insbesondere angelenkten Deckel (6)
aufweist, der bei eingeschobenem inneren Packungsteil
(3) an der offenen Flache des duBeren Packungsteils (2)
liegt,

dadurch gekennzeichnet, dass

e) der Deckel (6) an einer Gelenklinie des inneren
Packungsteils (3) scharnierartig wegklappbar angeordnet
ist, wobei der Zuschnitt des inneren Packungsteils (3)
insbesondere im Bereich der Gelenklinie eine
Deckeloffnungslasche (7) zwischen dem Deckel (6) und
der an die Gelenklinie anschlieBenden Fléache des
inneren Packungsteils (3) aufweist, die den Deckel (6)
beim Ausschieben des inneren Packungsteils (3) aus dem
dauBReren Packungsteil (2) offnet, dass die
Deckeloffnungslasche (7) eine Ausstanzung (21) und die
an die Gelenklinie anschlieBende Fladche (12) mindestens
eine weitere Ausstanzung (23, 24) aufweist+—die ndher

. celenklinie lieat al : ndest . ;4
Ausstanzung {(23+—24), die der Begrenzung der

Ausschiebebewegung dient, wobei in die Ausstanzung (21)
ein Gegenstick am duBeren Packungsteil (2) eingreifen
kann, um das Offnen des Deckels (6) beim Ausschieben
des inneren Packungsteils (3) aus dem aduBeren
Packungsteil (2) zu bewirken, und wobei das Gegenstiick
am auBeren Packungsteil (2) eine an dessen Kante
angeordnete Lasche (33), insbesondere eine gepragte
Lasche, umfasst, die—an—einer—Rillung um 180° nach
innen faltbar ist und in die Ausstanzungen (21, 23, 24)
eingreifende Eingriffsnasen (34; 35a, b) aufweist, und
dass sich unterhalb der Deckeldffnungslasche (7) eine

Ausstanzung (22) des inneren Packungsteils befindet, in
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welcher sich die Deckeldffnungslasche (7) wahrend der

Bewegung beim Offnen des Deckels bewegen kann."

Anspruch 1 des Hilfsantrags II lautet wie folgt (die im
Vergleich mit Anspruch 1 des Hauptantrags
durchgefithrten Anderungen wurden von der Kammer durch

Fettdruck bzw. Durchstreichen hervorgehoben) :

"Rauchartikelpackung (1) mit

a) einem inneren Packungsteil (3) zur Aufnahme der
Rauchartikel und mit einem auBeren Packungsteil (2) zur
Aufnahme des inneren Packungsteils (3), wobei der
auBere Packungsteil (2) eine im Wesentlichen offene
Flache umfasst, durch die der innere Packungsteil (3)
aus dem adusseren Packungsteil (2) ausgeschoben werden
kann, und mit

b) mindestens einem Ausschiebedurchgang (5) im ausseren
Packungsteil (3), wobei

c) der Ausschiebedurchgang (5) im Wesentlichen auf
einer Flache des &duberen Packungsteils liegt, welche
der offenen Fl&che nicht gegeniiberliegt, wobei

d) der innere Packungsteil (3) einen an ihm
angeordneten, insbesondere angelenkten Deckel (6)
aufweist, der bei eingeschobenem inneren Packungsteil
(3) an der offenen Flache des auBeren Packungsteils (2)
liegt,

dadurch gekennzeichnet, dass

e) der Deckel (6) an einer Gelenklinie des inneren
Packungsteils (3) scharnierartig wegklappbar angeordnet
ist, wobei der Zuschnitt des inneren Packungsteils (3)
insbesondere im Bereich der Gelenklinie eine
Deckeloffnungslasche (7) zwischen dem Deckel (6) und
der an die Gelenklinie anschlieBenden Fl&che des
inneren Packungsteils (3) aufweist, die den Deckel (6)
beim Ausschieben des inneren Packungsteils (3) aus dem

dauBeren Packungsteil (2) offnet, dass die
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Deckeloffnungslasche (7) eine Ausstanzung (21)
aufweist, die nédher an der Gelenklinie liegt als
mindestens eine weitere Ausstanzung (23, 24) der an die
Gelenklinie anschlieBende Flache (12), die der
Begrenzung der Ausschiebebewegung dient, wobei in die
Ausstanzung (21) ein Gegenstick am duBeren Packungsteil
(2) eingreifen kann, um das Offnen des Deckels (6) beim
Ausschieben des inneren Packungsteils (3) aus dem
auBeren Packungsteil (2) zu bewirken, und wobei das
Gegenstiick am auBeren Packungsteil (2) eine an dessen
Kante angeordnete Lasche (33), insbesondere eine
gepragte Lasche, umfasst, die—an—einerRillung um 180°
nach innen faltbar ist und in die Ausstanzungen (21,
23, 24) eingreifende Eingriffsnasen (34; 35a, b)
aufweist, und dass sich unterhalb der
Deckeloffnungslasche (7) eine Ausstanzung (22) des
inneren Packungsteils befindet, in welcher sich die
Deckeloffnungslasche (7) wahrend der Bewegung beim

Offnen des Deckels bewegen kann."

Im Lichte der vorliegenden Entscheidung eriibrigt sich
die Wiedergabe des Wortlauts der Anspriche 1 gemaB den
Hilfsantrdgen III und IV.

In dem ihrer Ladung zu einer fir den 2. Mai 2018
anberaumten miindlichen Verhandlung beigefiigten Bescheid
(Ladungsbescheid), auf den Bezug genommen wird, teilte
die Kammer den Parteien ihre vorlaufige Meinung zu
allen Antrage der Beschwerdefiihrerin mit. Soweit fir
die vorliegende Entscheidung relevant, wird in den
nachfolgenden Griinden nédher auf die Ausfiihrungen der

Kammer im Ladungsbescheid eingegangen.

Am 2. Mai 2018 fand die miindliche Verhandlung in
Abwesenheit der Parteien statt, die ihre Nichtteilnahme

zuvor schriftsatzlich angekiindigt hatten.
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Entscheidungsgrinde

1. Obwohl die Parteien nicht an der miindlichen Verhandlung
teilnahmen, wurde das Prinzip des rechtlichen Gehors
gemaB Artikel 113 (1) EPU beachtet, da es ausreicht,
dass sie die Gelegenheit dazu hatten, gehdrt zu werden.
Durch das Fernbleiben von der miindlichen Verhandlung
verzichteten die fernbleibenden Parteien auf diese
Mbéglichkeit (siehe die Erlauterung zu Artikel 15 (3)
VOBK, zitiert in T 1704/06, nicht verdffentlich im ABI.
EPA, sowie die Rechtsprechung der Beschwerdekammern des
EPA, 8. Auflage 2016, Abschnitte III.B.2.7.3 und IV.E.

4.2.6.d).
2. Hauptantrag
2.1 Im Abschnitt 2, siehe insbesondere Abschnitt 2.5, des

Ladungsbescheids hat die Kammer dargelegt, warum sie
der Ansicht ist, dass der Hauptantrag die Erfordernisse
des Artikels 123 (2) EPU verstoBt, wie folgt:

"2.5 "Ausstanzung (22) an die Gelenklinie

anschlieenden Fl&dche des inneren Packungsteils "

2.5.1 Die Beschwerdegegnerin vertritt die Meinung, dass
es der Beschreibung der urspriinglich eingereichten
Anmeldung nur zu entnehmen sei, dass die Ausstanzung
(22) , die sich unterhalb der Deckeldéffnungslasche (7)
befindet nur an die Gelenklinie anschlieBenden Flé&che
des inneren Packungsteils angeordnet sei. Da dieses
letztere Merkmal nicht in Anspruch 1 mitgenommen wurde,
seien die Erfordernisse des Artikels 123(2) EPU nicht
erfiillt (siehe angefochtene Entscheidung, Punkt II.

5.3.2, erster Teil, der Griinde).
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2.5.2 Dieser Meinung kann die Kammer sich anschlieflen,
weil im Gegensatz zur Meinung der Beschwerdefihrerin
der Fachmann dem kennzeichnenden Teil des Anspruchs 1
nicht entnimmt, dass sich der im Zusammenhang mit der
Ausstanzung (22) verwendete Begriff "unterhalb" auf die
Lage der Ausstanzung nur in Bezug auf die
Deckeldffnungslasche im Zuschnitt des inneren
Packungsteils bezieht. In der Tat ist dieses Merkmal
dem Anspruch 1 nicht hinzugefiigt und das Wort
"unterhalb" ist breit auszulegen, so dass es sich auch
auf die gesamte Rauchartikelpackung beziehen kann.
Deshalb scheinen die Erfordernisse des Artikels 123 (2)

EPU nicht erfiillt zu sein."

Diese vorlaufige Beurteilung der Sach- und Rechtslage
der Kammer wurde von den Parteien weder kommentiert

noch bestritten.

Unter diesen Umstanden sieht die Kammer - nachdem sie
erneut alle relevanten Aspekte in Bezug auf diese
Fragen berucksichtigt und tberprift hat - keinen Grund,
von ihrer oben genannten Feststellung abzuweichen und
erachtet, dass Anspruch 1 des Hauptantrags die
Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU nicht erfiillt.

Hilfsantrag I

Beziiglich des Hilfsantrags I folgt die Kammer der
Meinung der Beschwerdegegnerin (siehe
Beschwerdeerwiderung, "Auxiliary request I", Seite 7),
dass durch die Streichung des folgenden Merkmales des

Anspruchs 1:

"die Ausstanzung ... die naher an der Gelenklinie

liegt als mindestens eine weitere Ausstanzung"
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die Erfordernisse des Artikels 123(2) EPU nicht erfiillt

sind (siehe Punkt V oben).

In der Tat ist es fir den Fachmann unter Heranziehung
des allgemeinen Fachwissens nicht unmittelbar und
eindeutig der urspriinglich eingereichten Anmeldung als
Ganzes zu entnehmen, wie das Offnen des Deckels beim
Ausschieben des inneren Packungsteils zusammen mit
einer Begrenzung der Ausschiebebewegung ermdglicht
wird, falls die Ausstanzung (21) der
Deckeloffnungslasche nicht mehr naher an der
Gelenklinie liegt als die weitere Ausstanzung (23, 24).
Eine solche Lehre bzw. ein erfindungsgemal Beispiel
fehlt von der urspringlich eingereichten Anmeldung. Die
Beschwerdefiithrerin hat diesbeziiglich im gesamten

Beschwerdeverfahren keine Argumentation vorgebracht.

Aus den o.g. Grinden erfillt der Hilfsantrag I nicht
die Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU.

Hilfsantrag II

Anspruch 1 des Hilfsantrags II ist durch Anspriiche 1,
15, 16 und 17 des erteilten Patents (siehe hierzu auch
die Anspriche 1, 15-17, 19 und 20 der urspriinglich
eingereichten Anmeldung) gestiitzt. In diesem
Zusammenhang wird es auf Punkt 2.2 des Ladungsbescheids
hingewiesen, wobei es angemerkt wurde, dass mit dem
Einspruch das Patent im Hinblick auf Artikel 100 c) EPU
(unzuldssige Anderungen) nicht angegriffen wurde.
Deshalb sind Einwdnde nach Artikel 123(2) EPU gegen die
in Anspruch 1 eingefithrten Anderungen, die auf die
Anspriche des Patents wie erteilt gestitzt sind,

unzulassig.
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Die weiteren Merkmale des Anspruchs 1 des Hilfsantrags
II, die in Anspriichen 1, 15, 16 und 17 des erteilten
Patents nicht angegeben sind, sind die folgenden (siehe
auch angefochtene Entscheidung, Punkt II.5.1, beziiglich

des damaligen Hilfsantrags III, d.h. des vorliegenden

Hauptantrags) :
- der Zuschnitt des inneren Packungsteils... [die
Deckeldffnungslasche]...aufweist;

- eine weitere Ausstanzung der an die Gelenklinie
anschlieRenden Flache;

- [die Lasche] in die Ausstanzungen eingreifende
Eingriffsnasen aufweist; und

- eilne Ausstanzung des inneren Packungsteils
befindet sich unterhalb der Deckeléffnungslasche,
in welcher [Ausstanzung] sich die
Deckeldffnungslasche wahrend der Bewegung beim

Offnen des Deckels bewegen kann.

Die Kammer ist der Auffassung, dass diese weiteren
Merkmale auf u.a. Seite 9, Zeile 10 bis Seite 10, Zeile
7 in Kombination mit Figuren 3 und 4 der urspringlich
eingereichten Anmeldung offenbart sind. Es wird in
diesem Zusammenhang auf die Punkte 2.6, 2.7 und 3 des
Ladungsbescheids Bezug genommen, wobei die gegen den
Hilfsantrag II erhobenen Einwande beziiglich Artikel 123
(2) EPU von der Kammer als ungiltig bzw. aufgehoben
betrachtet wurden. Die Beschwerdegegnerin hat

diesbeziiglich keine weitere Argumentation vorgebracht.

Aus den o.g. Grinden erfiillt der Hilfsantrag II die
Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Hauptantrag
und der Hilfsantrag I die Erfordernisse des

Artikels 123 (2) EPU nicht erfiillen, wobei der
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Hilfsantrag II die Erfordernisse des Artikels 123 (2)

EPU erfiillt und deshalb im Zuge einer Zuriickverweisung
der Angelegenheit an die Einspruchsabteilung von dieser
weiter auf seine Vereinbarkeit mit den ibrigen
Erfordernissen des EPU zu priifen ist. Dadurch eriibrigt

sich eine Diskussion Ulber die Hilfsantrdge III und IV.

Entscheidungsformel
Aus diesen Grinden wird entschieden:

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Die Angelegenheit wird an die Einspruchsabteilung zur

weiteren Entscheidung auf der Grundlage des mit

Schriftsatz vom 26. Februar 2014 eingereichten

Hilfsantrags II zurickverwiesen.
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