BESCHWERDEKAMMERN BOARDS OF APPEAL OF CHAMBRES DE RECOURS
DES EUROPAISCHEN THE EUROPEAN PATENT DE L’OFFICE EUROPEEN
PATENTAMTS OFFICE DES BREVETS

Interner Verteilerschlissel:
(A) [ 1 Veroffentlichung im ABI.

(B) [ 1 An Vorsitzende und Mitglieder
(©) [ 1 An Vorsitzende

(D) [X] Keine Verteilung

Datenblatt zur Entscheidung
vom 8. Oktober 2010

Beschwerde-Aktenzeichen: T 1381/10 - 3.3.02
Anme ldenummer: 01992710.2
Veroffentlichungsnummer: 1335729

I1PC: A61K 31/46
Verfahrenssprache: DE

Bezeichnung der Erfindung:
Inhalative Losungsformulierung mit einem Tiotropiumsalz

Anmelder:
Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG

Stichwort:
Inhalative Losungsformulierung/ROEHRINGER

Re!evante Rechtsnormen:
EPU Art. 108(3)
EPU R. 101(1)

Schlagwort:
"Fehlende Begrundung™

Zitierte Entscheidungen:

Orientierungssatz:

EPA Form 3030 06.03
C4426.D



Europdisches European Office européen

0) Patentamt Patent Office des brevets

Beschwerdekammern Boards of Appeal Chambres de recours

Aktenzeichen: T 1381/10 - 3.3.02

ENTSCHEIDUNG
der Technischen Beschwerdekammer 3.3.02
vom 8. Oktober 2010

Beschwerdefuhrer: Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG
(Anmelder) D-55216 Ingelheim am Rhein (DB)
Vertreter: Hammann, Heinz

Boehringer Ingelheim GmbH

CD-Patents

Binger Strasse 173
D-55216 Ingelheim am Rhein (DE)

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Prifungsabteilung des
Europaischen Patentamts, die am 30. November
2009 zur Post gegeben wurde und mit der die
europaische Patentanmeldung Nr. 01992710.2
aufgrund des Artikels 97 (2) EPU
zuruckgewiesen worden ist.

Zusammensetzung der Kammer:
Vorsitzender: U. Oswald

Mitglieder: M. C. Ortega Plaza
L. Buhler

C4426.D
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Sachverhalt und Antrage

C4426.D

Die Priufungsabteilung hat durch die Entscheidung vom
30. November 2009 die europaische Patentanmeldung
Nr. 01992710.2 zurickgewiesen (Artikel 97(2) EPU).

Die Entscheidung wurde am Tage ihres Erlasses durch
Einschreiben mit Rickschein an die Anmelderin abgesandt.

Gegen diese Entscheidung hat die Anmelderin am

26. Januar 2010 Beschwerde gemaR Artikel 106(1) EPU
erhoben und Aufhebung der angefochtenen Entscheidung
beantragt. Die Beschwerdegebihr wurde am 26. Januar 2010

entrichtet.

Eine Beschwerdebegrindung wurde nicht eingereicht.

Mit Schreiben vom 2. Juli 2010 hat der

Geschaftsstel lenbeamte der Beschwerdekammer die
Beschwerdefuhrerin auf das Fehlen einer
Beschwerdebegrindung und auf die voraussichtliche
Verwerfung der Beschwerde als unzulassig aufmerksam
gemacht sowie auf Artikel 108 (Satz 3) in Verbindung mit
Regel 101(1) EPU hingewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat sich weder zu dem Schreiben
der Geschaftsstelle geaullert, noch die Wiedereinsetzung
Iin den vorigen Stand beantragt.
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Entscheidungsgrinde

Da eine Beschwerdebegrindung nicht eingegangen ist, wird die
Beschwerde gemaR Artikel 108 EPU in Verbindung mit
Regel 101 (1) EPU als unzulassig verworfen.

Entscheitdungsformel

Aus diesen Griunden wird entschieden:

Die Beschwerde wird als unzulassig verworfen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

N. Maslin U. Oswald
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