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Sachverhalt und Antrage

IT.
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Die Beschwerde der Patentinhaberin (Beschwerdefiithrerin)
richtet sich gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung iber den Widerruf des europaischen
Patents Nr. 1 364 261.

Die erteilte Fassung des Patents entspricht ohne
Anderung der verdffentlichten internationalen Anmeldung

WO 02/065221 A2.

In der angefochtenen Entscheidung stellte die
Einspruchsabteilung u. a. fest, dass Anspruch 1 des
Streitpatents zwar auf die Moglichkeit hinweise, eine
Verbindungseinheit zwischen die jeweils benachbarten
Fluidbus-Schnittstellen zweier aufeinanderfolgender
Prozessmodule zu schalten. Es gehe jedoch aus dem
Anspruchswortlaut nicht hervor, dass eine solche
Verbindungseinheit im beanspruchten System tatsadchlich
angebracht ist. Aus diesem Grund sei der Gegenstand von
Anspruch 1 nicht neu gegeniiber folgendem Stand der

Technik nach Artikel 54 (3) EPU:

D3: WO-A-01/36085.

Unter Punkt 5. der Entscheidung vertrat die
Einspruchsabteilung auBerdem die Ansicht, dass der
Anspruchsgegenstand nicht nur neu gegeniiber D3, sondern
auch im Hinblick auf den verfiigbaren Stand der Technik
erfinderisch wadre, wenn der unabhadngige Anspruch
spezifizieren wiirde, dass zwischen jeweils zwei
benachbarte Fluidbus-Schnittstellen eine

Verbindungseinheit tatsdchlich geschaltet ist.
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Mit der Beschwerdebegriindung vom 20. Mai 2010 reichte
die Beschwerdefiihrerin Ersatzseiten 2 und 7 des
Streitpatents mit einem geanderten Anspruch 1 und einer
entsprechend gednderten Beschreibungseinleitung ein. Zur
Begrindung der Beschwerde wurde auf Punkt 5. der

angefochtenen Entscheidung verwiesen.

Die Einsprechende (Beschwerdegegnerin) erwiderte nicht

auf die Beschwerde.

Mit Schreiben vom 4. Dezember 2012 teilte die Kammer den
Parteien mit, dass sie keinen Anlass sehe, die
Schlussfolgerungen der Einspruchsabteilung bezliglich der
Patentierbarkeit eines im Sinne von Punkt 5. der
angefochtenen Entscheidung gednderten Anspruchs 1 in
Frage zu stellen. In der Tat unterscheide sich das
erfindungsgemdle System von D3 im Wesentlichen durch
eine Verbindungseinheit, welche die Realisierung
unterschiedlicher Verbindungsmuster zwischen den

Kanalabschnitten benachbarter Prozessmodule ermdglicht.

Mit Schreiben vom 6. Dezember 2012 reichte die
Beschwerdefiihrerin neue Beschreibungsseiten 2 und 3
sowie Anspruchsseiten 17 und 17a der verdffentlichten
Anmeldung ein. Sie beantragte, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben und das Patent auf der Basis der

geanderten Unterlagen aufrechtzuerhalten.

Seitens der Beschwerdegegnerin wurde kein Antrag

gestellt.
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Anspruch 1 gemal dem Antrag der Beschwerdefiihrerin

lautet wie folgt:

"System zur automatisierten Behandlung von Fluiden mit
aneinanderreihbaren, austauschbaren Prozessmodulen (1-4;
39-43; 67-71), die jeweils eine Steuerungseinheit (5)
und eine von dieser zur Durchfilhrung einer
modulspezifischen Prozessfunktion im Rahmen der
Behandlung der Fluide steuerbare Fluideinheit (6)
aufweisen, und mit mindestens einer Verbindungseinheit
(21; 51; 76), mit der je nach Montagestellung mindestens
zwel unterschiedliche Verbindungsmuster eingestellt
werden konnen, wobei die Steuerungseinheiten (5) {iber
einen den Prozessmodulen (1-4; 39-43; 67-71) gemeinsamen
Datenbus (11; 48; 72) und die Fluideinheiten (6) lber
einen mehrere Kanale aufweisenden Fluidbus (13; 49; 73)
miteinander verbunden sind, wobeil fiir zumindest einen
Teil der Kanadle innerhalb jedes Prozessmoduls (1-4; 39-
43; 67-71) ein Fluidbus-Abschnitt (18) ausgebildet ist,
der an seinen Enden Fluidbus-Schnittstellen (19; 52; 74,
75) aufweist, und wobei zwischen die jeweils
benachbarten Fluidbus-Schnittstellen (19; 52; 74, 75)
zweler aufeinanderfolgender Prozessmodule (1-4; 39-43;
67-71) die mindestens eine Verbindungseinheit (21; 51;
76) in mindestens zweili unterschiedlichen
Montagestellungen schaltbar ist, in denen sie die an den
benachbarten Fluidbus-Schnittstellen (19; 52; 74, 75)
der beiden Prozessmodule (1-4; 39-43; 67-71) jeweils
endenden Kanalabschnitte in unterschiedlichen

Verbindungsmustern miteinander verbindet."

Anspriche 2 bis 11 sind von Anspruch 1 abhdngig und
entsprechen den abhangigen Anspriichen der

internationalen Anmeldung.
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Entscheidungsgrinde

1. Die Beschwerde ist zulassig.

Artikel 123 (2) und (3) EPU

2.1 Anspruch 1 gemal dem Antrag der Beschwerdefiihrerin
unterscheidet sich von Anspruch 1 des Streitpatents im
Wesentlichen dadurch, dass das beanspruchte System
zusatzlich mindestens eine "Verbindungseinheit'" aufweist,
"mit der je nach Montagestellung mindestens zwel
unterschiedliche Verbindungsmuster eingestellt werden

koénnen".

Das obige Merkmal ist durch Seite 3, Zeilen 23 bis 25,
der veroffentlichten internationalen Anmeldung gestitzt
und erweitert offensichtlich nicht den Schutzbereich des

Streitpatents.

Durch die Ersatzseiten 2 und 3 ist die Beschreibung

lediglich dem neuen Anspruch 1 angepasst worden.

2.2 Somit verstoBen die dem Antrag der Beschwerdefiihrerin
zugrunde liegenden Unterlagen nicht gegen Artikel 123 (2)
und (3) EPU.

Neuheit
3.1 Der Gegenstand von Anspruch 1 besteht aus folgenden
Merkmalen (vgl. Merkmalsanalyse der Einspruchsabteilung,

Punkt 3.1 der Entscheidung) :

a) System zur automatisierten Behandlung von Fluiden mit

aneinanderreihbaren, austauschbaren Prozessmodulen,

C9579.D
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b) die jeweils eine Steuerungseinheit und eine von
dieser zur Durchfiithrung einer modulspezifischen
Prozessfunktion im Rahmen der Behandlung der Fluide

steuerbare Fluideinheit aufweisen,

b') und mit mindestens einer Verbindungseinheit, mit der
je nach Montagestellung mindestens zwei
unterschiedliche Verbindungsmuster eingestellt werden

kénnen,

c) wobei die Steuerungseinheiten iber einen den
Prozessmodulen gemeinsamen Datenbus und die
Fluideinheiten iiber einen mehrere Kanadle aufweisenden

Fluidbus miteinander verbunden sind,

d) wobeil fir zumindest einen Teil der Kandle innerhalb
jedes Prozessmoduls ein Fluidbus-Abschnitt
ausgebildet ist, der an seinen Enden Fluidbus-

Schnittstellen aufweist, und

e) wobei zwischen die jeweils benachbarten Fluidbus-
Schnittstellen zweier aufeinanderfolgender
Prozessmodule die mindestens eine Verbindungseinheit
in mindestens zwei unterschiedlichen
Montagestellungen schaltbar ist, in denen sie die an
den benachbarten Fluidbus-Schnittstellen der beiden
Prozessmodule Jjeweils endenden Kanalabschnitte in
unterschiedlichen Verbindungsmustern miteinander

verbindet.

3.2 Wie in der angefochtenen Entscheidung (siehe Punkt 4.2)

ausgefihrt, betrifft D3 ein System zur automatischen

Behandlung von Fluiden, das explizit die o. g. Merkmale

C9579.D
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a), b), c) und d) offenbart. Da auch beim System gemaR
D3 die Moglichkeit besteht, zwischen die jeweils
benachbarten Fluidbus-Schnittstellen zweier
aufeinanderfolgender Prozessmodule eine
Verbindungseinheit in mindestens zwei unterschiedlichen
Montagestellungen zu schalten, kam die
Einspruchsabteilung zu dem Schluss, dass D3 auch das

Merkmal e) vorwegnehme.

Durch die Hinzufiigung des Merkmals b') wird nunmehr
klargestellt, dass zum beanspruchten System mindestens
eine Verbindungseinheit gehort, mit der nach
Montagestellung mindestens zwei unterschiedliche
Verbindungsmuster eingestellt werden konnen. Da das aus
D3 bekannte System eine solche Verbindungseinheit nicht
aufweist, ist der Gegenstand von Anspruch 1 neu

gegeniiber D3 (Artikel 54 (1) EPU).

Erfinderische Tadtigkeit

C9579.D

D3 stellt einen Stand der Technik nach Artikel 54 (3)
EPU dar und kann daher bei der Beurteilung der
erfinderischen Tatigkeit nicht in Betracht gezogen

werden.

Uber den Einwand der mangelnden Neuheit gegeniiber D3
hinaus berilicksichtigte die Einspruchsabteilung in der
angefochtenen Entscheidung auch die tbrigen im Verfahren
befindlichen Dokumente. Sie kam dann zu dem Schluss,
dass angesichts des vorliegenden Standes der Technik
nach Artikel 54 (2) EPU der Gegenstand von Anspruch 1 des
Streitpatents die Erfordernisse des Artikels 56 EPU

erfillen wirde.
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In Ermangelung jeglichen gegenteiligen Hinweises seitens
der Beschwerdegegnerin sieht die Kammer keinen Anlass,
die Schlussfolgerungen der Einspruchabteilung bezitiglich
der erfinderischen Tatigkeit eines in deren Sinne
spezifizierten und daher gegeniiber D3 neuen

Anspruchsgegenstandes in Frage zu stellen.

Aus den vorstehenden Griinden kommt die Kammer zu dem
Schluss, dass der Gegenstand von Anspruch 1 den

Erfordernissen des Artikels 56 EPU geniigt.

Die abhédngigen Anspriiche 2 bis 11 betreffen
Ausfiihrungsformen des erfindungsgemalBen Systems. Deren
Gegenstand beruht somit auch auf einer erfinderischen

Tatigkeit.

Dem Antrag der Beschwerdefiihrerin, das Patent in
geandertem Umfang aufrechtzuerhalten, war somit

stattzugeben.
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Aus diesen Grinden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Angelegenheit wird an die erste Instanz mit der

Anordnung zuriickverwiesen, das Patent in geanderter Form

in folgender Fassung aufrechtzuerhalten:

- Anspriche:

- Anspriche:

- Beschreibung:

- Zeichnungen:

1, 2 und 3 (erste zwel Zeilen) gemalB
den mit Schreiben vom 6. Dezember
2012 eingereichten Ersatzseiten 17
und 17a,

3 (Ubrige Zeilen) und 4 bis 11 gemal
Seiten 18 und 19 der veroffentlichten
internationalen Anmeldung

WO 02/065221 A2,

Seiten 1 und 4 bis 16 der
verOffentlichten internationalen
Anmeldung, WO 02/065221 A2,

Seiten 2 und 3 eingereicht mit
Schreiben vom 6. Dezember 2012,
Blatter 1/6 bis 6/6 der
verOffentlichten internationalen

Anmeldung WO 02/065221 A2.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

C. Moser
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