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Entscheidung der Prifungsabteilung des
Europaischen Patentamts, die am 17. Juni 2009
zur Post gegeben wurde und mit der die
europaische Patentanmeldung Nr. 05020305.8
aufgrund des Artikels 97 (2) EPU
zuruckgewiesen worden ist.
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Sachverhalt und Antrage

1v.
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Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Prifungsabteilung vom 17. Juni 2009, mit der die
europaische Patentanmeldung No.05020305.8 zuruckgewiesen

wurde.

Diese Entscheidung wurde damit begrindet, dass der
Gegenstand des Anspruchs 1, eingereicht mit Schriftsatz
mit Datum vom 18. April 2008, gegeniber EP-A-1 533 580
(D1) nicht neu sei.

Die Patentanmelderinnen (im Folgenden:
Beschwerdefihrerinnen) haben mit Schreiben vom 3. Juli
2009 am 7. Juli 2009 Beschwerde eingelegt und
gleichzeitig die Beschwerdegebihr entrichtet. Die
Beschwerdebegrindung ist mit Eingabe vom 14. Oktober
2009 am 15. Oktober 2009 eingereicht worden.

Die Beschwerdefihrerinnen beantragen, ein Patent auf der
Basis der mit der Beschwerdebegrindung eingereichten
Anspriche 1 bis 18 (die den der angefochtenen
Entscheidung zugrundeliegenden Anspruchen entsprechen)

zu erteilen.

Stand der Technik

wahrend des Prufungsverfahrens hat die Priufungsabteilung
auf folgende weitere Dokumente hingewiesen:

D2: EP-A-1 387 134;
D3: US-A-6 158 503;
D4: US 20057126214 Al.
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VI. Mit der Ladung vom 28. Februar 2012 zur mindlichen
Verhandlung versandte die Kammer eine Mitteilung gemass
Artikel 15(1) VOBK, in welcher unter anderem darauf
hingewiesen wurde, dass der Gegenstand des Anspruchs 1
gemdss Hauptantrag gegenuber den verfugbaren Stand der

Technik neu zu sein scheint.

VIl. Mit Schreiben vom 25. Mai 2012 reichten die

Beschwerdefihrerinnen Hilfsantrage 1 und 2 ein.

VIII. Mit Schreiben vom 27. Juni 2012 haben die
Beschwerdefihrerinnen ihren urspringlichen in der
Beschwerdebegrindung hilfsweise gestellten Antrag auf
mindliche Verhandlung unter der Bedingung zurickgenommen,
dass die Beschwerdekammer lediglich Uber Neuheit gemass
Artikel 54 EPU entscheidet.

I1X. Anspruch 1 gemdss Hauptantrag vom 14. Oktober 2009
lautet:

"Sammler mit mindestens einer im Sammler (6)
angeordneten Trockner-/Filtereinheit, insbesondere flr
einen Kondensator (1), wobei der Sammler (6) mindestens
zwei Uberstroméffnungen (8,9) aufweist, durch welche ein
Kaltemittel ein- oder ausstromen kann, und die Trockner-
/Filtereinheit mindestens eine freie Eintrittsflache
(24), durch welche das einstromende Kaltemittel iIn die
Trockner-/Filtereinheit (11) gelangen kann, und
mindestens eine freie Austrittsflache (28) aufweist,
durch die das Kaltemittel aus der Trockner-
/Filtereinheit (11) ausstromen kann, wobei zwischen der
freien Einstrittsftlache (24) und der freien
Austrittsftlache (28) mindestens ein Element (12) zum

Hindern des Kaltemittels an einem aussenseitlichen
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Umstromen der Trockner-/Filtereinheit (11) im Sammler (6)
angeordnet ist wobeil die Trockner-/Filtereinheit (11)
Uber mindestens einen Teilbereich geschlossen
ausgebildet i1st, so dass ein Abstand zwischen der freien
Eintrittsftlache (24) und der freien Austrittsflache (28)
grosser ist als ein Abstand zwischen den zwei
Uberstromungsoffnungen (8,9),

dadurch gekennzeichnet, dass

der geschlossen ausgebildete Bereich der Trockner-
/Filtereinheit (11) direkt benachbart zum Element (12)
zum Hindern des Kaltemittels an einem Umstromen der
Trockner-/Filtereinheit (11) angeordnet ist,

das Element (12) zum Hindern des Kaltemittels an einem
Umstromen der Trockner-/Filtereinheit (11) durch eine
umlaufende Rippe (12) oder eine Dichtlippe gebildet ist
und

die freie Eintrittsflache (24) grosser der freien
Austrittsflache (28) der Trockner-/Filtereinheit (11)

ist."

Die abhangigen Anspriche 2 bis 10 betreffen bevorzugte
Ausftuhrungsformen des in Anspruch 1 definierten Sammlers.
Anspruch 11 definiert einen Warmeubertrager, der einen
Sammler gemass einem der vorgehenden Anspriche aufweist.

X. Argumente der Beschwerdefuhrerinnen

Die Beschwerdefuhrerinnen machen geltend, dass die D1
keine Filter-/Trocknereinheit, sondern ein Filterelement,
das von einem Trocknersackchen getrennt ist, offenbare.

So offenbare die D1 keine der samtliche mit der
Trockner-/Filtereinheit verbundenen Merkmale, wie eine

freie Eintrittsflache, durch welche das einstromende
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Kaltemittel in die Trockner-/Filtereinheit gelangen kann,
eine freie Austrittsftlache, durch welche das Kaltemittel
aus der Trockner-/Filtereinheit austreten kann, und
diesbezuglich verbundene Merkmale.

Daruber hinaus weise Anspruch 1 ein Grossenverhaltnis
auf, wonach die freie Eintrittsftlache grdsser als die
freie Austrittsflache der Trockner-/Filtereinheit ist.
Es seil nicht méglich, wie es die Priufungsabteilung
versucht habe, diese Flachenverhédltnisse aus der

Zeichnung der D1 herauszulesen.

Entscheidungsgrinde

1. Die Beschwerde ist zulassig.

2. Neuheit hinsichtlich D1

2.1 Die D1 offenbart einen Filter, der in den Sammler des
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Kondensators eingesetzt wird. Oberhalb dieses Sammlers
wird ein netzartiges Kunststoffbehaltnis 17 des
Trocknungsmittels angeordnet. Einen Hinweis auf eine
Verbindung zwischen diesen beiden Elementen ist in D1
jedoch nicht zu finden. In Spalte 2, Zeilen 27 bis 29,
wird ausgefuhrt, dass das "'Stromungslenkungselement
verhindert, dass der Trockner bis vor die

Einstromoffnung absinken kann'™, und in Zeile 33 heisst

es weiter dass er "ansonsten nicht weiter befestigt" ist.
Die Verwendung des Begriffs "absinken”™ deutet darauf hin,
dass der Trockner getrennt von der Filtereinheit ist und

nach dieser in den Sammler eingesetzt wird.
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EP-A-1363089 ist in D1 (Absatz [0003] zitiert und
offenbart eine Verbindung zwischen Filter und Trockner.
Nach Abséatze [0001] und [0002] betrifft die Erfindung
dieser Anmeldung (D1) einen Kondensator, der einen
Trockner, einen Sammler und eine Filtervorrichtung
aufweist. Diese Filtervorrichtung ist nach Absatz [0003]
ein Teil einer Aufnahmevorrichtung fur den Trockner, der
in EP-A-1363089 beschreiben ist. Jedoch erfasst diese
Textstellen die Offenbarung der EP-A-1363089 nicht
vollstandig, so dass, wie die Beschwerdefihrerinnen
argumentiert haben, der Offenbarungsinhalt der D1 nicht
im Wege der Inkorporation des Offenbarungsinhaltes der
EP-A-1-1363089 um diesen erweitert ist.

Damit offenbart D1 kein Trockner-/Filtereinheit.

2.2 Das Merkmal, wonach die Trockner-/Filtereinheit Uber
mindestens einen Teilbereich geschlossen ist, so dass
ein Abstand zwischen der freien Eintrittsflédche und der
freien Austrittsftlache grosser ist als ein Abstand
zwischen den zwei Uberstromungsoffnungen, ist ebenfalls
nicht in D1 offenbart.

In diesem Zusammenhang hat die Prufungsabteilung auf
Spalte 3, Zeile 56, bis Spalte 4, Zeile 10, der D1
hingewiesen. Hier wird angegeben, dass die
"Filtervorrichtung 1 ... mit dem
Stromungslenkungselement 4 ein einteiliges
Kunststofferzeugnis ist, das im Ausfiuhrungsbeispiel nur
unwesentlich langer als der Abstand zwischen der
Einstrom6ffnung 8 und der Ausstromoffnung 9 [ist].”
Dieses bedeutet jedoch nicht, dass das
Stromungsumlenkungselement 4 langer als der Abstand

zwischen der Einstromoffnung 8 und der Ausstromoffnung 9,
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sondern die gesamte Filtervorrichtung ist. Dieses ergibt
sich ebenfalls aus Spalte 1, Zeilen 52 bis 56, und steht
in Einklang mit der Figur 2.

2.3 Das Grossenverhaltnis, wonach die freie Eintrittsflache
(Flache des durchstrombaren Kunststoffbehaltnisses des
Trockners) grosser als die freie Austrittsflache (Flache
des Filters unterhalb des Stromungslenkungselements) Iist,

ist jedoch direkt und unmittelbar aus D1 zu entnehmen.

In Spalte 1, Zeilen 52 bis 56, der D1 ist angegeben,
"die Gesamtlange der Filtervorrichtung entspricht etwa
dem Abstand zwischen der Einstromoffnung und der
Ausstromoffnung, so dass die Vorrichtung vergleichweise
relativ klein bauend ausgefuhrt ist”. In Spalte 2,
Zeilen 29 bis 32, wird ausgefuhrt, der "Trockner ist in
einem durchstrombaren Kunststoffbehdltnis untergebracht
und fullt nahezu den gesamten oberhalb des
Stromunglenkungselements vorhandenen Raum im Sammler

aus'.

Damit ist explizit ein Gridssenverhédltnis zwischen der
Filtereinheit (“'relativ klein bauend') und dem Trockner
in D1 offenbart.

2.4 Die Vorrichtung gemass Hauptantrag unterscheidet sich
von derjenigen nach D1 dadurch, dass
die Trockner-Filter Anordnung eine Trockner-
/Filtereinheit ist und die Trockner-/Filtereinheit Uber
mindestens einen Teilbereich geschlossen i1st, so dass
ein Abstand zwischen der freien Eintrittsflache und der
freien Austrittsftlache (28) grodsser ist als ein Abstand

zwischen den zwei Uberstromungséffnungen.
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Damit ist der Gegenstand des Anspruchs 1 gegentber D1

neu.

Ubrige Dokumente des Recherchenberichts

Die Ubrigen im Recherchenbericht genannten Dokumente
(EP-A-1 387 134 (D2), US-A-6 158 503 (D3), US
20057126214 A1 (D4) nehmen die gemass Anspruch 1 nach
dem Hauptantrag beanspruchten Vorrichtung ebenfalls

nicht neuheitsschadlich vorweg.

So offenbart die D2 nicht das Merkmal, wobei die
Trockner-/Filtereinheit Uber mindestens einen
Teilbereich geschlossen ausgebildet ist, so dass ein
Abstand zwischen der freien Eintrittstlache und der
freien Austrittsftlache grosser ist als ein Abstand

zwischen den zwei Uberstromungsoffnungen.

Bei dem Gerat nach D3 werden die Trocknung bzw. die
Filterprozesse gleichzeitig im Einsatz 20 (“cartridge
20" -siehe Spalte 3, Zeilen 23 bis 29) durchgefihrt.
Dieses wird nicht umstrémt, sondern durchstromt.
Entsprechend ist keine umlaufende Rippe oder Dichtlippe
vorhanden, welche zum Hindern des Kaltemittels an einem

Umstromen der Trockner-/Filtereinheit gebildet ist.

Die beanspruchte Vorrichtung unterscheidet sich
schliesslich von derjenigen nach D4 dadurch, dass

- die freie Eintrittsflache grosser der freien
Austrittsflache der Trockner-/Filtereinheit ist.
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Erfinderische Tatigkeit

Die Frage, ob der Gegenstand des vorliegenden

Anspruchs 1 im Hinblick auf den im Recherchenbericht
aufgezeigten Stand der Technik auf einer erfinderischen
Tatigkeit beruht, wurde im Prufungsverfahren weder
angesprochen noch ist sie Teil der angefochtenen
Entscheidung. Die Kammer verweist daher iIn Ausiubung
ihres Ermessens gemass Artikel 111(1) EPU die
Angelegenheit zur weilteren Entscheidung an die

Priufungsabteilung zurick.

Die zunachst anberaumte Verhandlung wurde im Hinblick
auf die obigen Ausfihrungen und nach Rucknahme des
diesbeziuglichen Hilfsantrages der Beschwerdefihrerinnen

aufgehoben.
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Entscheidungsftormel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Angelegenheit wird an die erste Instanz zur weiteren
Entscheidung auf der Grundlage des Anspruchs 1 gemass
dem Hauptantrag vom 14. Oktober 2009 zurickverwiesen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

G. Rauh G. Ashley
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