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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITTI.

Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Prifungsabteilung, mit der die europdische
Patentanmeldung Nr. 04 090 093.8 zurlickgewiesen worden
ist. Der in der angefochtenen Entscheidung angegebene
Grund fir die Zurlickweisung war, dass die Gegenstande
der damaligen Anspriiche 1, 16, 34 und 35 nicht auf einer

erfinderischen Tatigkeit beruhen.

Folgende Dokumente des Standes der Technik sind filr

diese Entscheidung relevant:

D1: P. Rob und C. Coronel, "Database Systems",
1995, Boyd & Fraser Publishing Company,
Seiten 353 bis 377

D2: J. Gray und A. Reuter, "Transaction Processing:
Concepts and Techniques", 1993, Morgan

Kaufmann Publishers, Inc., Seiten 3 bis 43,

D3: ibid, Seiten 529 bis 577,
D4: EP 0 689 170 A2, und
D5: D. K. Pradhan und N. H. Vaidya, "Roll-Forward

and Rollback Recovery: Performance-Reliability
Trade-0Off", International Symposium on Fault-
Tolerant Computing, Austin, Texas, 1994, IEEE
Comp. Soc. Press, Seiten 186 bis 195.

Eine miindliche Verhandlung vor der Kammer fand am

30. Juli 2013 statt.

Die Beschwerdefiihrerin (Anmelderin) beantragte, die
angefochtene Entscheidung aufzuheben und ein Patent auf
der Basis der Anspriiche 1 bis 35 des neuen Hauptantrags,

eingereicht in der miindlichen Verhandlung wvom
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30. Juli 2013, oder hilfsweise in der folgenden Fassung

zu erteilen:

Anspriche: 1 bis 31 gemaB Hilfsantrag 1A, eingereicht in
der miindlichen Verhandlung vom 30. Juli 2013;
Beschreibung: Seiten 1 bis 30 gemd&B Hilfsantrag 1A,
eingereicht in der miindlichen Verhandlung wvom

30. Juli 2013;

Zeichnungen: Seiten 1/5 bis 5/5 wie urspriinglich

eingereicht.

IV. Der unabhdngige Anspruch 1 des Hauptantrags lautet wie

folgt:

"Verfahren zum Datenaustausch zwischen einer ersten
Datenverarbeitungseinheit (1), die erste
Zustandsinformationen zur ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) enthalt, und einer zweiten
Datenverarbeitungseinheit (2), die zweite
Zustandsinformationen zur ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) enthalt, bei dem

- im Rahmen von Transaktionen zwischen der ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) und der zweiten
Datenverarbeitungseinheit (2) Daten ausgetauscht
werden,

- die Transaktionen zustandsandernde Transaktionen
umfassen, bei deren erfolgreichem Abschluss die
ersten Zustandsinformationen und die zweiten
Zustandsinformationen miteinander konsistent
verandert werden, und

- wenigstens zwei unterschiedliche Arten von
zustandsandernden Transaktionen vorgesehen sind,

dadurch gekennzeichnet, dass
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- eine zustandsandernde erste Transaktion durchgefiihrt
wird und bei erfolglosem Abschluss der ersten
Transaktion wenigstens die ersten
Zustandsinformationen oder wenigstens die zweiten
Zustandsinformationen in Abhédngigkeit von der Art der
ersten Transaktion gesetzt werden, wobei

- flir eine der unterschiedlichen Arten von
zustandsandernden Transaktionen bei erfolglosem
Abschluss der ersten Transaktion infolge des
Ausbleibens einer fehlerfreien Bestatigungsnachricht
die ersten Zustandsinformationen durch die erste
Datenverarbeitungseinheit (1) in Abhadngigkeit von der
Art der ersten Transaktion oder die zweiten
Zustandsinformationen durch die zweite
Datenverarbeitungseinheit (2) in Abhadngigkeit von der
Art der ersten Transaktion so gesetzt werden, als
ware die erste Transaktion erfolgreich

abgeschlossen.”

Der unabhangige Anspruch 16 des Hauptantrags lautet wie

folgt:

"Anordnung aus einer ersten Datenverarbeitungseinheit (1)

und einer mit der ersten Datenverarbeitungseinheit (1)

Uber eine Kommunikationsverbindung (3) verbindbaren

zweiten Datenverarbeitungseinheit (2), wobei

- die erste Datenverarbeitungseinheit (1) eine Anzahl
von Betriebszustanden sowie einen ersten Speicher
(1.2) zum Speichern von den jeweiligen
Betriebszustand der ersten Datenverarbeitungseinheit
(1) definierenden ersten Zustandsinformationen
aufweist, und

- die zweite Datenverarbeitungseinheit (2) einen

zwelten Speicher (2.2) zum Speichern wvon
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Betriebszustande der ersten Datenverarbeitungseinheit
(1) reprasentierenden zweiten Zustandsinformationen
aufweist,

die erste Datenverarbeitungseinheit (1) und die
zwelte Datenverarbeitungseinheit (2) zur Durchfihrung
von Transaktionen unter Austausch von Daten zwischen
der ersten Datenverarbeitungseinheit (1) und der
zweiten Datenverarbeitungseinheit (2) ausgebildet
sind,

die Transaktionen zustandsadndernde Transaktionen
umfassen,

die erste Datenverarbeitungseinheit (1) und die
zwelte Datenverarbeitungseinheit (2) zur miteinander
konsistenten Verdnderung der ersten
Zustandsinformationen und der zweiten
Zustandsinformationen bei erfolgreichem Abschluss
einer zustandsdndernden Transaktion ausgebildet sind
und

die erste Datenverarbeitungseinheit (1) und die
zwelte Datenverarbeitungseinheit (2) zur Durchfihrung
von wenigstens zweil unterschiedliche Arten wvon

zustandsandernden Transaktionen ausgebildet sind,

dadurch gekennzeichnet, dass
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oder

- wenigstens die zweite Datenverarbeitungseinheit (2)
zum Setzen der zweiten Zustandsinformationen in
Abhédngigkeit von der Art der ersten Transaktion bei
erfolglosem Abschluss einer zustandsandernden ersten
Transaktion ausgebildet ist, wobei fiir eine der
unterschiedlichen Arten von zustandsandernden
Transaktionen bei erfolglosem Abschluss der ersten
Transaktion infolge des Ausbleibens einer
fehlerfreien Bestdtigungsnachricht die zweiten
Zustandsinformationen so gesetzt werden, als ware die

erste Transaktion erfolgreich abgeschlossen."

V. Der unabhangige Anspruch 1 des Hilfsantrags lautet wie

folgt:

"Verfahren zum Datenaustausch zwischen einer ersten
Datenverarbeitungseinheit (1), die erste
Zustandsinformationen zur ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) enthalt, und einer zweiten
Datenverarbeitungseinheit (2), die zweite
Zustandsinformationen zur ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) enthalt, bei dem

- im Rahmen von Transaktionen zwischen der ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) und der zweiten
Datenverarbeitungseinheit (2) Daten ausgetauscht
werden,

- die Transaktionen zustandsandernde Transaktionen
umfassen, bei deren erfolgreichem Abschluss die
ersten Zustandsinformationen und die zweiten
Zustandsinformationen miteinander konsistent
verandert werden, und

- wenigstens zwei unterschiedliche Arten wvon

zustandsandernden Transaktionen vorgesehen sind,
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dadurch gekennzeichnet, dass

- eine zustandsandernde erste Transaktion durchgefiithrt
wird und bei erfolglosem Abschluss der ersten
Transaktion die zweiten Zustandsinformationen in
Abhédngigkeit von der Art der ersten Transaktion
gesetzt werden, wobei

- die ersten Zustandsinformationen ausgeldst durch eine
von der ersten Datenverarbeitungseinheit (1)
empfangene Anderungsnachricht der zweiten
Datenverarbeitungseinheit (2) verandert werden,

- die zweiten Zustandsinformationen ausgeldst durch
eine von der zweiten Datenverarbeitungseinheit (1)
[sic] empfangene Bestatigungsnachricht der ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) verandert werden, wobei
die Bestatigungsnachricht die Veranderung der ersten
Zustandsinformationen bestatigt, und

- flir eine der unterschiedlichen Arten von
zustandsandernden Transaktionen bei erfolglosem
Abschluss der ersten Transaktion infolge des
Ausbleibens einer fehlerfreien Bestatigungsnachricht
die zweiten Zustandsinformationen durch die zweite
Datenverarbeitungseinheit (2) in Abhangigkeit von der
Art der ersten Transaktion so gesetzt werden, als
ware die erste Transaktion erfolgreich

abgeschlossen.”

Der unabhangige Anspruch 15 des Hilfsantrags lautet wie

folgt:

"Anordnung aus einer ersten Datenverarbeitungseinheit (1)
und einer mit der ersten Datenverarbeitungseinheit (1)
Uber eine Kommunikationsverbindung (3) verbindbaren

zweiten Datenverarbeitungseinheit (2), wobei
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- die erste Datenverarbeitungseinheit (1) eine Anzahl
von Betriebszustanden sowie einen ersten Speicher
(1.2) zum Speichern von den jeweiligen
Betriebszustand der ersten Datenverarbeitungseinheit
(1) definierenden ersten Zustandsinformationen
aufweist, und

- die zweite Datenverarbeitungseinheit (2) einen
zwelten Speicher (2.2) zum Speichern wvon
Betriebszustande der ersten Datenverarbeitungseinheit
(1) reprasentierenden zweiten Zustandsinformationen
aufweist,

- die erste Datenverarbeitungseinheit (1) und die
zwelte Datenverarbeitungseinheit (2) zur Durchfihrung
von Transaktionen unter Austausch von Daten zwischen
der ersten Datenverarbeitungseinheit (1) und der
zweiten Datenverarbeitungseinheit (2) ausgebildet
sind,

- die Transaktionen zustandsandernde Transaktionen
umfassen,

- die erste Datenverarbeitungseinheit (1) und die
zweite Datenverarbeitungseinheit (2) zur miteinander
konsistenten Verdnderung der ersten
Zustandsinformationen und der zweiten
Zustandsinformationen bei erfolgreichem Abschluss
einer zustandsdndernden Transaktion ausgebildet sind
und

- die erste Datenverarbeitungseinheit (1) und die
zwelte Datenverarbeitungseinheit (2) zur Durchfihrung
von wenigstens zweil unterschiedliche Arten wvon
zustandsandernden Transaktionen ausgebildet sind,

dadurch gekennzeichnet, dass

- die erste Datenverarbeitungseinheit (1) zum Verandern
der ersten Zustandsinformationen ausgeldst durch eine

im Rahmen der ersten Transaktion empfangene
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Anderungsnachricht der zweiten
Datenverarbeitungseinheit (2) ausgebildet ist,

- die zweite Datenverarbeitungseinheit (2) zum
Verandern der zweiten Zustandsinformationen ausgeldst
durch eine empfangene, die Veranderung der ersten
Zustandsinformationen bestatigende
Bestatigungsnachricht der ersten
Datenverarbeitungseinheit (1) ausgebildet ist, und

- die zweite Datenverarbeitungseinheit (2) zum Setzen
der zweiten Zustandsinformationen in Abhd&ngigkeit wvon
der Art der ersten Transaktion bei erfolglosem
Abschluss einer ersten Transaktion infolge des
Ausbleibens einer fehlerfreien Bestatigungsnachricht
ausgebildet ist,

- wobei fiir eine der unterschiedlichen Arten von
zustandsandernden Transaktionen bei erfolglosem
Abschluss der ersten Transaktion die zweiten
Zustandsinformationen so gesetzt werden, als ware die

erste Transaktion erfolgreich abgeschlossen."

Die Anspriche 2 bis 14 und 16 bis 31 sind von dem
Anspruch 1 bzw. dem Anspruch 15 abhangig.

Die Beschwerdefihrerin argumentierte im wesentlichen wie

folgt:

Die Anderungen der unabhingigen Anspriiche beider Antrage
haben ihre Grundlage in den urspringlichen Anspriichen 2
und 17 sowie in den Ausfiihrungsbeispielen. Beziiglich des
Hauptantrags, seien die weiteren Merkmale der

Anspriiche 2 und 17 in den geadnderten unabhdngigen
Ansprichen implizit, so dass diese Anspriiche nicht gegen

Artikel 123(2) EPU verstoBen.
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Grundlage flr Anspruch 1 des Hilfsantrags 1A seien die
urspriinglichen Anspriche 1 und 2 zusammen mit der
Definition "als wdre die erste Transaktion erfolgreich
abgeschlossen”" aus der Beschreibung (siehe z.B.

Absatz [0019] der verdffentlichen Anmeldung) .

Anspruch 15 habe seine Grundlage in ahnliche Weise in
den urspringlichen Anspriiche 16 und 17. Die Streichungen
und Umstellungen gegeniiber den urspriinglichen Anspriichen

dienten lediglich der Knappheit und Klarheit.

D4 sei der nadchstliegende Stand der Technik. Die
technische Aufgabe der Erfindung sei, die Flexibilitat
des Verfahrens im Falle eines Unterbrechens der
Kommunikation zu verbessern. Die beanspruchte L&sung sei,
dass bei bestimmten Arten von Transaktionen und
bestimmten Arten von Fehlern so weitergemacht wird, als
ware die Transaktion erfolgreich abgeschlossen worden
(Rollforward) . Dies habe die Wirkung, dass eine
Datenverarbeitungseinheit (z. B. das Sicherheitsmodul
einer Frankiermaschine) nicht unnétigerweise gesperrt
werde. Diese Losung gehe gegen die Lehre des

Dokuments D4 (siehe z.B. die drei Alternativen auf

Seite 3, Zeilen 44 bis 47). Die Lehre des Dokuments D5
sei nicht relevant, weil dieses Dokument ein redundantes
Computersystem beschreibe, ohne Transaktionen im Sinne
der Anmeldung. Durch das Einfligen der Merkmale der
urspringlichen Anspriche 2 bzw. 17 sei klar, dass die

Erfindung nicht rein kommerziell sei.
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Entscheidungsgrinde

1. Die Beschwerde ist zulassig.

2. Hauptantrag - Zuldssigkeit der Anderungen (Artikel 123
(2) EPU)

2.1 Der unabhangige Anspruch 1 des neuen Hauptantrags wurde

dadurch geadndert, dass ein Teil des letzten Absatzes des
urspringlichen Anspruchs 2 (die Woérter "infolge des
Ausbleibens einer fehlerfreien Bestdtigungsnachricht")
eingefiigt wurde. Dieses Merkmal wurde aber urspringlich
nur in Kombination mit den Merkmalen der zwei
vorhergehenden Absdatze des Anspruchs 2 offenbart. Der
enge Zusammenhang aller Merkmale des urspriinglichen
Anspruchs 2 ist offensichtlich, da die ersten beiden
Absatze des Anspruchs 2 den Ausdruck
"Bestatigungsnachricht" definieren. Ohne diese
Definition ist unklar was unter einer
"Bestatigungsnachricht" zu verstehen ist. Aufgrund der
abstrakten Terminologie des Anspruchs 1, kann diese
Definition nicht als implizit betrachtet werden. Die
Kammer kommt daher zum Schluss, dass der Gegenstand des
geanderten Anspruchs 1 des Hauptantrags uUber den Inhalt
der urspringlichen Anmeldung hinausgeht, so dass der
Anspruch gegen Artikel 123 (2) EPU verstoBt. Das gleiche
gilt auch fir Anspruch 16 dieses Antrags, da er in der

gleichen Weise geandert wurde.

3. Hilfsantrag - Zuldssigkeit der Anderungen (Artikel 123
(2) EPU)

Grundlage flr Anspruch 1 des Hilfsantrags sind die

urspriinglichen Anspriiche 1 und 2 zusammen mit dem
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Merkmal "als wdre die erste Transaktion erfolgreich
abgeschlossen”" aus der Beschreibung (siehe z.B.

Absatz [0019] der verdffentlichten Anmeldung) .

Anspruch 15 hat seine Grundlage in ahnliche Weise in den
urspriinglichen Anspriichen 16 und 17. Die Streichungen
und Umstellungen gegeniiber den urspriinglichen Anspriichen
dienen lediglich der Knappheit und Klarheit. Der
Gegenstand dieses Antrags geht also nicht tber den
Inhalt der Anmeldung in der urspriinglich eingereichten
Fassung hinaus, so dass die Anderungen nicht gegen

Artikel 123 (2) EPU verstoBen.

4. Hilfsantrag - Erfinderische Tdtigkeit (Artikel 56 EPU)

4.1 Das Dokument D4 kann als nadchstliegender Stand der
Technik betrachtet werden, da es ein Verfahren und eine
Anordnung gemal den Oberbegriffen der Anspriiche 1 bzw.
15 offenbart. Die technische Aufgabe der Erfindung kann
darin gesehen werden, die Flexibilitat des Verfahrens im
Falle eines Unterbrechens der Kommunikation zu
verbessern, insbesondere um unndtige Verzdgerungen der

Transaktionen zu vermeiden.

4.2 Die beanspruchte Losung dieser Aufgabe ist, dass bei
bestimmten Arten von Transaktionen und bestimmten Arten
von Fehler (d.h. infolge des Ausbleibens einer
fehlerfreien Bestdtigungsnachricht), so weiter verfahren
wird, als ware die Transaktion erfolgreich abgeschlossen
(Rollforward). Diese Lésung fihrt zum Beispiel zu dem
Ergebnis, dass eine Datenverarbeitungseinheit, wie z.B.
das Sicherheitsmodul einer Frankiermaschine, nicht
unndétigerweise gesperrt wird. Dies geht gegen die Lehre
in D4, Seite 3, Zeilen 44 bis 47, weil die ersten zwei

der drei dort erwahnten Optionen (stornieren,
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wiederholen) ein Rollback implizieren, und die dritte
(korrigieren) eine erfolgreiche Transaktion impliziert.
Die weiteren wahrend des Beschwerdeverfahrens
eingefiithrten Beschrankungen der unabhadngigen Anspriiche
fiihren dazu, dass der in der angefochtenen Entscheidung
vorgebrachte Einwand, dass die Entwicklung gegeniiber dem
Stand der Technik rein kommerziell ware, nicht mehr
zutrifft, insbesondere da die in der Transaktion
enthaltenen Nachrichten zwischen den
Datenverarbeitungseinheiten jetzt definiert sind. In
diesem Zusammenhang beschreiben die Dokumente D1, D2 und
D3 den technischen Hintergrund, mit "Rollback" nur im
Falle einer nicht erfolgreichen Transaktion. Obwohl D5
eine Art "Rollforward" beschreibt, kann dieses Dokument
die beanspruchte Erfindung nicht nahelegen, da es ein
redundantes Computersystem beschreibt, ohne

Transaktionen im Sinne der Anmeldungen.

5. Die Kammer kommt daher zu dem Schluss, dass die
Gegenstande der Anspriche 1 und 15 des Hilfsantrags als
patentfdahige Erfindungen anzusehen sind und dass sie
sich fiir den Fachmann nicht in naheliegender Weise aus

dem Stand der Technik ergeben.

6. Die Gegenstande der abhangigen Anspriche 2 bis 14 und 16
bis 31 beruhen durch ihren Rickbezug auf den Anspruch 1
bzw. Anspruch 15 ebenfalls auf einer erfinderischen

Tatigkeit.

7. Dem Hilfsantrag 1A der Beschwerdefiihrerin ist somit

stattzugeben.
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Entscheidungsformel

Aus diesen Grinden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Angelegenheit wird an die erste Instanz mit der
Anordnung zuriickverwiesen, ein Patent mit folgender

Fassung zu erteilen:

Anspriche: 1 bis 31 gemaB Hilfsantrag 1A, eingereicht in
der miindlichen Verhandlung vom 30. Juli 2013;
Beschreibung: Seiten 1 bis 30 gemd&B Hilfsantrag 1A,
eingereicht in der miindlichen Verhandlung wvom

30. Juli 2013;

Zeichnungen: Seiten 1/5 bis 5/5 wie urspriinglich

eingereicht.
Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:
U. Bultmann M. Ruggiu
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