BESCHWERDEKAMMERN BOARDS OF APPEAL OF CHAMBRES DE RECOURS
DES EUROPAISCHEN THE EUROPEAN PATENT DE L’OFFICE EUROPEEN
PATENTAMTS OFFICE DES BREVETS

Interner Verteilerschlissel:
(A) [ 1 Veroffentlichung im ABI.

(B) [ 1 An Vorsitzende und Mitglieder
(©) [ 1 An Vorsitzende

(D) [X] Keine Verteilung

Datenblatt zur Entscheidung
vom 31. Marz 2009

Beschwerde-Aktenzeichen: T 1971/08 - 3.3.07
Anme ldenummer: 00111025.3
Veroffentlichungsnummer: 1059379

I1PC: DO6N 3714
Verfahrenssprache: DE

Bezeichnung der Erfindung:
Verbundgebilde mit einer oder mehreren Polyurethanschichten,
Verfahren zu deren Herstellung und thre Verwendung

Patentinhaberin:
Benecke-Kaliko AG

Einsprechende:
Konrad Hornschuch AG

Stichwort:

Relevante Rechtsnormen:
EPQ Art. 108
EPU R. 101 (1)

Relevante Rechtsnormen (EPU 1973):

Schlagwort:
"Fehlende Beschwerdebegrindung - Beschwerde unzulassig'

Zitierte Entscheidungen:

Orientierungssatz:
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Aktenzeichen: T 1971/08 - 3.3.07

ENTSCHEIDUNG
der Technischen Beschwerdekammer 3.3.07

Beschwerdefihrerin:
(Einsprechende)

Vertreter:

Beschwerdegegnerin:
(Patentinhaberin)

Vertreter:

Angefochtene Entscheidung:

Zusammensetzung der Kammer:

Vorsitzender:
Mitglieder:

S. Perryman
G. Santavicca
F. Rousseau

vom 31. Marz 2009

Konrad Hornschuch AG
Salinenstralle 1
D-74679 WeilRbach (DE)

Wagner, Matthias
Maller-Gerbes Wagner Albiger
Patentanwalte
Friedrich-Breuer-Stralle 72-78
D-53225 Bonn (DE)

Benecke-Kaliko AG
Postfach 709
D-30007 Hannover (DBE)

Finger, Karsten

Continental Aktiengesellschaft
Vahrenwalder Strafe 9

D-30165 Hannover (DE)

Entscheidung der Einspruchsabteilung des

Europaischen Patentamts, die am

08. August 2008 zur Post gegeben wurde und mit
der der Einspruch gegen das europaische Patent
Nr. 1059379 aufgrund des Artikels 101 (2) EPU

zurilckgewiesen worden ist.
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Sachverhalt und Antrage

1v.

C0729.D

Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung des Européischen Patentamts mit der
der Einspruch gegen das europaische Patent Nr. 1 059 379

zuriuckgewiesen wurde.

Die Entscheidung wurde am 8. August 2008 durch
Einschreiben mit Rickschein an die Parteien abgesandt.

Gegen die Entscheidung erhob die Einsprechende am

9. Oktober 2008 Beschwerde und bezahlte gleichzeitig die
Beschwerdegebihr. Das Beschwerdeschreiben enthalt
keinerlei Ausfuhrungen, die als Beschwerdebegrindung

gewertet werden kénnten.

Innerhalb der Frist von vier Monaten nach Zustellung der
Entscheidung hat die Einsprechende keine
Beschwerdebegrindung nach Artikel 108 Satz 3 EPU

eingereicht.

Mit Schreiben vom 15. Januar 2009 hat die
Geschaftsstelle der Beschwerdekammer die Einsprechende
auf das Fehlen der Beschwerdebegrindung und auf die
voraussichtliche Verwerfung der Beschwerde als
unzulassig aufmerksam gemacht. Der Einsprechenden wurde
Gelegenheit gegeben, sich hierzu innerhalb einer Frist

von 2 Monaten zu auflern.

Die Einsprechende hat mit Schreiben vom 27. Marz 2009
den hilfsweise gestellten Antrag auf mindliche
Verhandlung zuriuckgenommen. Eine Wiedereinsetzung in den

vorigen Stand wurde nicht beantragt.
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Entscheidungsgrinde

Da eine Beschwerdebegrindung innerhalb der gemall Artikel 108
EPU vorgesehenen Frist nicht eingegangen ist und das
Beschwerdeschreiben keinerlei Ausfihrungen enthalt, die als
Beschwerdebegriundung gewertet werden konnen, muss die
Beschwerde gemaR Regel 101 (1) EPU als unzulassig verworfen

werden.

Entscheidungsformel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

Die Beschwerde wird als unzuldssig verworfen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

C. Eickhoff S. Perryman

C0729.D



