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Sachverhalt und Antrage
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Die Beschwerdefuhrerin (Anmelderin) richtet ihre
Beschwerde gegen die Entscheidung der Prufungsabteilung,
die europaische Patentanmeldung Nr. 99901566.2
(internationale Veroffentlichungsnummer WO 99/42877)

zuriuckzuweisen.

Der Priufungsabteilung lagen am Ende einer mundlichen
Verhandlung neu eingereichte, gednderte Anspruchssatze
gemadll einem Hauptantrag und einem ersten und zweiten
Hilfsantrag zur Entscheidung vor. Bezluglich des zweiten
Hilfsantrags erging am 20. April 2006 eine Mitteilung
nach Regel 51 (4) EPU 1973. Da die Anmelderin sich mit
der zur Erteilung vorgesehenen Anspruchsfassung nicht
einverstanden erklarte, wurde die Anmeldung

zuruckgewiesen.

Die Zuriuckweisung wurde damit begrindet, dass der
Gegenstand des jeweiligen Anspruchs 1 gemall dem
Hauptantrag und dem ersten Hilfsantrag nicht klar sei
(Artikel 84 EPU 1973).

Die Beschwerdefuhrerin reichte zusammen mit der
Beschwerdebegrindung vom 5. Februar 2007 eine
Reinschrift der Anspriche 1 bis 4 gemall dem von der
Priufungsabteilung zurickgewiesenen Hauptantrag ein und
beantragte die Aufhebung der angefochtenen Entscheidung
und die Erteilung eines Patents auf der Basis des
Anspruchssatzes gemall dem Hauptantrag. Die Beschwerde-
fuhrerin beantragte hilfsweise eine mindliche
Verhandlung und die Zuruckverweisung der Angelegenheit
an die Priufungsabteilung und reichte auch weitere
Anspruchssatze als Hilfsantrage ein.
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Zusammen mit der Beschwerdebegrindung wurden folgende
Unterlagen eingereicht:

Al: Katalog der Firma Rutenbeck, "Abdeckplatten und
Zentralstiucke fur AUE-real.Cat6 - Anschlussdosen”,
Auszug

A2: Katalog der Firma FMT, "Zubehor fiUr ungeschirmte
und voll geschirmte Anschlussdosen UAE-Cat.5e
UAE-real .Cat.6a" und "Abdeckplatten und
Zentralsticke fur UAE-Dosen AP ZSt™, Seiten 42
und 68

A3: Katalog der Firma Berker, "Berker S.1/B.1.3/B.7
Glas'™, Seiten 28 und 29

A4: DE-A-4126445

A5: DE-A-19534038.

Mit Schreiben vom 17. Dezember 2008 reichte die
Beschwerdefihrerin eine gednderte Seite 4 der
Beschreibung ein und erklarte ihr Einverstandnis mit den
in der Mitteilung gemaR Regel 51(4) EPU 1973 vom

20. April 2006 durch die Prufungsabteilung vorgenommenen
Anderungen auf Seiten 2 und 5 der Beschreibung.

Der Anspruch 1 gemall dem Hauptantrag lautet wie folgt:

""Kontaktsteckeranordnung fur den Steckverbinder SC
mit einem Kupplungsmittel, umfassend zwei seitlich
nebeneinander angeordnete Steckerhilsen (12) sowie ein
jede Steckerhiulse (12) umgebendes SC-Halteraster (11) in
einem beide Steckerhulsen (12) und SC-Halteraster (11)
aufnehmenden Kupplungsgehause (9, 97), wobei die Ebenen
jeder Lasche eines der SC-Halteraster (11) mit einer

entsprechenden Ebene einer Lasche des benachbarten SC-
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Halterasters (11) fluchtet, dadurch gekennzeichnet, dass
das Kupplungsgehause (9, 97%) beide Steckerhilsen (12)
und SC-Halteraster (11) in einem einzigen
zusammenhangenden Aufnahmeraum umgibt, dass die zur
Aufnahme von einem jeweiligen Fuhrungsnocken (14) eines
SC-Steckverbinders vorgesehenen Fuhrungsnuten (13) in
dem Kupplungsgehause (9, 97) iIn seitlich einander
gegenuber liegenden Wanden des Aufnahmeraums mit
dazwischenliegenden zweil Steckerhilsen (12) angeordnet
sind, und dass die Aussenseite der Kupplungsmittel
formschlissig in vorgegebene Steckdffnungen eines

Steckverbindungssystems RJ45 einschiebbar ist."

Die abhangigen Anspriche 2 und 3 richten sich auf
bevorzugte Ausfihrungsformen der in Anspruch 1
definierten Kontaktsteckeranordnung und der Anspruch 4
richtet sich auf ein Steckgehause zur Einflihrung in eine

Kontaktsteckeranordnung gemall dem Anspruch 1.

Der Wortlaut der Anspriche gemdfR den Hilfsantragen ist

fur die vorliegende Entscheidung ohne Belang.

Zur Stutzung ithres Hauptantrags hat die
Beschwerdefuhrerin im Wesentlichen Folgendes vorgetragen:

In der mundlichen Verhandlung und in der Entscheidung
wurde von der Prufungsabteilung geltend gemacht, dass
die Interpretation des Begriffes "Steckoffnung™ zwei
Moglichkeiten zulasse, namlich die Offnung einer RJ45-
Buchse und eine andere Steckdoffnung, z.B. eine OFffnung
in einem Panel. Die Dokumente Al bis A5 zeigen jedoch,
dass das Wort 'Steckdéffnung'™ vom Fachmann als Offnung in
einer Abdeckblende, einer Anschlussdose oder dergleichen

verstanden wird. Und auch sinngemald unterscheidet sich
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das Wort "Steckoffnung” ohne "er', das eine Offnung fur
etwas (Hinein-)Steckbares bezeichnet, vom Wort
"Steckeroffnung', das die Offnung fiur einen Stecker
bezeichnet. Daher hat das Wort "Steckoffnung'™ im
Anspruch 1 keine besondere Bedeutung Im Sinne der

Richtlinien C-111, 4.2, sondern die allgemein ubliche
Bedeutung.

Entscheidungsgrinde

1. Die Beschwerde ist zulassig.

2. Hauptantrag - Klarheit des Anspruchs 1

2.1 Der Anspruch 1 gemall dem Hauptantrag definiert eine

0086.D

Kontaktsteckeranordnung fur den Steckverbinder SC mit
einem Kupplungsmittel, das zwei seitlich nebeneinander
angeordnete Steckerhiulsen und ein jede Steckerhiulse
umgebendes SC-Halteraster in einem Kupplungsgehause
umfasst, wobei die AulRenseite der Kupplungsmittel
"formschlissig in vorgegebene Steckdoffnungen eines
Steckverbindungssystems RJ45 einschiebbar ist'”. Der
Steckverbinder *"'SC"™ bezeichnet einen international
normierten Steckverbinder fur Lichtwellenleiter und das
Steckverbindungssystem ""RJ45"™ ein international
normiertes, modulares elektrisches Steckverbindungs-
system.

Die Zurickweisung der Patentanmeldung wurde damit
begrindet, dass der Gegenstand des Anspruchs 1 gemaf} dem
Hauptantrag nicht klar sei (Artikel 84 EPU 1973). Zur
Begrindung ihrer Entscheidung fihrte die Priufungs-
abteirlung aus, dass der Fachmann aus dem Wortlaut des



2.2

0086.D

-5 - T 0319707

Anspruchs das Wort "Steckoffnung™ als die OFfnung zum
Einstecken eines Steckers und daher als die Offnung
einer Buchse der genormten GroélRe RJ45 verstehen wirde,
Iin der zweir faseroptische Stecker des genormten Typs SC
mit Hilfe des Kupplungsmittels einzustecken sind. Aus
dem Anspruch sei jedoch dem Fachmann v6llig unklar, wie
zwel SC-Stecker, die zusammen mindestens einen
Querschnitt von 14,8 x 9 mm besitzen, in die deutlich
kleinere RJ45-Buchse (Breite bzw. HOhe nicht Uber 12 mm)
eingesteckt werden sollten. Der Inhalt der Beschreibung
wirde dem Fachmann nicht weiter helfen, und erst die
Zeichnungen, insbesondere die Form und die Flanschen des
dargestellten Kupplungsmittels, wirden dem Fachmann
einen Hinweis geben, dass das Kupplungsmittel nicht zum
Anschluss in einer RJ45-Buchse, sondern zur Fixierung an
einem Patchpanel oder einer Wandanschlussdose gedacht
iIst und dass die im Anspruch genannte *Steckéffnung™ als
die Offnung zu interpretieren ist, in die die RJ45-
Buchse selbst eingebaut ist. Die Priufungsabteilung
gelangte unter Hinweis auf die Richtlinien fur die
Priufung im EPA, C-111, 4.2 zu dem Schluss, dass eine
entsprechende Klarstellung des Anspruchs 1 gemald dem
Hauptantrag notwendig sei.

Die Beschwerdefuhrerin hat auf die Dokumente Al bis A5
verwiesen und geltend gemacht, dass der Ausdruck
""'vorgegebene Steckoffnung eines Steckverbindungssystems
RJ45" vom Fachmann als Offnung in einer Abdeckblende,
einer Anschlussdose oder dergleichen verstanden wird.

Die Druckschrift A4 zeigt ein Steckbuchsenelement mit
einem Aufnahmekorper und einem Kontakteinsatz (Zusammen-
fassung und Abbildungen). In der Druckschrift werden

mehrere Komponenten offenbart, die eine Offnung
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aufweisen bzw. in eine Offnung einsteckbar oder
aufnehmbar sind. Keine dieser Offnungen wird jedoch als
"Steckoffnung™ oder dgl. bezeichnet, sodass die in der
Druckschrift A4 verwendete Terminologie keine Hilfe in
dieser Hinsicht geben kann.

Die Druckschrift A5 offenbart eine Anschlussdose fur ein
Datennetz mit einem Dosengehduse und elner darin
gelagerten Schaltplatine, an der eine Datensteckbuchse
angeordnet ist (Zusammenfassung), wobei die Offnung der
Datensteckbuchse iber eine damit fluchtende Offnung in
der Frontwand einer Zentralplatte zugédnglich ist.
Wahrend in der Druckschrift die Offnung in der Frontwand
der Zentralplatte als "Einsteckoffnung™ bezeichnet wird,
wird die Offnung, die der Datensteckbuchse zugewiesen
iIst und der Aufnahme eines Datensteckers dient, als
"Steckeroffnung' bezeichnet (Anspruch 1 und Spalte 3,
Zeile 58 bis 63), was als klares Indiz dafur anzusehen
Ist, dass in dem technischen Gebiet der Anschluss-
komponenten fir Datennetze der Begriff "Einsteckoffnung™
bzw. "Steckéffnung" als die OFffnung verstanden werden
kann, die i1n der Frontwand einer Zentralplatte oder
dergleichen vorgesehen ist.

Die Dokumente Al bis A3 betreffen Kataloge von
verschiedenen Firmen, iIn denen Abdeckplatten und
Zentralsticke fur Anschlussdosen und Bus-
Anschlusseinheiten angeboten werden. In den Katalogen
werden iInsbesondere Zentralsticke mit einer oder zwei
Offnungen beschrieben, die als "Steckéffnungen™
bezeichnet werden. Auch wenn der Offenlegungstag der
Kataloge unbekannt ist, kénnen diese nach Auffassung der
Kammer als ein weiteres Indiz dafiur angesehen werden,

dass mindestens auf dem technischen Gebiet der

0086.D
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elektrischen Installationstechnik fur Datenibertragungs-
zubehor das Wort "Steckoffnung™ eine OFffnung bezeichnen
kann, i1n der Anschlusskomponenten, wie z.B. Anschluss-
dosen und Bus-Anschlusseinheiten, eingebaut werden

konnen.

Die Dokumente Al bis A3 und A5 liegen zwar nicht auf dem
speziellen technischen Gebiet der Erfindung, d.h. auf
dem Gebiet der optischen Steckverbindungssysteme,
sondern vielmehr auf dem Gebiet der elektrischen
Installationstechnik fur Datenubertragungszubehdr bzw.
der elektrischen Steckverbindungssysteme und
Anschlusskomponenten. Alle diese Gebiete sind jedoch
benachbarte technische Gebiete und gehdéren immerhin zu
dem Ubergeordneten allgemeinen technischen Gebiet der
optoelektrischen Anschlusskomponenten fir Datennetze, iIn

dem im Wesentlichen dieselbe Terminologie verwendet wird.

Aus dem Vorstehenden folgt, dass der Begriff
"Steckoffnung” vom fachkundigen Leser als die Offnung
verstanden werden kann, die In einem Zentralstick bzw.
In einer Zentralplatte oder allgemein in einem Panel
oder dgl. zur Aufnahme von elektrischen bzw. optischen
Anschlusskomponenten, wie z.B. Buchsenmodulen oder
Steckverbindungssystemen, vorgesehen ist, und dass diese
Bedeutung nicht uUber die auf dem vorliegenden Fachgebiet
ubliche Bedeutung hinausgeht.

Es mag zwar zutreffen, dass der Begriff "'Steckoffnung™
Im deutschen Sprachgebrauch zweideutig sein kann und
dass - wie von der Prufungsabteilung geltend gemacht -
er vom Fachmann auch als die Offnung einer Buchse oder
dergleichen zum Einstecken eines Steckers verstanden

werden konnte; jedoch ist nicht zu uUbersehen, dass das
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entsprechende Merkmal mit den ubrigen Merkmalen des
Anspruchs - der ja zu den vorgegebenen Steckoffnungen
"eines Steckverbindungssystems RJ45" und nicht einer
Buchsenkomponente oder dergleichen verweist - iIn einer
Wechselwirkung steht und dass der Fachmann die zweite
Deutungsmoglichkeit des Begriffs "Steckoffnung™ als die
Offnung zum Einstecken eines Steckers ausschlieRen wirde,
da - wie von der Priufungsabteilung zutreffend
festgestellt - sie zu einer widerspriuchlichen und
technisch unausfihrbaren Auslegung des beanspruchten
Gegenstandes fuhren wirde, in der zwei SC-Stecker in die
deutlich kleinere RJ45-Buchse eingesteckt werden sollten
(siehe Punkt 2.1 oben, zweiter Absatz).

Daher ist die Formulierung im Anspruch 1, wenn auch vom
bloRen Wortsinn her moéglicherweise zweideutig,
ausreichend klar im Sinne von Artikel 84 EPU 1973, da
bei sachgerechter Auslegung des Anspruchs auch ohne
Heranziehung der Beschreibung der im Anspruch 1
verwendete Ausdruck *'Steckoffnung eines Steck-
verbindungssystems RJ45" nur eine sinnvolle und
technisch widerspruchsfreie Deutungsmoglichkeit zulasst,
und zwar als Offnung bzw. Ausschnitt eines Panels, einer
Anschlussdose oder dergleichen zur Aufnahme der
Buchsenkomponente des im Anspruch 1 genannten modularen
elektrischen Steckverbindungssystems RJ45. Zudem wird
diese Auslegung - wie auch von der Prufungsabteilung in
threr Entscheidung festgestellt, siehe Punkt 2.1 oben,
zweiter Absatz - durch die Zeichnungen der Patent-
anmeldung gestutzt und durch die urspringliche
Beschreibung nicht widerlegt.

Die obigen Ausfuhrungen stehen nicht im Widerspruch zu

der von der Prufungsabteilung zitierten Passage aus den
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Richtlinien fur die Prufung im EPA, C-111, 4.2. Zwar
steht 1In der zitierten Passage der Richtlinien, dass
dann, wenn die Beschreibung den Wortern eines Anspruchs
"eine besondere Bedeutung™ verleiht, der Prufer
moglichst verlangen sollte, dass der Patentanspruch so
geandert wird, dass ''die Bedeutung aus dem Wortlaut des
Patentanspruchs allein deutlich wird"”. Im vorliegenden
Fall wird jedoch dem Begriff "'Steckoffnung™ durch die
Beschreibung und die Zeichnungen keine besondere
Bedeutung verliehen, sondern - wie bereits oben
festgestellt - eine im einschlagigen Fachgebiet uUbliche
Bedeutung. Aullerdem enthalt die zitierte Passage der
Richtlinien auch den Hinweis, dass ein Anspruch 'auch so
gelesen und verstanden werden [soll], dass er technisch
einen Sinn ergibt” und dass das "'zur Folge haben [kann],
dass von der streng wortlichen Bedeutung des Wortlauts
der Patentanspriche abgegangen werden muss'. Dies gilt
insbesondere im vorliegenden Fall, In dem der Wortlaut
des Anspruchs neben einer technisch sinnvollen Auslegung
auch - wie oben dargestellt - eine unlogische und
technisch unsinnige Auslegung zuléasst, die prinzipiell
auszuschliellen i1st (siehe "Rechtsprechung der
Beschwerdekammern', EPA, 5. Auflage 2006, Kapitel 11,
Sektion B-5.1).

Da nach Auffassung der Kammer der einzige Grund fir die
Zurickweisung des Hauptantrags, namlich mangelnde
Klarheit des Gegenstandes des Anspruchs 1, nicht
vorliegt, ist die angefochtene Entscheidung aufzuheben.

wahrend des Priufungsverfahrens hat die Priufungsabteilung
fur den damals geltenden zweiten Hilfsantrag eine
Mitteilung nach Regel 51(4) EPU 1973 erlassen. Der

Anspruch 1 gemdlR dem damals geltenden zweiten
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Hilfsantrag unterscheidet sich von dem Anspruch 1 gemal
dem vorliegenden Hauptantrag nur durch die Aufnahme des
Hinweises, dass "‘das Kupplungsgehause Uber Flanschmittel
verfugt"; diese Anderung wurde auf Anregung der
Prifungsabteilung zur Klarstellung vorgenommen und nicht
zur Abgrenzung des beanspruchten Gegenstandes gegenuber
dem Stand der Technik. Der unabhangige Anspruch 4 gemal
dem Hauptantrag entspricht im Wesentlichen dem
unabhangigen Anspruch 3 gemall dem damals geltenden
zweiten Hilfsantrag, die jetzigen Anspriche 2 und 3 sind
abhangige Anspriche, und die geltende Beschreibung ist
In geeigneter Weise an die Anspruchsfassung gemall dem
Hauptantrag angepasst. Nach Uberprifung der geltenden
Anmeldungsunterlagen gemall dem Hauptantrag - und unter
Berucksichtigung der Feststellung der Prufungsabteilung,
dass die Anmeldungsunterlagen gemdlR dem damals geltenden
zweiten Hilfsantrag den Erfordernissen des Patentiber-
einkommens genigten - sieht die Kammer keinen Grund zu
bezweifeln, dass die Patentanmeldung in der Fassung
gemall dem geltenden Hauptantrag und die Erfindung, die
sie zum Gegenstand hat, den Erfordernissen des EPU im
Sinne von Artikel 97(2) EPU geniigen. Daher kann die
Erteilung eines Patents in dieser Fassung erfolgen
(Artikel 111(1) EPU 1973).

Da somit dem Hauptantrag stattzugeben ist, eribrigt sich
eine Erdrterung der weiteren, nur hilfsweise gestellten

Antrage.
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Entscheidungsftormel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Angelegenheit wird an die erste Instanz mit der
Anordnung zuruckverwiesen, ein Patent mit folgender
Fassung zu erteilen:

- Anspriche: Anspriuche 1 bis 4 gemdll Hauptantrag,
eingereicht mit Schreiben vom 5. Februar 2007,

- Beschreibung: Seiten 1 und 3 der veroffentlichten
Patentanmeldung, Seiten 2 und 5 iIn der der
Mitteilung nach Regel 51 (4) EPU 1973 vom
20. April 2006 beigeflugten Fassung und Seite 4,
eingereicht mit Schreiben vom 17. Dezember 2008
und

- Zeichnungen: Blatt 1/1 der veroffentlichten
Patentanmeldung.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

M. Kiehl A. G. Klein
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