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Sachverhalt und Antrage

I. Die Patentinhaberin legte gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung, mit der das europaische Patent
Nr. 1 137 716 widerrufen wurde, Beschwerde ein.

1. Der Einspruch richtete sich gegen die Anspriche 1 bis 3
und 6 bis 8 und stutzte sich auf Grinde gemal
Artikel 100 (a) EPU, namlich den Einwand mangelnder
Neuheit des Gegenstands der Anspriche 1-3, 7 und 8 bzw.
mangelnder erfinderischer Tatigkeit des Gegenstands der
Anspriche 1-3 und 6-8.

I11. Im Einspruchsverfahren wurden unter anderem die

folgenden Dokumente zitiert:

(D1) JP-A-08 060 017 und

(D2) JP-A-01 289 868,
jeweils in englischer Ubersetzung, eingereicht
von der Einsprechenden mit der Einspruchsschrift
mit Datum vom 14. Mai 2004

(D5) Ullmann®s Encyclopedia of Industrial Chemistry,
vol. A22 (1993), VCH Publishers, Inc., 651-654

(D6) S. Fujioka and S. Abeta, Dyes and Pigments, vol.
3 (1982), 281-294

(D7) "Dyeing Report, eingereicht von der
Patentinhaberin mit dem Schreiben mit Datum vom
28. Juli 2006.

1v. Das Patent in der erteilten Fassung enthielt zehn
Anspriuche; deren Gegenstand richtete sich auf Farbstoffe
und Farbstoffgemische sowie auf deren Verwendung zum

Farben oder zum Bedrucken von Fasermaterialien.
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Die Einspruchsabteilung hielt den Gegenstand der
Anspriche 1-3, 7 und 8 fur naheliegend im Hinblick auf
Dokument (D1). Der Gegenstand des Anspruchs 6 - fur den
Dokument (D2) den nachstliegenden Stand der Technik
darstelle - beruhe jedoch auf erfinderischer Tatigkeit.
Die gegenuber Dokument (D2) zu losende Aufgabe sei die
Verbesserung des Fixiergrades des Farbstoffes auf der
Faser. Diese Aufgabe werde gelost, wie die Versuche (D7)
belegten. Dokument (D2) betreffe eine andere Aufgabe,
namlich die Verbesserung der Auswaschbarkeit der nicht
fixierten Anteile. Der Fachmann wirde die Lehre dieses
Dokuments nicht mit der Offenbarung eines der Dokumente
(D5) und (D6) kombinieren, welche auf die Erhdhung des

Fixiergrades abzielten.
Der Anspruch 6 in der erteilten Fassung lautet wie folgt:

"6. Farbstoffmischung dadurch gekennzeichnet, dass sie

mindestens einen Farbstoff der Formel (1)

OH
oY
HO,S NR,R,

N=N=-D, D
worin

R;1 und R, Wasserstoff bedeuten, und

D, und D, unabhangig voneinander je fur einen Rest der

Formel (2)

jRa)o—-a

\j\—)(

X,

&)

stehen, worin
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(R3)o-3 fur O bis 3 gleiche oder voneinander verschiedene
Substituenten ausgewahlt aus der Gruppe Halogen, C;-Cy4-
Alkyl, C;-C4-Alkoxy, Carboxy, Nitro oder Sulfo steht und
X1 einen Rest der Formel (3a), (3b), (3c), (3d), (3e)

oder (3fF)
-S0,-Z Ga),
~NH-CO-(CH2)n-S0,-Z (3b),
~CONH-(CH2),-S0,-Z (30),
~NH-CO-CH(Hal)-CH,-Hal (3d),
~NH-CO-C(Hal)=CH, (3e)
oder
—NH
=N
N{ )T
N
Y 3N,

bedeutet, worin

Y Halogen, T unabhangig die Bedeutung von Y hat; fur
Hydroxy, C;-Cs-Alkoxy; gegebenenfalls durch Hydroxy,
Carboxy oder Sulfo substituiertes C;-C4-Alkylthio; Amino;
ein- oder zweifach durch C;-Cg-Alkyl substituiertes Amino,
wobeir das Alkyl gegebenenfalls durch Sulfo, Sulfato,
Hydroxy, Carboxy oder Phenyl weitersubstituiert ist und
gegebenenfalls durch einen Rest -0O- unterbrochen ist;
Cyclohexylamino; Morpholino; N-C;-C4-Alkyl-N-phenylamino,
Phenylamino oder Naphthylamino, wobeil das Phenyl oder
Naphthyl gegebenenfalls durch C;-C4-Alkyl, C;-Cs-Alkoxy,
Carboxy, Sulfo oder Halogen substituiert ist; oder fiur
einen faserreaktiven Rest der Formel (4a), (4b), (4c0),
(4d) oder (4e)

C1199.D
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-NH-(CHy)y.5-80,-Z (4a),

-NH-(CHy)5.4-C-(CH3)5.5-805-Z (4b),

e .
sz (4c),
CO-NH-(CH,), -S0,Z

oder

($O3H),.

—NH-@ (4e),
NH-CO-Z'

steht, worin

Z Vinyl oder einen Rest -CH,-CH,-U bedeutet und U

-Cl, Br, -F, -0SOsH, -SSOsH, -0CO-CHz, -OPOzH,, -0CO-CgHs,
-0S0,-C;1-C4-Alkyl oder -0S0,-N(C;-C4-Alkyl), ist,

Z® fur eine Gruppe -CH(Hal)-CH,-Hal oder -C(Hal)=CH,
steht,

m und n unabh&ngig voneinander die Zahl 2,3 oder 4 sind,
und Hal Halogen 1ist,

zusammen mit mindestens einem Farbstoff der Formel (8)

(HO,S), OH NH, SO,H),
[pawee < wwne BN

enthalten, worin

r und s unabhéngig voneinander je die Zahl 0 oder 1 und
X2 und X3 unabhdngig voneinander je einen Rest der oben
genannten Formel (3a), (3b), (3c) oder (3d) bedeuten.™

C1199.D
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VII. Die vorliegende Entscheidung basiert auf den
Anspriuchen 1 bis 5, eingereicht wahrend der mundlichen
Verhandlung vor der Kammer. Anspruche 1, 2, 4 und 5
entsprechen den Ansprichen 4, 5, 9 und 10 der erteilten
Fassung, welche nicht Gegenstand des
Einspruchsverfahrens waren. Anspruch 3 ist wortgleich
mit Anspruch 6 der erteilten Fassung (siehe oben unter
Punkt VI).

VII11. Die Beschwerdefihrerin beantragte, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben und das Patent im Umfang der
folgenden in der mundlichen Verhandlung vor der Kammer
eingereichten Unterlagen aufrechtzuerhalten:

- Anspriche 1 bis 5
- Seiten 1-7, 7a, 8-11, 1la-11f, 12-23 der daran

angepassten Beschreibung.

Hilfsantrage wurden nicht vorgelegt.

Die Beschwerdegegnerin hat beantragt, die Beschwerde
zurickzuweisen, soweit sie die Aufrechterhaltung des
Patents 1m Umfang des vorliegenden Anspruchs 3 verfolgt.

I1X. Die Beschwerdefuhrerin bemerkte, dass die erfinderische
Tatigkeit fur den Gegenstand des erteilten Anspruchs 6,
der dem vorliegenden Anspruch 3 entspricht, in der
angefochtenen Entscheidung anerkannt wurde. Von den
vorliegenden Ansprichen sei nur dieser Im
Einspruchsverfahren angefochten worden. Sie erachtete
Dokument (D2) als den nédchstliegenden Stand der Technik
fur den Gegenstand des vorliegenden Anspruchs 3. Wie die
Versuche (D7) belegten, lose der Gegenstand des
Anspruchs 3 die Aufgabe, den Fixiergrad und die
Waschechtheit der mit dem Farbstoffgemisch gefarbten

C1199.D
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Fasern zu verbessern. Dokument (D2) strebe nur die
Erh6éhung der Wasserlodslichkeit des Farbstoffs an und
rege als solches den Fachmann nicht zur Erhdhung des
Fixiergrads an. Der Fachmann h&tte nicht gemall Dokument
(D5) eine weitere reaktive Ankergruppe zur Erhoéhung des
Fixiergrades in den im Dokument (D2) offenbarten
orangenen Farbstoff eingefihrt, da er dadurch einen
Verlust an Wasserloslichkeit des Farbstoffs und somit
eine verminderte Waschechtheit befurchten musste.
Dokument (D1) offenbare zwar den Farbstoff 13, der sich
von dem in (D2) beschriebenen orangenen Farbstoff nur
durch eine zweite reaktive Ankergruppe unterscheidet,
betreffe jedoch keine Farbstoffmischungen und betrachte
Farbstoffe mit einer und mit zwel reaktiven

Ankergruppe(n) als gleichwertig.

Die Beschwerdegegnerin hielt ebenfalls Dokument (D2) fir
den nachstliegenden Stand der Technik was den Anspruch 3
betrifft. Wahrend der Farbstoff der Formel 1 gemal
Dokument (D2) nur eine reaktive Ankergruppe besitzt,
hatten die Farbstoffe der Formel (1) des vorliegenden
Anspruchs 3 derer zwei. Aufgrund der Vergleichsversuche
(D7) seir als Aufgabe gegenuber (D2) die Erhdohung des
Fixiergrades anzusehen. Die im vorliegenden Anspruch 3
definierte LOsung hatte nahegelegen aufgrund der
Offenbarung 1m Kapitel 2.2 des Dokuments (D5) und des
Kapitels 2 des Dokuments (D6). Ein hoéherer Fixiergrad
wirde auch zwangslaufig zu einer besseren Waschechtheit

fuhren.

Am Ende der miundlichen Verhandlung verkindete der
Vorsitzende die Entscheidung der Kammer.
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Entscheidungsgrinde

1.

C1199.D

Die Beschwerde ist zulassig.

Umfang der Befugnis zur Prifung der Beschwerde

Die Befugnis einer Beschwerdekammer, im
Einspruchsbeschwerdeverfahren zu priufen und zu
entscheiden, hangt vom Umfang ab, in dem gemal

Regel 55 c¢) EPU 1973 in der Einspruchsschrift gegen das
Patent Einspruch eingelegt wurde (siehe

G 09/91, ABI. EPA 7/1993, 408-420). Die vorliegenden
Anspriuche 1, 2, 4 und 5 entsprechen den Ansprichen 4, 5,
9 und 10 des Patents iIn der erteilten Fassung, deren
Patentfahigkeit nicht im Einspruchsverfahren in Frage
gestellt wurde. Ob die Kammer ausnahmsweise befugt ist,
einen oder mehrere dieser Anspriche zu priufen, kann im
Hinblick auf den Ausgang dieses Verfahrens dahingestellt
bleiben (siehe den Leitsatz von G 09/91, zweiter Teil;

vergleiche Punkt IX oben).

Die Kammer hatte daher den vorliegenden Anspruch 3 zu
prufen, welcher mit Anspruch 6 des Patents in der

erteilten Fassung wortgleich ist.

Der Gegenstand dieses Anspruchs wurde iIm
Einspruchsverfahren allein aufgrund angeblich mangelnder
erfinderischer Tatigkeit angegriffen (siehe oben unter
Punkt I1). In der Beschwerdephase dirfen neue
Einspruchsgrinde grundsatzlich nicht mehr in das
Verfahren eingefuhrt werden (s. G 09/91, Punkt 18 der
Entscheidungsgrinde) . Daher war der vorliegende

Anspruch 3 nur auf erfinderische Tatigkeit zu prufen.
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3. Erfinderische Tatigkeit
3.1 Nachstliegender Stand der Technik

3.1.1 Die Parteien erachteten das Dokument (D2) als den
nachstliegenden Stand der Technik.

3.1.2 Dieses Dokument offenbart eine schwarze reaktive
Farbstoffmischung enthaltend
S0aM OH

Y ‘ : NHi =z (13

i
N~<f::§>~sO=CH=CH;030;H

(wobei eines der Reste X und Y ein Wasserstoffatom und
der andere eine Gruppe der Formel HO3S- ist)

und den Farbstoff C. 1. Reactive Black 5 (siehe den
Titel und Anspruch 3). Der Farbstoff C. 1. Reactive
Black 5 hat die Formel

0 0 OH NH, ” o
‘*’@”“ ”“@ S

HO O

(siehe Dokument (D5), Seite 653, rechte Spalte unten).
Er ist also identisch mit dem im Streitpatent auf
Seite 22, Zeile 5, bezeichneten Farbstoff der Formel
(107).

3.1.3 Dokument (D2) offenbart als einziges der Im Einspruchs-
und Beschwerdeverfahren zitiertes Dokumente eine
schwarzfarbende Mischung aus zwei verschiedenen
Farbstoffen. Da der vorliegende Anspruch 3 ebenfalls

solche Farbstoffmischungen betrifft, sieht auch die

C1199.D
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Kammer das Dokument (D2) als den nachstliegenden Stand
der Technik an.

Aufgabe

Laut Absatz [0004] des Streitpatents sollten sich die
neuen Farbstoffmischungen "vor allem durch hohe
Fixierausbeuten und hohe Faser-Farbstoff-
Bindungsstabilitaten auszeichnen, und aufRerdem sollten
die nicht auf der Faser fixierten Anteile leicht

auswaschbar sein.".

Dokument (D7) belegt, dass eine Farbstoffmischung A+C
gemall dem Dokuments (D2) einen geringeren Fixiergrad und
auf mehreren Fasertypen eine geringere Waschechtheit
aufweist als eine erfindungsgemalle Farbstoffmischung B+C,
also eine, die sich von ersterer nur dadurch
unterscheidet, dass Im orangenen Farbstoff A eine
phenylsténdige Gruppe der Formel HO3S- durch eine Gruppe
der Formel HO3SO-CH,-CH,-0,S- ersetzt wurde.

Daher 10st der Gegenstand des vorliegenden Anspruchs 3
gegenuber dem Dokument (D2) die Aufgabe, Farbstoff-
mischungen bereitzustellen, die einen hdheren Fixiergrad
besitzen und die auf der Faser eine gute bzw. leicht
verbesserte Waschechtheit aufweisen.

Eine gute Waschechtheit lasst sich u. a. durch die iIm
Absatz [0004] des Streitpatents geforderte leichte
Auswaschbarkeit des nicht fixierten Farbstoffanteils

erreichen.
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Losung der Aufgabe

Somit ist zu ermitteln, wie der Fachmann aufgrund des
Standes der Technik diese Aufgabe geldst hatte bzw. ob
er die L6sung gemall dem vorliegenden Anspruch 3 gewdhlt
hatte.

Dokument (D5) beschreibt reaktive Farbstoffe mit einer
und zweil Ankergruppen (siehe Kapitel 2.1 und 2.2). Seit
Mitte der Achtzigerjahre seien hochfixierende ('highly
fixing') Reaktivfarbstoffe von hohem Interesse gewesen,
eine Eigenschaft, die man vermehrt mit zwei Ankergruppen
erzielt hatte (siehe den ersten Satz des Kapitels 2.2).
Es wird unterschieden zwischen Farbstoffen mit zwei
aquivalenten reaktiven Ankergruppen und solchen mit
verschiedenen (gemischten) reaktiven Ankergruppen. Fir
die erste Gruppe werden Farbstoffe mit zwei
Vinylsulfonyl oder mit zwei 2-Sulfooxyethylsulfonyl-
Gruppen genannt (siehe Seite 653, letzter Absatz). Als
Beispiel ist u. a. C. 1. Reactive Black 5 genannt ist,
das zwei reaktive Ankergruppen der Formel
HO3SO-CH,-CH,-0,S- aufweist (siehe Seite 653, rechte
Spalte unten).

Es war zwischen den Parteien strittig, ob der Fachmann
aufgrund dieser Offenbarung des Dokuments (D5) einen
zweiten Anker der Formel HO3SO-CH,-CH,-0,S- 1n den
Farbstoff der Formel (1) gemdfl Dokument (D2) an Stelle
der Gruppe X = HO3S- eingefuhrt hatte, um dessen
Fixiergrad zu erhohen, obwohl er damit rechnen musste,
dass sich durch diese MalBnahme die Wasserloslichkeit des
Farbstoffs vermindert, somit die Auswaschbarkeit dessen
nicht fixierten Anteils erniedrigt, wodurch unter
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Umstanden die Waschechtheit leiden wirde (siehe oben
unter den Punkten IX und X).

3.3.3 Es war jedoch unbestritten, dass die Gruppe der Formel
HO3SO-CH,-CH,-0,S- beim Ublichen Alkalisieren der
gefarbten Faser zu solchen der Formeln CH,=CH-0,S- bzw.
HO-CH,-CH,-0,S- hydrolysiert wird und dass letztere

weniger hydrophil sind als eine Gruppe der Formel HO3S-.

3.3.4 Die Beschwerdefuhrerin raumte ein, es sei fur den
Fachmann aufgrund der Offenbarung des Dokuments (D5)
offensichtlich, dass die Einfihrung eines zweiten
reaktiven Ankers der Formel HO3SO-CH,-CH,-0,S- in den
Farbstoff der Formel (1) gemdl Dokument (D2) den

Fixiergrad erhoht.

Der Fixiergrad ist der prozentuale Anteil des
aufgetragenen Farbstoffs, der kovalent an die Faser
gebunden ist (siehe Dokument (D7), Seite 2, letzter
Absatz). Wird der Fixiergrad erhoht, so verringert sich
der Anteil des Farbstoffs, der nicht kovalent an die
Faser gebunden ist. Dieser Anteil kann wahrend des
Waschens aus dem Gewebe austreten und zu mangelhafter
Waschechtheit fiuhren, sofern er nicht vorher
ausgewaschen wird. Eine Erhdhung des Fixiergrads
verringert somit den Farbstoffanteil, der fiur mangelnde
Waschechtheit verantwortlich i1st, und kann daher die
Waschechtheit verbessern.

Andererseits kann eine geringere Wasserloslichkeit des
Farbstoffs dazu fuhren, dass seine nicht fixierten
Anteile nicht vollstandig ausgewaschen werden, was die
Waschechtheit verschlechtert.

C1199.D
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Daher war dem Fachmann bewusst, dass eine Erh6hung des
Fixiergrades auch die Waschechtheit erhdhen bzw. die
durch eine Verringerung der Wasserloéslichkeit des
Farbstoffes zu erwartende Verringerung der Waschechtheit

kompensieren kann.

Folglich hatte der Fachmann - entgegen der Argumentation
der Beschwerdefuhrerin - zur L6sung der oben genannten
Aufgabe gemall dem Dokument (D5) den orangenen Farbstoff
der Formel (1) gemal Dokument (D2) mit einem zweiten

Reaktivanker versehen.

Dokument (D5) gab dem Fachmann auch einen Hinweis, auf
welche Weise er am einfachsten den zweiten Reaktivanker
einfuhren konnte, namlich in vélliger Analogie zur dort
angegebenen Formel von C. 1. Reactive Black 5 (siehe
oben unter Punkt 3.1.2). Er hatte daher wie in der
genannten Formel den zweiten identischen Reaktivanker
der Formel HO3SO-CH,-CH>-0,S- in den Farbstoff der
Formel (1) gemall Dokument (D2) am Phenylring iIn para-
Stellung zur Diazogruppe eingefuhrt, also anstelle des
Restes X in der Formel (1) gemdfl Dokument (D2) (siehe
oben unter Punkt 3.1.2). Durch diese MalBnahme hatte er
die im Dokument (D2) beschriebene und im Dokument (D7)
getestete Mischung aus "'Dyestuff A" und "Dyestuff C" in
eine Mischung aus "Dyestuff B und "Dyestuff C'
verwandelt, wobei letztere unter den Gegenstand des
vorliegenden Anspruch 3 fallt (siehe die erste Seite des
Dokuments (D7)).

Daher beruht der Gegenstand des vorliegenden Anspruchs 3
nicht auf erfinderischer Tatigkeit.
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4. Der Aufrechterhaltung des Patents in der einzigen von
der Beschwerdefuhrerin beantragten Fassung stehen daher
Grinde gemaR Artikel 100(a) EPU entgegen.

Entscheitdungsformel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

Die Beschwerde wird zurickgewiesen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

M. Schalow P. Ranguis

C1199.D



