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Sachverhalt und Antrage
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Die Einspruchsabteilung hat mit Zwischenentscheidung wvom
16. August 2005 festgestellt, dass das europdische
Patent Nr. 0 991 469 in gednderter Fassung den

Erfordernissen des Ubereinkommens geniige.

Gegen die Entscheidung erhob die Patentinhaberin am
25. Oktober 2005 Beschwerde und bezahlte gleichzeitig

die Beschwerdegeblhr.

Das Beschwerdeschreiben enthdlt keinerlei Ausfihrungen,

die als Beschwerdebegriindung gewertet werden kdnnten.

Innerhalb der Frist von 4 Monaten nach Zustellung der
Entscheidung hat die Patentinhaberin keine
Beschwerdebegriindung nach Artikel 108 Satz 3 EPU

eingereicht.

Mit Schreiben vom 24. Januar 2006 hat die
Geschaftsstelle der Beschwerdekammer die Patentinhaberin
auf das Fehlen der Beschwerdebegrindung und auf die
voraussichtliche Verwerfung der Beschwerde als
unzuladssig aufmerksam gemacht. Der Patentinhaberin wurde
Gelegenheit gegeben, sich hierzu innerhalb einer Frist

von 2 Monaten zu auflern.

Die Patentinhaberin hat mit Schreiben vom 9. Marz 2006
den hilfsweise gestellten Antrag auf mindliche
Verhandlung zurtckgenommen. Eine Wiedereinsetzung in den

vorigen Stand wurde nicht beantragt.
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Entscheidungsgrinde

Da eine Beschwerdebegrlindung nicht eingegangen ist, mufd die
Beschwerde gemafyd Artikel 108 Satz 3 in Verbindung mit

Regel 65 (1) EPU als unzuldssig verworfen werden.

Entscheidungsformel

Aus diesen Griunden wird entschieden:

Die Beschwerde wird als unzuldssig verworfen.

Die Geschdftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

C. Eickhoff S. Perryman

0839.D



