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Sachverhalt und Antrage

I. Durch Entscheidung der Einspruchsabteilung des
Europaischen Patentamts, zur Post gegeben am
27. Juli 2005, ist das europaische Patent Nr. 952161
gemal Artikel 102 (3) EPU in geandertem Umfang
aufrechterhalten worden.

Gegen diese Entscheidung hat die Beschwerdefihrerin
(Einsprechende) mit Schreiben vom 20. September 2005
Beschwerde erhoben und Aufhebung der angefochtenen
Entscheidung beantragt. Die Beschwerdegebihr wurde am

selben Tag entrichtet.

Eine Beschwerdebegrindung wurde nicht eingereicht.

1. Mit Schreiben vom 3. Februar 2006, zugestellt mittels
eingeschriebenem Brief mit Rickschein, hat die
Geschaftsstelle der Beschwerdekammer die
Beschwerdefuhrerin auf das Fehlen einer
Beschwerdebegrindung und auf die voraussichtliche
Verwerfung der Beschwerde als unzulassig aufmerksam
gemacht. Die Beschwerdefuhrerin wurde aufgefordert, sich

hierzu innerhalb einer Frist von 2 Monaten zu auflern.

I11. Eine Erwiderung der Beschwerdefuhrerin auf das Schreiben
der Geschaftsstelle i1st nicht eingegangen.

Entscheidungsgrinde

Da eine Beschwerdebegrindung nicht eingegangen ist und die
Beschwerdeschrift nichts enthalt, das gemaR Artikel 108 EPU
auf eine Beschwerdebegrundung schlieRen lasst, ist die
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Beschwerde als unzulassig zu verwerfen (Artikel 108 EPU in
Verbindung mit Regel 65 (1) EPU).

Entscheitdungsformel

Aus diesen Griunden wird entschieden:

Die Beschwerde wird als unzulassig verworfen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

E. Gorgmaier R. Young
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