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Beschwerdekammern Boards of Appeal Chambres de recours

Akt enzei chen: T 1139/05 - 3.3.07

ENTSCHEI DUNG
der Techni schen Beschwer dekamrer 3. 3. 07
vom 25. Januar 2010

Beschwer def Ghrerin |: Sasol Germany GrbH
(Ei nsprechende 01) Anckel mannsplatz 1
D- 20537 Hanburg (DE)

Vertreter: Schupf ner, Georg
Mil | er Schupfner & Partner
Pat ent anwdl t e
Par kstralRe 1
D- 21244 Buchhol z (DE)

Beschwer def hrerin 11: DAKO AG Cheni sche Spezi al produkte
(Ei nsprechende 02) I ndustri egebi et
D- 97351 Wesentheid ( DE)

Vertreter: Ki nkel dey, Daniel a
G Unecker, Kinkel dey
St ockmai r & Schwanhausser
Anwal t ssozi et at
Leopol dstrasse 4
D- 80802 Minchen (DE)

Beschwer degegneri n: Cogni s Deutschland GmH & Co. KG
(Pat ent i nhaberi n) Rhei npronenade 1
D- 40789 Monheim  (DE)

Vertreter: Herzog, Martin
KNH Pat ent anwél t e
Kahl hof er Neumann Herzog Fi esser
Postfach 10 33 63
D- 40024 Dussel dor f (DE)

Angef ocht ene Zwi schenent schei dung der

Ent schei dung: Ei nspruchsabtei | ung des Européi schen
Pat entant s Uber die Aufrechterhal tung des
eur opai schen Patents Nr. 1117864 in
gedndertem Unfang, zur Post gegeben am
26. Juli 2005.
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Zusamenset zung der Kanmer:
Vorsitzender: S. Perryman

M tglieder: G Santavicca
D. Sem no

C2738.D



-1 - T 1139/05

Sachverhalt und Antrage

l. D e Einsprechende | (Beschwerdefihrerin I) und die
Ei nsprechende |1 (Beschwerdefihrerin I1) haben gegen die am
6. Juli 2005 zur Post gegebene Zw schenent schei dung der
Ei nspruchsabteilung , nmit der das Patent EP 1117864 in
gedndertem Unfang aufrechterhalten wurde, Beschwerde
ei ngel egt und gl eichzeitig di e Beschwerdegebihr entrichtet.

M. Mt Schrei ben vom 18. Januar 2010, gefaxt am 19. Januar 2010,
hat di e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) sinngenal3
erkl art, dass sie der Aufrechterhaltung des Patents in der
erteilten Fassung nicht nmehr |&nger zustinme und keine
gednderte Fassung vorl egen werde. Dariber hinaus bat die
Pat enti nhaberin um ei ne Ent schei dung Uber den Wderruf des
Pat ent s.

Ent schei dungsgr Ginde
1. Bei de Beschwerden sind zul assi g.

2. Erkl art ei ne Patentinhaberin, dass sie der Aufrechterhaltung
i hres Patents in der erteilten Fassung nicht nmehr zustinme
und kei ne geanderte Fassung vorl egen werde, so ergibt sich
aus di eser Erklarung , dass das Patent im Hinblick auf
Artikel 113 (2) EPU 1973 zu widerrufen ist (siehe hierzu die
Recht sprechung der Beschwer dekamern des
EPA, VI.B. 4.1, VI.J.2 und VII1.D. 11. 3).

3. Auf grund der Erkl &rung und des Antrags der Beschwerdegegnerin
war daher imvorliegenden Fall das Streitpatent zu w derrufen

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G inden wird entschi eden:

1. Di e angef ocht ene Entschei dung wi rd auf gehoben.

2. Das europdi sche Patent Nr. 1117864 wird w derrufen
Der Geschaftsstell enbeante Der Vorsitzende:
S. Fabi ani S. Perrynan
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