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Exposé des faits et conclusions

1400.D

Le recours a été formé a |'encontre du rejet de la
demande de brevet européen 00 906 428.8 du fait de

| ' extensi on de son objet au-dela de son contenu origi nal
(Article 123(2) CBE).

La requérante denmande |'annul ation de |a décision de
rejet et la délivrance d' un brevet dans le texte tel que

rejeté a savoir

Revendi cations :1 a 19 remises avec la lettre du 28 juin
2002,

Description : Pages 1 et 3 a 18 dans |la version publiée
Pages 2, 2b remi ses avec la lettre du
31 juillet 2001,

Dessins : Feuille 1 dans la version publi ée.

Le libell é des revendications indépendantes 1 et 4 est

| e sui vant

" 1. Procédé de tél épai ement inpliquant une premiére
entité dite "le client" (C) disposant d' un prem er

équi penent tél éphoni que nobil e, une deuxi éne entité dite
"l e comrercant” (M disposant d' un deuxiene équi penment
de tél éconmuni cations, et une troisiene entité (P), dite
"passerel l e", disposant d'un troisiénme équipenment de

t él éconmuni cations apte a établir une |iaison avec

' équi pemrent du comrercant (M et une liaison

t él éphoni que avec |' équi penment nobile du client (O
caractérisé en ce qu'il conprend | es échanges suivants
entre | es équi penments des trois entités:

a) |'équi pemrent du commercant adresse a |'équi pement de
| a passerelle (P) des données définissant une offre de
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prestation, avec notament un nontant a acquitter par le
client, et ajoute a ces données des données

d identification du comercant,

b) |1'équi penent de | a passerelle (P) authentifie

| ' équi perent du commercant, convertit |es données de
|"offre en un nessage adapt € aux performances de

| ' équi perent nobile du client (C) et adresse a

| " équi pement du client (C) ce nessage ainsi que des
données d'authentification de |la passerelle (P)

c) |'équipenent nobile du client (C) authentifie

| " équi penrent de | a passerelle (P), |'équipenent nobile
du client adressant en retour a |'équipenent de |la
passerell e un nessage d' accord ainsi que des
informations pernettant |e pai enment bancaire du nontant
de | a prestation,

d) |'équi penent de |a passerelle (P) authentifie

| ' équi perent nmobile du client (C), veérifie que le

pai enent est possible et adresse a |'équi pement du
commercant (M un nessage stipulant que |l e nontant de |la
prestation est bien susceptible d étre acquitté,

et dans |l equel lors des échanges b) et c), |'équi penent
de | a passerelle (P) adresse a |'équipenent du client (C
un nmessage |ui demandant de | a rappeler, |'équipenent de
| a passerelle (P) recoit |'appel de |'équi penent du
client (C, authentifie |I'équipenent du le [sic] client
(C et lui adresse vocal enent alors | e nessage
définissant |'offre de prestation faite par |'équi penent
du commercgant (M."

" 4. Procédé de tél épai ement inpliquant une premiére
entité dite "le client" (C) disposant d' un prem er

équi penent tél éphoni que nobil e, une deuxi éne entité dite
"l e comrercant” (M disposant d' un deuxiene équi penment
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de tél éconmuni cations, et une troisiene entité (P), dite
"passerel le", disposant d'un troisieme équi penrent de

t él éconmuni cations apte a établir une |iaison avec

' équi pemrent du comrercant (M et une liaison

t él éphoni que avec |' équi penment nobile du client (O
caractérisé en ce que |'équi penent du client conprend
une carte d'identification (SIM propre au client et en
ce qu'il conprend | es échanges suivants entre |es

équi penents des trois entités:

a) |'équi pemrent du commercant adresse a |'équi pement de
| a passerelle (P) des données définissant une offre de
prestation, avec notament un nontant a acquitter par le
client, et ajoute a ces données des données

d identification du comercant,

b) |'équi penent de | a passerelle (P) authentifie

" équi perent du commrercant, convertit |es données de
|"offre en un nessage adapté aux performances de

| ' équi perent nobile du client (C) et adresse a

| " équi pement du client (C) ce nessage ainsi que des
données d' authentification de |a passerelle (P)

c) |'équipenent nobile du client (C) authentifie

| ' équi pemrent de | a passerelle (P) et par la carte

d identification (SIM, invite le client & conposer un
code confidentiel, |'équipenent nobile du client
adressant en retour a |'eéqui penent de |a passerelle un
message d' accord ainsi que des informations pernettant

| e pai enent bancaire du nontant de | a prestation,

d) |'équi penent de |a passerelle (P) authentifie

| équi pemrent nmobile du client (C), veérifie que le

pai enent est possible et adresse a |'équi pement du
commercant (M un nessage stipulant que |l e nontant de |l a
prestation est bien susceptible d étre acquitté."
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Les revendi cations indépendantes 16 et 17 concernent un
systeénme de tél épai ement pour la mse en auvre du procédé
selon |l a revendication 1 et 4, respectivenent.

Motifs de | a décision

2.2

1400.D

Le recours est recevabl e.

Article 123(2) CBE

Dans | a décision contestée |la division d exanen était
parvenue a la conclusion qu'il y avait eu une extension
de | a demande par |es nouvelles revendications 4 et 17.
Ces revendi cations concernerai ent des généralisations de
nodes particuliers de réalisation constituant chacun un
bl oc i ndi ssoci able qui étendraient |'objet de | a denmande
au del a de son contenu original et ne satisferaient donc
pas aux conditions de |"article 123(2) CBE

La denande telle que déposée a |'origine conporte d' une
part dans | a description un exposé de |'invention en
ternes généraux (voir page 2, ligne 22 a page 6,

ligne 13) et une définition en termes généraux de

[ "invention par exenple dans |es revendi cations

i ndépendantes 1 et 18 original es.

D autre part |a description dans |a version originale
conprend un exposé de nodes particuliers de réalisation
de |'invention conportant essentiell ement quatre cas ou
scenarii marqués 1, 2a, 2b et 3 (voir pages 9 a 18).

En particulier, le cas 2a (voir page 12, ligne 1 a
page 15, ligne 26 de |l a demande originale) conporte
entre autre, come énoncé par |a division d examen, |es
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caract éristiques indiquées a |la page 12, lignes 16 a 25,

a savoir

- |le numéro de carte bancaire (PAN) est ménorisé dans
le SIM il est transporté de facon slre
(confidentielle) jusqu' a |l a passerelle, dans
| ' échange c),

- cet échange c) contient, de plus, une signature
él ectroni que qui va constituer une preuve de
| " engagenent du client dans cette transaction. A cet
effet, le client doit préal ablenment fournir a la
carte SIMun code confidentiel (CC) sans | equel
celle-ci refuse de signer

De plus, dans |a décision contestée référence est faite
en ce qui concerne ce node de réalisation a la
revendi cation 6 dans la version originale qui prévoit

(par I'intermédiaire de |l a revendication 5)

- |'" équi pemrent nobile du client (C) conprend une carte
d identification (SIM propre au client, |laquelle carte
contient un numéro de carte bancaire du client, et

- au début de |'échange c), la carte d'identification
(SIM regoit du client un code confidentiel (CC,
vérifie si ce code est correct, et, si c'est le cas, la
carte d'identification (SIM chiffre e numéro de la
carte bancaire du client a |'aide d une clé, et

| " équi pemrent du client transnet a |la passerelle (P) ce

nunméro chiffré
La revendication 1 déposée a |'origine par contre est

rédi gée en ternes plus généraux et ne contient pas de
carte d'identification (SIM.

1400.D
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La revendication 4 telle que nodifiée définit donc un
obj et qui est npins général que |'objet défini par |la
revendi cation 1 dans la version originale mais plus
général que le node particulier de réalisation
correspondant au cas 2a tel que divulgué dans |a
description et |'objet de la revendication 6 déposée a
" origine.

Ell e représente ainsi une généralisation dite aussi
généralisation internédiaire dans |le jargon
pr of essi onnel dans | e donai ne des brevets.

Il est a noter a ce sujet que le cas d' une
généralisation intermédiaire se différencie du cas d' une
sinple généralisation (traité par exenple dans |es
décisions T 910/03, T 404/03) vu que dans |l e prem er cas
une définition de |'invention en ternmes généraux fait

partie de |la divulgation d' origine.

L' expression généralisation internédiaire exprine en
effet le fait que |'objet nodifié est une généralisation
d' un node particulier de réalisation divulgué a
["origine qui se trouve internédiaire entre ce node
particulier de réalisation et |a définition de

["invention en ternmes généraux d' origine.

De |"avis de |a chanbre |' expression restriction
intermédiaire serait en fait plus évidente, car elle
soul igne que la nodification est aussi une restriction

d' une divulgation d origine en ternes généraux.

De plus, il convient de remarquer qu'a la différence
d' un nonbre d' autres décisions a ce sujet, |'expression

généralisation (ou restriction) intermédiaire pour |a
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chanbre ne fait que designer le type de nodification en
guestion, sans y attribuer un jugenent sur son

adm ssibilité au sens de |'article 123(2) CBE

Un jugenent quant a savoir si |a généralisation

i ntermédi ai re est divul guée et donc perm se, ou non,

n"intervient qu' ultérieurenent.

A cet égard la chanbre suit |'utilisation du ternme dans
la décision T 962/98, par exenple, nentionnée dans "La
jurisprudence des Chanbres de Recours de |' CEB",

5ene édition (voir I11.A 2.1).

Le cas d' espéce conporte donc une restriction d' une
revendi cation principale en ternes généraux déposée a
| "origine, par |"addition que d' une partie des
caract éri stiques d' une conbi nai son de caractéristiques
di vul guée a |'origine comme node particulier de
réalisation. En conséquence, |la nodification conporte
| " omi ssion de certaines caractéristiques de |a
conbi nai son de caractéristiques du node particulier de

réalisation

Les dispositions de |"article 123(2) CBE ne s'opposent a
une telle nodification que dans |le cas ou |la

nodi fication aurait présenté a |'homre du nmétier des

i nformati ons nouvel |l es qui ne découl ent pas directenent
et sans anbiguité de | a demande dans | a version

originale.

O, une restriction d une revendication par |'addition

d' un nonmbre de caractéristiques d un node particulier de
réalisation divulgué a |'origine en soi n'apporte pas de
tell es nouvelles informations. Par contre |'om ssion des

caract éristiques restantes du node de réalisation,
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introduirait de nouvelles informations dans |e cas ou

| es caractéristiques onmi ses serai ent nécessaires pour

| " exécution du node particulier de réalisation de

| "invention. Dans ce cas, |'om ssion de ces
caractéristiques présenterait a |'home du métier pour
la premere fois |I'informati on que, contrairement a ce
qui avait été divulgué a |'origine, ces caractéristiques
ne seraient pas nécessaires pour |'exécution du node

particulier de réalisation de |'invention.

La revendication 4 telle que nodifiée, correspond a |la
revendi cation 1 dans |la version originale avec, horms
quel ques nodi fications rédactionnelles visant a faire

une référence cohérente a |' équi pemrent des diverses

entités, |'inclusion des caractéristiques suivantes

- 1" équipenent du client conprend une carte
didentification (SIM propre au client, et

- par la carte d identification (SIM, invite le client
a conposer un code confidenti el

Une base pour ces caracteéristiques additionnelles se
trouve dans |la revendication 6 originale. Cependant, par
rapport a la revendication 6 originale on note

| " omi ssion des caractéristiques suivantes

- | " équi pemrent nobile du client est de type GSM

- la carte d'identification (SIM contient un nunéro de
carte bancaire du client, et

- la carte d' identification (SIM recoit du client un
code confidentiel (CC), vérifie si ce code est
correct, et, si c'est le cas, la carte
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d'identification (SIM chiffre e numéro de la carte

bancaire du client.

La décision contestée ne contient pas de rai sons pour

| esquel | es ces caractéristiques om sses seraient
nécessai res pour |'exécution de |'invention. Les raisons
pour | esquelles | es nodes de realisations
constitueraient chacun des bl ocs indissociabl es

n' émanent pas non plus de | a décision contestée. De

tell es rai sons n'apparai ssent pas non plus a |l a chanbre.

Le fait que |'équipenent nobile du client soit de type
GSM n' est pas présenté dans | a demande origi nal e come
étant nécessaire pour |'exécution de |'invention (voir
aussi page 6, ligne 6, "De préférence..."; page 2,

ligne 25, "par exenple"), ni ne |le serait pour |'home
du métier a la lecture de la denande. De néne, le fait
de traiter le numéro de carte bancaire du client au lieu
d autres informations pernettant |e pai enment bancaire ne
joue aucun rdél e nécessaire pour |'exécution de
["invention. Il s'agit de caractéristiques avec une
propre fonction reconnai ssabl e, indépendante du
fonctionnenent du reste du systénme et donc

"di ssoci abl es” du contexte.

Aussi |le fait de chiffrer, en cas de code confidentiel
correct, spécifiquenent le nunéro de |a carte bancaire
dans |' échange c) n'est pas présenté come étant
nécessaire. L' échange c) de |'équiperment du client a

| ' équi pemrent de | a passerelle a comme but de transnettre
d' une part |'accord du client a |'offre et d autre part

I es informations requi ses pour |e paienent bancaire. |l
ressort de | a demande pour |'homre du métier que

d' autres solutions (par exenple chiffrage de |'accord et
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envoi des données bancaires non chiffrées etc..) sont
aussi bien possibles tout en pernettant a |'équi penent
de |l a passerelle d authentifier |'équipenment nobile du

client.

Il s'ensuit que la revendication 4 telle que nodifiée

n' étend pas |'objet de | a denmande au-dela du contenu de
la demande telle qu' elle a été déposée, confornménment aux
conditions de |'article 123(2) CBE

Il en va de méne pour |a revendication indépendante 17
telle que nodifiée, concernant un systene de
t él épai enent pour la mise en ocaivre du procédé selon |a

revendi cation 4, essentiellenment pour |es nénes raisons.

En ce qui concerne |es autres revendications, elles se
basent sur |es revendications et |a description dans |a
version originale et sont donc en conformté avec |les
exi gences de |"article 123(2) CBE

Vu qu' un examnen conpl et des autres conditions de |la CBE
n'a pas encore eu lieu, |la chanbre, exercant son pouvoir
au titre de I"article 111(1) CBE, renvoi |'affaire ala

di vi sion d' exanmen afin de poursuivre |a procédure.
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Di spositif

Par ces nmotifs, il est statué comme suit

1. La décision attaquée est annul ée.

2. L'affaire est renvoyée a |'instance du prem er degré

pour suite a donner.

Le Geffier : Le Prési dent

S. Sanchez Chi quero R G O Connell

1400.D



