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Orientierungssat z:

- Ei ne objektiv zu | 6sende Teil auf gabe darf nicht lediglich
deswegen ei ngeschrankt werden, umden in Betracht komrenden
Stand der Techni k ei nzugrenzen.

- Di e Zuruckverwei sung an die Vorinstanz liegt in Ernmessen
der Kammer. Diese ubt ihr Ermessen u. a. unter
Ber Gicksi chtigung der all genei nen Verfahrensdkonom e aus.
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Sachverhalt und Antréage

2746.D

Di e Beschwerde richtet sich gegen die Zurickwei sungs-
ent schei dung der Prufungsabteilung, die am

14. Okt ober 2003 zur Post gegeben wurde und derzufol ge
di e europai sche Patentannel dung 93 106 866.2 mt der
Ver 6f fent | i chungsnumrer 597 172 nicht die Erfordernisse
des EPU erfille.

D e Beschwerdefdhrerin (Annelderin) legte mt Schreiben
vom 24. Okt ober 2003 Beschwerde ein. Die entsprechende
Gebihr ging am Fol getag ein. D e Beschwerde wurde in

ei nem Schrei ben vom 5. Februar 2004 begrindet. Es wurde
beantragt, ein Patent auf der Basis neuer Anspriche

ei nes bei gefligten Hauptantrags zu erteilen. Hilfsweise
wur de ei ne mindl i che Ver handl ung beantragt.

Mt ihrer Ladung zur mindlichen Verhandl ung vom

12. Mai 2004 nahm di e Kammer zu dem Sachver hal t
vorlaufig Stellung. Sie wi es die Beschwerdefihrerin auf
den Inhalt des fol genden Dokunents hin, das weder von
der Recherchen- noch von der Priufungsabteilung zitiert

wor den war :

Dr: DE 2923715 Al

Ferner wurde auf fol gendes Dokunment Bezug genommen:
D2: EP 0034466 Al

Mt Schrei ben vom 30. August 2004 reichte die
Beschwer def Ghrerin neue Anspriche und ei ne neue

Beschrei bungseinl eitung ein und beantragte, ein Patent

auf der Basis der neuen Unterlagen zu erteilen.
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D e mindliche Verhandl ung fand am 5. Cktober 2004 vor
der Kamrer statt. Wahrend der Verhandl ung beantragte die
Beschwer def hrerin als Hauptantrag di e Auf hebung der

Zur ickwei sungsent schei dung und die Erteilung ei nes

Pat ents auf der G undl age der am 30. August 2004

ei ngerei chten Unterlagen. Hi | fsweise beantragte die
Beschwerdef ihrerin die Erteilung eines Patents auf der

G undl age von zu Begi nn der Verhandl ung ei ngerei chten
Unterl agen eines ersten Hilfsantrags. | m Rahnmen eines
zweiten Hi |l fsantrags beantragte di e Beschwerdefihrerin
di e Zurickverwei sung der Angel egenheit an di e Vorinstanz

zur weiteren Profung.

Am Ende der mindl i chen Verhandl ung verkindet e der
Vor si tzende di e Ent schei dung.

Der unabhé&ngi ge Anspruch 1 |aut Hauptantrag |autet we
fol gt:

"Verfahren zum Betrieb einer Einrichtung zur
Dat enubertragung Uber ein Stronversorgungsnetz (1) als
Al ar nsyst em

wobei die Einrichtung einen Sender (2), einen Enpfanger
(3) und eine an das Stromversorgungsnetz (1)

angeschl ossene Ei n/ Auskoppel ei nrichtung (4) fir den
Sender (2) und den Enpféanger (3) aufweist und der Sender
(2) mt einem M croconputer (6) und mt einer dem

M croconput er (6) nachgeschalteten PLL-Schal tung (7) zur
Frequenzauf berei tung ausgertstet i st,

wobei die PLL-Schaltung (7) und der M croconputer (6)
Uber eine Endverstarkerstufe (8) unter 2Zw schenschal tung
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der Ei n/ Auskoppel ei nrichtung (4) an das

Stronmver sorgungsnetz (1) angeschl ossen sind und
Dat ent el egranme in nehr als ei nem Frequenzbereich
Ubertragen,

wobei Uber Bewegungsnel der, Rauchsensoren,

Er schut t erungsnel der, 4 asbruchnel der, akustische
Sensoren, Naherungsnel der oder Beruhrungsnel der Bereiche,
Raunme, Di nge oder Zust ande Uberwacht sow e die

ent sprechende Al armaeitergabe oder eine Information der
Zust andsanderung zu ei ner oder nehreren Zentral en Uber
das Stronversorgungsnetz (1) dUbertragen und entsprechend
angezei gt oder weiterverarbeitet wird, und

wobei zur Ausschal tung von Stdrungen i m Wege der
Mani pul ati on j edes Dat ent el egranm nachei nander in drei

oder mehr Frequenzberei chen gesendet wird."

Der unabhé&ngi ge Anspruch 1 laut erstem Hi |l fsantrag wei st
zusét zli ch das Merkmal auf:

"wobei zur Auswertung im Enpféanger (3) der fehlerfreie
Enpfang | ediglich eines Frequenzpaares (f., fu)
ausreicht".

Ent schei dungsgr inde

1. Anderungen, Artikel 123 (2) EPU

1.1 Di e Kanmer hat sich davon iberzeugt, daR di e Anderungen
den Erforderni ssen des Artikels 123 (2) EPU entsprechen.

2746.D
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Neuheit und erfinderische Tatigkeit, Artikel 54 (1), (2)
und 56 EPU

Der Gegenstand des Anspruchs 1 | aut Hauptantrag ist neu
gegeniber demzitierten Stand der Technik, w e sich aus
der nachfol genden Betrachtung der erfinderischen
Tatigkeit ergibt.

Ent sprechend géangi ger Rechtsprechung (T 1016/ 96, nicht
veroffentlicht imABI. EPA Punkt 5 der Ginde, und

T 938/98, nicht veroffentlicht imABI. EPA, Punkt 3.2
der G unde) ist das Ei nfuhren ei nes neuen Dokunents von
Ants wegen in einem Ex-parte-Beschwerdeverfahren

zul &ssi g, wenn di eses Dokument fur die Beurteilung der
Pat enti erbarkeit hochrelevant ist. D ese Rechtsprechung
beruht auf dem al | genei nen, von der G ol3en

Beschwer dekanmer in ihrer Entscheidung G 10/93 (ABI. EPA
1995, 172) geaulerten Prinzip, nach dem das Verfahren
vor den Beschwerdekammern auch im Ex-parte-
Beschwer dever fahren zwar primar auf die Uberprufung der
angef ocht enen Ent schei dung abgestellt ist, die Kanmern
j edoch, wenn ein Anlall zur Annahne besteht, dal} ein

Pat enti erungserfordernis nicht erfillt sein kdnnte,

di eses in das Beschwerdeverfahren ei nbezi eht oder durch
Verwei sung an di e Priufungsabteilung sicherstellt, dal
sich die fortgesetzte Prifung darauf erstreckt.

I mvorliegenden Fall sah sich die Kanmer veranl aldt, von
Ants wegen die ihr bekannte Druckschrift D7 entsprechend
Artikel 114 (1) EPU einzufiihren, da das Dokunment im

Hi nblick auf das Erfordernis der erfinderischen
Tatigkeit (Artikel 56 EPU) sehr relevant zu sein schien.
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Die Druckschrift D7 wird in Ubersti mung nit der
Beschwerdef hrerin als ndchster Stand der Technik
betrachtet. Dort ist offenbart:

Ein Verfahren zum Betrieb einer Einrichtung zur

Dat enuibertragung uber ein Stromversorgungsnetz als

Al arnmsystem Dies folgt zum Bei spiel aus den ersten drei
Zeil en des Anspruchs 1 von D7. Das dort beanspruchte
Systeminpliziert auch ein Verfahren zu seinem Betrieb
(siehe auch Seite 11, letzter Absatz). Die Einrichtung
wei st einen Sender (SE, V and MOin Figur 1), einen

Enpf &nger (siehe Seite 9, Zeile 4) und eine an das
Stronversorgungsnetz (Ph, M in Figur 1) angeschl ossene
Ei n/ Auskoppel ei nrichtung (KO in Figur 1) fur den Sender
und den Enpféanger auf. Der Sender ist mt einer PLL-
Schaltung (siehe Seite 7, 2. Absatz) zur
Frequenzauf ber ei tung ausger tstet, wobei die PLL-

Schal tung Uber eine Endverstarkerstufe (V, SE in Figur 1)
unter Zw schenschal tung der Ei n/ Auskoppel einrichtung (KO
in Figur 1) an das Stronmversorgungsnetz angeschl ossen
ist. Inplizit fur den Betrieb eines Al arnsystens ist,
dalR Al arnzust 4nde an ei ne Zentral e genel det werden, das
hei 3t, dall Uber Bewegungsnel der, Rauchsensoren,

Er schut t erungsnel der, 4 asbruchnel der, akustische
Sensoren, Naherungsnel der oder Ber thrungsnel der Berei che,
Raunme, Di nge oder Zust ande Uberwacht werden sow e die
ent sprechende Al armaeitergabe oder eine Information der
Zust andsanderung zu ei ner oder nehreren Zentral en Uber
das Stronversorgungsnetz Ubertragen und ent sprechend
angezei gt oder weiterverarbeitet wrd.
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Somt sind fol gende Merkmal e nicht aus D7 bekannt:

i) Jedes Datentel egramm wi rd zur Ausschal tung von
St 6rungen i m Wege der Mani pul ati on nachei nander
in drei oder mehr Frequenzberei chen gesendet.

i) Der Sender ist mt einem M croconputer
ausger ustet, dem die PLL-Schal tung nachgeschal t et
i st.

Di es wurde auch von der Beschwer def Ghrerin nicht
bestritten.

H nsichtlich des Merkmals i) kann di e Kanmer keinerl ei

Ei nschr ankung durch den auf gabenhaft fornulierten Zusatz
"zur Ausschal tung von Storungen i m Wge der
Mani pul ation" erkennen. Auch wird die zu | 6sende Aufgabe
durch di esen Zusatz nicht eingeschrankt, denn es ist fur
den Fachmann unmttel bar einsichtig, dal das

nachei nander Senden von Datentel egrammen in drei und
mehr Frequenzberei chen zur Verringerung von allen

St 6rungen dient, die innerhalb des Stronversorgungs-

net zes bestehen, und nicht allein zum Verringern von
extern i mWge einer Mnipul ation ei ngebrachten

St drungen. Aus D2 ist bekannt (Seite 1, Zeile 16 -

Seite 2, Zeile 19), dal das Senden von |nfornmationen
tuber m ndestens zwei Frequenzbereiche zur Verringerung
von internen Storungen fihrt. Die Verwendung von drei
Frequenzberei chen fihrt zu einer weiteren Verbesserung
(siehe Seite 11, Zeilen 5-9). Folglich dient das
sachliche Merkmal des ersten Unterschieds i), namich
das Senden jedes Datentel egramms in drei oder nehr
Frequenzberei chen, zum Ausschal ten von Stodrungen zur

Ver besserung der Ubertragungssi cherheit ganz all genein,
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so we es sich imubrigen auch aus Spalte 1, Zeilen 31-
35 der veroffentlichten Patentannel dung und aus Seite 2,
Zeilen 18-22 der mt 13. Juli 1999 eingereichten,
geanderten Beschrei bungseinl eitung ergi bt. Dabei ist es
uner heblich, ob es sich um &uBere St drungen durch
Mani pul ati on oder uminnere St6rungen handelt.

W e oben schon erwihnt ist das Problem von Ubertragungs-
st drungen i m Zusammenhang mt Datendberm ttlungssystenen,
di e das Stronversorgungsnetz verwenden, ebenso w e seine
Losung durch Senden dersel ben I nformation Uber drei
Frequenzberei che aus D2 bekannt. Aus den Ausf dhrungen

auf Seite 7, zweiter und dritter voller Absatz folgt,

dall die Information alternativ nachei nander oder

gl eichzeitig uUber die verschi edenen Tré&gerfrequenzen
gesendet wird. Es war somt fidr den Fachmann nahel i egend,
zur weiteren Verbesserungen der Ubertragungssicherheit
gegeniuber St orungen jeglicher Art, die Information in
dem aus D7 bekannten Al arnsystem entsprechend der Lehre
aus D2 nachei nander in drei Frequenzbereichen zu

Ubertragen.

Di e Verwendung eines M croconputers in dem dem
beansprucht en Verfahren zugrundel i egendem Al ar nsyst em
dient |aut vorliegender Patentannel dung unter anderem
zum Ei nstell en der Sendefrequenz (siehe Spalte 2,

Zeile 6-8). I mnachstliegenden Stand der Techni k D7 gi bt
es naturgenall kei ne Einstellung der Sendefrequenz, da
dort nur ein fester Frequenzbereich verwendet ist. In D2
wird die Einstellung der Sendefrequenz durch feste
Frequenzteiler (14, 16 und 18 in Figur 1) durchgefihrt.
Der M croconputer |dst gegeniber dieser fest

verdraht eten Anordnung di e Aufgabe ei ner verbesserten
Flexibilitat und einer erhdhten |Integrationsdichte.
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Di ese Vorteile geh6rten am Prioritatsdatum zum

al | genei nen Fachw ssen des Fachmanns, der sie je nach
Anwendungsberei ch eines Al arnsystens ohne weiteres
erfinderisches Zutun gegenuber kostenginsti geren,
festverdrahteten Alternativl 6sungen vorgezogen hatte.
Ei n unerwarteter Synergieeffekt zw schen den

Unt er schei dungsnmerkmalen i) und ii) ist nicht zu
erkennen, da der M croconputer fur die Losung der

erfi ndungsgenaflen Auf gabe nicht notwendig ist, wie in
demin Figur 1 in D2 gezeigten Ausfihrungsbeispiel mt

festen Frequenzteilern zu erkennen ist.

Somt kommt di e Kanmer zu dem Ergebnis, dall es fur den
Fachmann nahel i egend war, in dem aus D7 bekannten

Al arnsyst em ent sprechend der Lehre aus D2 die

Dat ent el egramme in drei Frequenzberei chen zu Ubertragen.
I n ei nem sol chen Al arnmsystem wirde er zur Einstellung
der Frequenzen ohne erfinderisches Zutun ei nen

M croconput er verwenden

Ent sprechend dem Anspruch 1 des ersten Hilfsantrags wird
zusétzlich festgel egt, dall "zur Auswertung i m Enpfé&anger
(3) der fehlerfreie Enpfang |l ediglich eines
Frequenzpaares (f., fy) ausreicht". D e Kamer
interpretiert diesen Anspruch im Ei nklang mt der
Beschwer def Ghrerin derart, dal3 jeweils ein Frequenzpaar

i nnerhal b ei ner der drei oder nehr Frequenzbereiche zur
Darstellung der beiden Digitalwerte null und eins dient.
Nach Ansicht der Kanmer ist das zusatzliche Merkmal des
H | fsantrags in sel bstverstandlicher Wise in jedem
Verfahren erfillt, das Datentel egrame nehrfach uber
nmehrere Frequenzberei che versendet. Zur Auswertung im
Enpf &nger reicht grundséatzlich der fehlerfrei e Enpfang
ei nes Frequenzpaares aus. Der Enpfang und di e Auswertung
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wei terer Frequenzpaare fuhrt zu redundanter I|nformation.
Auch in dem aus der Druckschrift D2 bekannten Verfahren
wird, wwe sich aus Seite 10, 1. Absatz in Verbindung mt
Figur 2 ergibt, durch einen Konparator 92 das starkste
ei ngehende Signal bestimm und Uber einen Schalter 88 an
di e nachf ol gende Auswertung angelegt. Somt wrd

ent sprechend D2 i mer nur ein Signal (das einem
Frequenzpaar entspricht) ausgewertet. Sein fehlerfreier
Enpfang muld zur Auswertung ausreichen, da dazu sonst

kei ne weiteren Signal e hergenonmen werden. Folglich
ergi bt sich auch das weitere Merkmal des Anspruchs 1 des
ersten H | fsantrags aus D2.

D e Beschwerdefdhrerin brachte i mwesentlichen vor, dafl
das Merkmal i) Uberraschenderwei se auch externe

St 6rungen, die i mWge der Mnipul ati on ei ngebracht

wer den, verringere oder behebe. Da eine sol che

Auf gabenstel | ung aus keinem der zitierten Dokunente
bekannt sei, kodnne der von D7 ausgehende Fachmann
folglich auch auf keinen weiteren Stand der Technik

zur uckgrei fen, um di ese Aufgabe zu | 6sen.

D ese Sichtweise basiert nach Ansicht der Kamer auf

ei ner unzul assi gen Ei nschrankung der zu | dsenden Aufgabe.
We schon unter Punkt 2.5 ausgefihrt, ist die durch die
Erfindung tatséchlich gel 6ste Aufgabe breiter zu sehen
al s die von der Beschwerdefihrerin vorgebrachte Aufgabe.
Durch ei ne Ei nschréankung der objektiv zu | 6senden

Auf gabe auf eine Teil aufgabe wird versucht, den in

Bet racht kommende Stand der Techni k ei nzuschr dnken. Bei
obj ektiver Betrachtung der zu | dsenden Aufgabe wrd
diese in ihrer ganzen Breite durch die Lehre von D2

gel 6st, wi e unter Punkt 2.5 ausgefihrt.
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Laut Beschwer def Ghrerin wirde schon in D7 di e Aufgabe
gel 6st, Ubertragungsst érungen in ei nem Stronversorgungs-
netz zu beheben (siehe Seite 5, 1. Absatz). Somt héatte
der von D7 ausgehende Fachmann kei nerl ei Veranl assung,
sich weiter mt dieser Aufgabe zu befassen und er wirde
i nsbesondere nicht D2 bericksichtigen, da dieses
Dokunent fast gleichzeitig mt D7 veroffentlicht worden
sei und somt nicht erkennbar als technische Weiter-

entw cklung von D7 verstanden werden kdnne.

D e Kammer fol gt di eser Betrachtungsweise nicht, denn D2
befalRt sich imdritten Absatz auf Seite 1 mt dem Fall,
dalR sich der Enpfénger fur bestimte, durch aullere

Unrst ande bedi ngte Tragerfrequenzen beziuglich der Sender
in einemtoten Punkt ("at a null") befindet und folglich
kei ne Daten enpfangen kénne. Di ese Probl emati k kann
natdrlich auch fur das aus D7 bekannte System zutreffen,
da dort nur ein Tragerfrequenzbereich verwendet wird, in
dem unter Umst &nden kei ne Ubertragung nmiglich ist.
Folglich | 6st die Lehre von D7 das Probl em von

Ubert ragungsst 6rungen nicht in allen Aspekten, so daR
der Fachmann die Lehren aus D2 und D7 als konpl enent ar
betrachten und sie ohne weiteres verbinden wirde.

Antrag auf Zuruckverweisung, Artikel 111 (1) EPU

Der mt der Beschwerdebegrindung ei ngereichte Antrag der
Beschwer def Ghrerin, aus demunter |eichten Abanderungen

di e der Entschei dung zugrundel i egenden Haupt- und

Hi | f santr&ge hervorgi ngen, bezog sich erstmalig auf eine
Verwendung ei ner Einrichtung zur Datenubertragung als

Al arnmsystem und unfalRte fur Al arnmsystene spezifische

Mer kmal e. Ei nrichtungen zur Datenibertragung al s

Al armsyst em war en ni cht Gegenstand des Prafungs-
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ver fahrens und wurden anschei nend auch nicht in die

Recher che ei nbezogen.

Ent sprechend G 10/93 haben di e Kanmern bei einer

Ent schei dung Uber eine nogliche Zurickverwei sung an die
Vorinstanz nach Artikel 111 (1), Satz 2 EPU i hr
pflichtgendfRes Ernmessen auszuiben. "Dabei sind die
mal3gebenden Unst &nde des Einzelfalles in Betracht zu

zi ehen und i nsbesondere abzuwagen, ob noch weitere

Erm ttlungen anzustellen sind, ob ein Verfahrensnmangel
vorliegt, der eine Sachentschei dung ausschlieflit, ob sich
der Sachverhalt gegeniber dem angefochtenen Beschl uf3

er heblich gedndert hat, welche Stellung der Annelder zum
"I nstanzverlust” einnimt, ob durch eine Entschei dung
der Kanmmer das Verfahren erheblich beschl euni gt werden
kann und ob sonstige G unde fiur oder gegen die

Zur uckverwei sung sprechen.” (Punkt 5 der

Ent schei dungsgr Ginde) .

I mvorliegenden Fall waren, w e sich aus den

Ausf ihrungen hinsichtlich der erfinderischen Tatigkeit
ergi bt, keine weiteren Ermttlungen anzustellen, um zu
ei ner Entschei dung zu gel angen. Es liegt auch kein

Ver f ahr ensmangel vor. Dengegenuber wird durch eine

Ent schei dung der Kammer das Verfahren offensichtlich

er hebl i ch beschl euni gt, da sich die Kammer ohne weiteres
in der Lage sieht, sofort zu einer Sachentschei dung zu
gel angen. Dieser Cesichtspunkt hat imvorliegenden Fal
besonderes Gew cht, da das Prufungsverfahren
Uberdurchschnittlich | ange dauerte. Das Prioritéatsdatum
der vorliegenden Annel dung |iegt zwdl f Jahre zurick.

Des weitern hat sich der Sachverhalt nicht wesentlich
sondern nur vordergrundi g gedndert. Die vorliegende
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Annel dung befaRt sich nmit der Ubertragung von

Dat ent el egrammen Uber das Strommetz Uber m ndestens drei
Frequenzberei che, um dadurch das Probl em von
Ubertragungsst 6rungen zu | 6sen. Dieser Erfindungskern
wurde durch die zu Begi nn des Beschwerdeverfahrens

ei ngef ihrte Anderung auf Al arnsystene lediglich

ei ngeschrankt. Di e Verwendung des Strometzes als
Ubertragungsmedi um fur Al arnsyst eme war aber dem
Fachmann zum beanspruchten Prioritatsdatum aus D7
bekannt. D eses Dokunment wird nunmehr als

nachstli egender Stand der Techni k herangezogen, da es
all e Merkmal e des i m Prifungsverfahren betrachteten
nachst kormenden St andes der Techni k und zuséatzlich die
ein Al arnmsystem unf assenden Merkmal e unf aldt.

3.5 Nach Abwagung der obi gen Unst &nde kommt di e Kanmer zu
dem Schl u3, die Sache nicht an die Vorinstanz

zur ickzuwei sen.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

D. Magliano A S delland
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