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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITI.
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Die Beschwerdefihrerin (Anmelderin) richtet ihre
Beschwerde gegen die Entscheidung der PrlUfungsabteilung
vom 4. April 2003, die europaische Patentanmeldung

Nr. 98 118 525.9 (Verdffentlichungsnummer 0 892 252)
wegen mangelnder Klarheit im Sinne von Artikel 84 EPU
zurluckzuweisen. In ihrer Entscheidung war die
Prifungsabteilung der Auffassung, dass der Gegenstand
des Anspruchs 1 nicht deutlich definiert sei.
Insbesondere werde dort versucht, den Anspruchs-
gegenstand nicht nur in Bezug auf Merkmale, die nicht
Teil des Anspruchs seien, sondern auch durch das zu
erreichende Ergebnis zu definieren; eine solche
Definition sei nur gemdf den Bedingungen zulassig, wie
sie in den Richtlinien C-III, 4.7 ausgearbeitet seien.
Auferdem vertrat die Prlufungsabteilung die Meinung, dass,
soweit der Gegenstand des Anspruchs 1 verstanden werde
kénne, dieser Gegenstand in Bezug auf die Offenbarung

folgender Druckschriften nicht neu bzw. erfinderisch sei:

(D3) UA-A-4 773 275
(D4) GB-A-2 047 409
(D5) GB-A-1 153 295

Am 14. April 2003 legte die Anmelderin Beschwerde ein.
Die Beschwerdegeblihr wurde am 19. April 2003 eingezahlt
und die Beschwerdebegrlindung am 18. Juli 2003

eingereicht.

In einer Mitteilung der Technischen Beschwerdekammer
gemafy Artikel 11 Absatz 2 VerfOBK auferte die Kammer
ihre Zweifel Uber die Definition der Erfindung durch auf

den Verwendungszweck bezogener Merkmale im damals
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vorliegenden Anspruch, hierbei Bezug nehmend auf die
Richtlinien, Kapitel C-III 4.8a und mehrere

Entscheidungen der Beschwerdekammer.

Iv. Am 4. Oktober 2005 fand eine mindliche Verhandlung statt.
Wahrend der mindlichen Verhandlung reichte die
Beschwerdefihrerin einen neuen Hauptantrag mit einem
Satz Anspriiche 1 - 7 ein und beantragte, die
Zurickweisungsentscheidung aufzuheben und die Sache zur
Prifung dieses Anspruchssatzes an die erste Instanz

zurluckzuverweisen.

V. Am Ende der mindlichen Verhandlung wurde die

Entscheidung der Kammer verklndet.

VI. Anspruch 1 lautet wie folgt:

"Durchflussaufnehmer eines magnetisch-induktiven
Durchflussmessers zum Messen eines Volumendurchflusses
einer elektrisch leitenden, in einem Messrohr (1) des
Durchflussaufnehmers strdmenden FllUssigkeit, der ferner
mindestens zwei galvanische Elektroden (4), mit einer im
Betrieb die FllUssigkeit berthrenden Stirnflache (42) und
einem in einer Wand des Messrohrs (1) flissigkeitsdicht
eingesetzten Elektrodenschaft (41) umfaf’t,

- wobei ein die FllUssigkeit berthrender Teil (12) des
Messrohrs (1) elektrisch nicht-leitend ist, und

- wobei der Elektrodenschaft (41) in einer Bohrung (15)
in einem vom elektrisch nicht-leitenden Teil (12)
gebildeten Ansatz (13) eingesetzt 1lst, der sich durch
eine in einer Wand des Messrohrs (1) angeordnete Bohrung
(14) hindurch erstreckt,

dadurch gekennzeichnet, daf3
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- die Elektroden (4) eine an die Stirnfléche (42)
grenzende Flache (43) aufweisen, die aufgrund eines
zwischen der Fl&che (43) und dem elektrisch nicht-
leitenden Teil (12) vorgesehenen Spalts (44) freiliegt,
so daf? die zu messende Fllissigkeit, im Betrieb in den
Spalt (44) eindringend, auch die an die Stirnflache (42)
grenzende Flache (43) eines somit gebildeten
Elektrodenkopfes (42, 43) benetzt,

- wobei der Elektrodenschaft (41) einen Durchmesser
aufweist, der grdfer als ein Durchmesser des die

Fllissigkeit berthrenden Elektrodenkopfes (42, 43) ist".

Die Ansprlche 2 bis 7 sind abhangige Ansprlche.

Die Argumente der Beschwerdeflihrerin lassen sich wie

folgt zusammenfassen:

Im unabhangigen Anspruch wurden die in der Entscheidung
der Prifungsabteilung bemangelten funktionellen Merkmale
gestrichen. Damit sollte der Einwand unter Artikel 84
EPU ausgerdumt sein. Stattdessen wurde im Anspruch das
konkrete Merkmal aufgenommen, dass der Elektrodenschaft
einen Durchmesser aufweist, der grdfer als ein
Durchmesser des die Fllssigkeit berihrenden
Elektrodenkopfes ist. Dieses Merkmal ist offenbart in
der Figur 1 und dem dazugehdrenden Abschnitt auf Seite 6,
3. und 4. Absatz der ursprlinglich eingereichten
Beschreibung. Durch die Aufnahme dieses Merkmals in den
unabhangigen Anspruch soll Uberdies der
Anspruchsgegenstand deutlich gegen die von der
Prifungsabteilung genannten Druckschriften D3 - D5
abgegrenzt werden. Tatsdchlich handelt es sich bei der
galvanischen Elektrode aus der Patentanmeldung um eine

sogenannte Stiftelektrode. Dies folgt aus der
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Beschreibung wo auf Seite 2, 1. Absatz, die Druckschrift
JP-A-4-290 919 als nachsten Stand der Technik gewlrdigt
wird. Wie aus den Figuren dieser Druckschrift
ersichtlich ist, wird diese Stiftelektrode Ublicherweise
von auf’en in eine Bohrung in der Wand des
Durchflussaufnehmers fllssigkeitsdicht eingesetzt. Diese
Art der Montierung hat als Nachteil das Auftreten
mechanischer Spannungen und Vorwdlbungen oder Fliefien
des Messrohrs, wenn dieses aus Kunststoff besteht, sowie
Beeinflussung des Stromungsprofil, siehe Seite 2, 1. und
2. Absatz der Beschreibung. Durch die Ausgestaltung der
Stiftelektrode gemdff Anspruch 1 sollen diese Probleme

behoben werden.

Dagegen offenbaren samtliche im Europaischen
Recherchenbericht genannten Druckschriften und

insbesondere die D3 - D5 sogenannte Pilzelektroden: bei

dieser Art von Elektroden hat der Elektrodenkopf einen
grdRReren Durchmesser als der Elektrodenschaft. Das
Einbringen der Elektrode in das Messrohr muss deshalb
von innen nach aufen geschehen und die Elektrode muss an
der AufRenseite des Messrohrs mittels geeigneter Mittel
(z. B. Muttern) gehalten werden. Die Abdichtung der

Elektrode gegen die Flissigkeit ist hierbei ein Problem.

Da diese Druckschriften nach Meinung der Beschwerde-
fihrerin flr die Frage der Patentierbarkeit des
vorliegenden unabhangigen Anspruchs nicht mehr relevant
sind und der Zuriickweisungsgrund des Artikels 84 EPU
nicht langer glultig sein sollte, wird die
Zurickverweisung der Patentanmeldung an die erste

Instanz zur weiteren PrUfung beantragt.
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Entscheidungsgrinde

1. Zulédssigkeit

Die Beschwerde ist zulassig.

2. Anderungen

In Anspruch 1 wurde das Merkmal neu aufgenommen, dass
der Elektrodenschaft (41) einen Durchmesser aufweist,
der gréRBer als ein Durchmesser des die FlUssigkeit
berthrenden Elektrodenkopfes (42, 43) ist. Zur
Offenbarung dieses Merkmals hat die Beschwerdefihrerin
auf die Figur 1 (siehe auch die mit den Bezugszeichen 41,
42 und 43 bezeichneten Teile) und die dazugehdrende
Passage auf Seite 6 der Beschreibung verwiesen. Auch
wenn das aufgenommene Merkmal nicht wdrtlich der
Beschreibung entnehmbar ist, ist seine Stitzung durch
die urspringlich eingereichten Unterlagen nach
Auffassung der Kammer gegeben. Der unabhangige
Anspruch 1 erfillt damit die Erfordernisse des

Artikels 123 (2) EPU.

3. Artikel 84 EPU

Durch die Streichung der von der Priufungsabteilung
beanstandeten Merkmale sind die friheren
Klarheitseinwdnde behoben. Das neu hinzugekommene
Merkmal ist ebenfalls deutlich und wird von der
Beschreibung gestltzt. Anspruch 1 verstdRt deshalb nicht

gegen die Erfordernisse des Artikels 84 EPU.
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Patentierbarkeit

Durch die Aufnahme des neuen Merkmals bezliglich des
Verhdltnisses der Durchmesser des Elektrodenschafts und
Elektrodenkopfes hat sich der Anspruchsgegenstand
mafdgeblich gedndert. Da dieses Merkmal in keinem der
ursprunglichen Ansprlche definiert war und der
Beschreibung und Figur entnommen wurde, ist nicht mit
Sicherheit festzustellen, ob der jetzt beanspruchte
Gegenstand in der Europdischen Recherche ausreichend
recherchiert worden war. Insbesondere betrifft, laut
Beschwerdefiithrerin, die Elektrode eine sogenannte
"Stiftelektrode", wie sie in der in der Anmeldung
gewlrdigten Japanische Druckschrift offenbart wird. Der
Beschwerdekammer ist eine weitere derartige Elektrode

aus der Druckschrift US-A-4 279 166 bekannt.

Um eine sich gegebenenfalls lber zwei Instanzen
erstreckende Prufung der abhangigen Ansprlche und der
Frage der Neuheit und erfinderischer Tatigkeit des
Gegenstands samtlicher Ansprliche im Hinblick auf etwaige
noch nicht berltcksichtigte Entgegenhaltungen zu
gewahrleisten, macht die Kammer von der ihr in

Artikel 111 (1) EPU eingerdumten Befugnis Gebrauch, die
Sache zur weiteren Prufung an die erste Instanz
zurlckzuverweisen, gemafd dem einzigen Antrag der

Beschwerdefiuhrerin.
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Entscheidungsformel

Aus diesen Griunden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Sache wird zur weiteren Prlfung auf der Grundlage
des in der mindlichen Verhandlung eingereichten

Hauptantrags an die erste Instanz zurlckverwiesen.

Der Geschaftstellenbeamte: Der Vorsitzende:

P. Martorana A. Klein
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