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mit der die europaische Patentanmeldung
Nr. 99105921.3 aufgrund des Artikels 97 (1)
EPU zuriickgewiesen worden ist.

Zusammensetzung der Kammer:

Vorsitzender: S. Crane
Mitglieder: Y. A. F. Lemblé
H. Preglau
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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITT.

IV.
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Die am 20. Oktober 1999 unter der Nr. 0 950 825
verdffentlichte europdische Patentanmeldung
Nr. 99 105 921.3 wurde mit Entscheidung der

Prifungsabteilung vom 18. Februar 2003 zurlckgewiesen.

Die ZurlUckweisung erfolgte mit der Begrindung, dass der
Gegenstand des Anspruchs 1 im Hinblick auf den Stand der

Technik, wie er in der Druckschrift

D9: US-A-2 380 572

offenbart sei, nicht die in Artikel 54 EPU verlangte

Neuheit aufweise.

Gegen die Entscheidung der Prifungsabteilung hat die
Beschwerdefihrerin (Anmelderin) am 10. April 2003 unter
gleichzeitiger Entrichtung der Beschwerdegeblhr
Beschwerde eingelegt. Die Beschwerdebegrindung ist am

20. Juni 2003 eingegangen.

Nach mehreren Mitteilungen der Beschwerdekammer reichte
die Beschwerdefihrerin mit Schreiben von 28. April 2005
einen neuen Satz von Anspriichen ein und beantragte, die
Entscheidung der PriUfungsabteilung aufzuheben, ein
Patent auf Grundlage dieser Ansprlche zu erteilen und

die Beschwerdegeblhr zurlckzuzahlen.

Der geltende unabhdngige Anspruch 1 lautet:

"1. Ausrlckeinheit flr eine Kupplungsdruckplatte (1) mit
Mitteln zum Aufbringen einer im Wesentlichen axial

gerichteten Kraft auf die Druckplatte, wobei die Mittel
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zum Aufbringen der im Wesentlichen axial gerichteten
Kraft im Wesentlichen radial angetrieben werden,
umfassend einen Kraftwandler (2), der eine Kraft mit
einer radialen Komponente, in eine im Wesentlichen axial
gerichtete, auf die Druckplatte aufgebrachte Kraft
wandeln kann, und einen Kraftgeber (9), der durch einen
Zentralausricker betdtigbar ist und mit einer Kraft mit
einer radialen Komponente auf den Kraftwandler wirken
kann, dadurch gekennzeichnet, dass der Kraftgeber einen
im Wesentlichen radial angeordneten StdRel (9) umfasst,
der durch eine radiale Bewegung des Zentralausrlckers

(10) angetrieben wird."

Entscheidungsgrinde
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Die Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sowie

der Regel 64 EPU und ist somit zuldssig.

Zuldssigkeit der Anderungen

Der Anspruch 1 enthdlt sinngemafs die Merkmale aus den
urspringlichen Anspriichen 1, 3 und 4 in Kombination mit
dem Merkmal, dass der als StdfRel ausgebildete Kraftgeber
durch eine radiale Bewegung des Zentralausrickers
angetrieben wird.

Die Grundlage flr dieses Merkmal ist in den Zeilen 1 bis
2 und den Zeilen 13 bis 15 der ursprlnglich
eingereichten Seite 9 in Verbindung mit den urspringlich
eingereichten Figuren zu finden. Aus der in diesen
Textstellen enthaltenen Aussage, dass der
Zentralausrlcker 10 mehrere, Uber einen zylinderfdrmigen
Bereich konzentrisch miteinander verbundene Zungen 10'

umfasst und dass eine radiale Bewegung der Zungen 10'
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die Tellerfeder 9 (StdRel) antreibt, ist eindeutig und
unmittelbar zu entnehmen, dass die Tellerfeder durch
eine radiale Bewegung des Zentralausrlckers angetrieben
wird. Des Weiteren zeigen die urspringlich eingereichten
Figuren 2 und 5 verschiedene Ausfihrungsformen der
erfindungsgemaffen Ausrlckeinheit, bei denen der StdfRel 9
bzw. die Tellerfeder 9 durch eine radiale Bewegung des
Zentralausrlckers 10 aus- bzw. eingerlickt werden. Diese
Ausflihrungsformen unterscheiden sich durch die Art der
Mechanismen, die innerhalb des Zentralausrickers 10 eine
eingangseitige axiale Bewegung in die beanspruchte

radiale Bewegung umsetzen.

Der abhangige Anspruch 2 entspricht dem urspriinglichen
Anspruch 3. Die Basis fir das Merkmal des abhangigen
Anspruchs 3 ist in der Ausfihrungsform der

Ausrlickeinheit nach der urspringlichen Figur 4 zu finden,
bei der eine Tellerfeder als StdfRel dient (vgl. auch die

letzte Zeile der urspringlich eingereichten Seite 7).

Die Beschreibung wurde ebenfalls an die neue
Anspruchsfassung angepasst. Das Dokument D9 wurde
erwahnt und gewlirdigt. Da die Ausrlickeinheit nach der
ursprlinglich eingereichten Figur 3 durch den Anspruch 1
nicht mehr gedeckt war, wurde diese Figur mit den
dazugehdérigen Textstellen der Beschreibung gestrichen.
Die Ubrigen Figuren entsprechen den ursprunglichen

Figuren.

Somit geben weder die Anspriiche noch die Beschreibung
und die Figuren Anlaf zu Beanstandungen gemafd

Artikel 123 (2) EPU.
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Nédchstliegender Stand der Technik

Der nachstliegende Stand der Technik ist in der
Ausrlickeinheit nach der D9 zu finden, welche zur
Abgrenzung des Anspruchs 1 verwendet wurde und alle

Merkmale des Oberbegriffes aufweist.

Die Figuren 1 bis 2 der D9 zeigen namlich eine
Ausrlickeinheit flUr eine Kupplungsdruckplatte (clamping
plate 16) mit Mitteln (cams 13, bolt 12, nuts 15,
springs 24) zum Aufbringen einer im Wesentlichen axial
gerichteten Kraft auf die Druckplatte, wobei die Mittel
zum Aufbringen der im Wesentlichen axial gerichteten
Kraft im Wesentlichen radial angetrieben werden,
umfassend einen Kraftwandler (cams 13), der eine Kraft
mit einer radialen Komponente, in eine im Wesentlichen
axial gerichtete, auf die Druckplatte aufgebrachte Kraft
wandeln kann, und einen Kraftgeber (links 18), der durch
einen Zentralausrlcker (shifter sleeve 17) betatigbar
ist und mit einer Kraft mit einer radialen Komponente

auf den Kraftwandler 13 wirken kann.

Neuheit

Der Gegenstand des geltenden Anspruchs 1 unterscheidet
sich vom nachstkommenden Stand der Technik durch die

Merkmale des kennzeichnenden Teils des Anspruchs 1.

Per Definition ist der nadchstkommende Stand der Technik
jener, der die meisten technischen Merkmale mit dem

beanspruchten Gegenstand gemein hat. Der Gegenstand des
Anspruchs 1 ist neu gegeniber dem nadchstkommenden Stand
der Technik D9 und somit auch neu gegentber dem Ubrigen

ermittelten Stand der Technik (Artikel 54 EPU).
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Erfinderische T4tigkeit

Ausgehend von der aus der D9 bekannten Ausriickeinheit,
ist es Aufgabe der vorliegenden Erfindung, eine
mdéglichst schmale Bauweise der Ausrlckeinheit zu
ermdglichen.

Diese Aufgabe wird damit geldst, dass der Kraftgeber
einen im Wesentlichen radial angeordneten StdRel umfasst,
der durch eine radiale Bewegung des Zentralausrlckers
angetrieben wird.

Bei der Ausrlckeinheit nach der D9 handelt es sich bei
dem Kraftgeber um mehrere Hebel 18, die einerseits
jeweils an dem Zentralausrlcker 17 und andererseits an
den Kraftwandlern 13 derart angelenkt sind, dass sie
eine axiale Bewegung des ZentralausrlUckers 17 in eine
radiale Bewegung des mit dem Kraftwandler 13 verbundenen
Endes der Hebel 18 umwandeln. Bei dieser Ausrlckbewegung
erfahren die Hebel im Hinblick auf ihre Langserstreckung
eine neue Ausrichtung von einer axial geneigten Position
zu einer radial senkrechten Position. Die Hebel konnen
somit nicht als "im Wesentlichen radial angeordnet"
angesehen werden. Flr die Betatigung der
Kupplungsdruckplatte wird der Zentralausricker 17
lediglich axial bewegt, um auf diese Weise auf die Hebel
18 zu wirken. Erst die Kinematik der angelenkten Teile
17,18,13 fihrt zur Umsetzung der axialen Bewegung in
eine auf den Kraftwandler 13 wirkende radiale Bewegung.
Bel dieser bekannten Konstruktion ist der

Zentralausrlcker entlang einer Achse 9 derart gefihrt,

dass eine radiale Bewegung desselben beim Ein- und
Ausrlcken der Kupplung unmdglich gemacht bzw.

ausgeschlossen wird.
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In keiner der weiteren im Recherchenbericht ermittelten
Druckschriften ist ein Hinweis auf einen
Zentralausricker zu finden, der in irgendeiner Weise
eine radiale Bewegung ausfihrt, um Uber Kraftgeber und
Kraftwandler eine Kupplungsdruckplatte axial zu bewegen.
Somit kann auch eine Zusammenschau der D9 mit dem
Ubrigen Stand der Technik nicht in naheliegender Weise

zum Gegenstand des Anspruchs 1 fuhren.

Auch der weitere im Recherchenbericht zitierte Stand der

Technik kann ersichtlich nicht zu der beanspruchten

Ausrlckeinheit fuhren.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruht somit auf einer

erfinderischen Tatigkeit (Artikel 56 EPU).

Die Merkmale nach den abhangigen Ansprichen 2 und 3
beinhalten vorteilhafte Weiterbildungen der
erfindungsgemaffen Ausrlickeinheit und kénnen daher

ebenfalls bestehen bleiben.

Der geltende Anspruch 1 und die davon abhangigen
Anspriiche 2 und 3 koénnen deshalb als Grundlage flr eine

Patenterteilung dienen.

Rlickzahlung der Beschwerdegebiihr

Die Anmelderin beantragt die RUckzahlung der
Beschwerdegebthr, weil sie angeblich durch
widersprlichliche Bescheide erheblich irregefihrt und
ihrem Antrag auf fernmindliche RUcksprache trotz

dreimaliger Bitte nicht stattgegeben worden sei.
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Die Kammer kann zwischen den Bescheiden vom

19. August 2002 und 12. November 2002 keine Widerspriche
erkennen. Als Grundlage fUr den Bescheid vom

19. August 2002 dienten die Ansprlche in der
urspruinglich eingereichten Fassung. Der Schutzbereich
dieser Ansprlche war so breit, dass die PrlUfungs-
abteilung nicht weniger als acht Entgegenhaltungen (D4
bis D12) anfihrte, um ihren Einwand der mangelnden
Neuheit zu begrlinden (vgl. Punkt 2, letzte Zeile). Erst
als die Anmelderin mit der Eingabe vom 29. Oktober 2002
ihr Schutzbegehren einschrankte, wurde im Bescheid vom
12. November 2002 der Einwand der mangelnden Neuheit
unter der speziellen Benennung der D9 prazisiert und
begrindet (vgl. Punkt 1). Im dritten und letzten
Bescheid vom 18. Dezember 2002 wurde der Neuheitseinwand
gegeniiber dem Gegenstand der D9 aufrechterhalten und
sogar vor einer mdglichen Zurlckweisung der Anmeldung

gewarnt (vgl. Punkte 1 und 2).

Die Beschwerdefihrerin flhrte in der
Beschwerdebegrindung aus, dass die Auffassung der
Prifungsabteilung, dass samtliche Merkmale des
unabhangigen Anspruchs 1 aus der D9 bekannt seien, auf
einer unzutreffenden Auslegung der Bedeutung des Wortes
"betdtigen" beruhe. Die Kammer hielt jedoch den in einer
von der Beschwerdeflihrerin vorgeschlagenen Fassung des
Anspruchs 1 enthaltenen Ausdruck "radial betatigbar"
auch nicht fir geeignet, einen klaren Unterschied
zwischen dem Gegenstand der Patentanspruchs 1 und
demjenigen der D9 zu definieren. Nach Ansicht der Kammer
war die Argumentation der Prufungsabteilung sachlich
nicht schwer einzuschatzen und es ist nicht ersichtlich,
wieso die Anmelderin aus all dem hatte erheblich

irregefihrt werden kdénnen.
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Die in den Eingaben von 29. Oktober 2002 und

2. Dezember 2002 von der Beschwerdefithrerin gestellten
Antrage auf fernmindliche Rlcksprache haben zweifellos
durch die Prufungsabteilung Beachtung gefunden, denn sie
sind jeweils mit einem Bescheid gemif Artikel 96 (2) EPU
beantwortet worden. Zudem verpflichtet keine Vorschrift
des EPU die Pritifungsabteilung dazu, einem Antrag auf
fernmindliche Ricksprache der Anmelderin stattzugeben.
Es mag sein, dass die PruUfungsabteilung den letzten
Antrag auf telefonische Ricksprache fir nicht
zweckdienlich betrachtet hat, denn es war fraglich, ob
die von der Beschwerdefiihrerin als "kleines
Missverstandnis" bezeichneten Bedenken der
Prifungsabteilung einfach mit einer telefonischen

Rlcksprache zu beseitigen gewesen waren.

Da die Kammer im Vorgehen der ersten Instanz keinen
wesentlichen Verfahrensmangel gesehen hat, sind die
Voraussetzungen flr eine RlUckzahlung der

Beschwerdegeblhren nicht gegeben.

Entscheidungsformel

Aus diesen Griunden wird entschieden:
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Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Die Sache wird an die erste Instanz mit der Anordnung
zurlckverwiesen, ein Patent auf der Grundlage folgender

Unterlagen zu erteilen:
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Beschreibungsseiten:
- 1,5,6,9, urspringliche Fassung
— 3, eingegangen am 27. April 2005 mit Schreiben wvom

26. April 2005

— 2, eilngegangen am 28. April 2005 mit Schreiben vom

28. April 2005
- 2a,2b,2c,7 bis 8,10 bis 11, eingegangen am
28. August 2004 mit Schreiben vom 26. August 2004

Anspruche:

— 1 bis 3, eingegangen am 28. April 2005 mit Schreiben
vom 28. April 2005

Zeichnungen:
- Figuren 1, 1la,lb,lc, 2, urspringliche Fassung

— Figuren 3 bis 5, eingegangen am 28. August 2004 mit

Schreiben vom 26. August 2004

3. Der Antrag auf Zurlckzahlung der Beschwerdegeblhr wird
zurlickgewiesen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

A. Vottner S. Crane
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