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ENTSCHEI DUNG
der Techni schen Beschwerdekamer 3.2.1

Beschwer def Uhr er:

Vertreter:

Angef ocht ene Ent schei dung:

Zusammenset zung der Kammer:

Vorsitzender: S. Crane

vom 4. Oktober 2004

KHS Maschi nen- und Anl agebau Akti engesel | schaft
Juchostrale 20
D- 44143 Dortrmund  (DE)

Ent schei dung der Prifungsabteil ung des

Eur opai schen Patentants, die am 10. Mirz 2003
zur Post gegeben wurde und mit der die

eur opéi sche Patentanmel dung Nr. 00110354. 8
aufgrund des Artikels 97 (1) EPU

zur ickgew esen worden i st.

M tglieder: Y. A F. Lenblé

G E Wiss
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Sachverhalt und Antréage

2028.D

Die unter der Numer EP 1 059 260 veroffentlichte

eur opai sche Pat entannel dung Nr. 00 110 354.8 wurde mt
Ent schei dung vom 10. Miarz 2003 zurickgew esen. Die

Zur uckwei sung erfolgte mt der Begrindung, dal die
Annel dung die Erfordernisse des Artikels 84 EPU in
Ver bi ndung nmit Regel 29 (2) EPU nicht erfille.

Gegen di e Entscheidung der Priufungsabteilung hat die
Beschwer def threrin (Anmel derin) am 17. April 2003 unter
fristgerechter Entrichtung der Beschwer degebihr
Beschwer de ei ngel egt. Di e Beschwerdebegrindung i st am
7. Mai 2003 ei ngegangen.

Nach zwei M tteilungen in denen di e Beschwerdekanmer in
Hi nblick auf Regel 29 (2) EPU i hre Bedenken hinsichtlich
der Anzahl der unabhangi gen Anspriche aulerte, hat die
Beschwerdef threrin mt der Eingabe vom 16. Juli 2004 die
neuen Anspriche 1-15 eingereicht. Sie beantragte, die
Ent schei dung der Priafungsabteil ung auf zuheben und ein
Patent auf der Gundl age dieser Unterlagen zu erteilen

D e gel tenden unabhangi gen Anspriche | auten:

"1. Verfahren zum Abf il Il en und Verschliel3en von

Behal tern, vorzugswei se von Fl aschen, bei denen in einer
Abfdll einrichtung gefullte Beh&lter mt ei nem kappen-
artigen, auf das Mindungsende ei nes Behalters

auf set zbaren Verschl u3el enent unter Bil dung eines

Di chtungspreflisitzes zw schen dem Verschl u3el ement und
dem Behal ter verschl ossen werden, gekennzei chnet durch

f ol gende Verfahrensschritte:



2028.D

- 2 - T 0659/ 03

a) nach beendeter Fillung erfol gt ein Aufschaunen der
Fl aschen mit minimertem Uberstroénen der
auf geschaunt en Fl Ussi gkei t,

b) auf den Schaunpfropfen wird ein erster Verschl uldtei
unter Bildung eines Dichtsitzes auf die
Fl aschenmindung auf gebr acht,

c) mt Abdichtung der Flaschenmindung wird ein Absprihen
der mt Fl lssigkeits- und/oder Schaunresten
behaft et en Fl aschenmindung ei ngel eitet, worauf

d) der eigentliche Hauptverschlul3 unter Ausschl ul3 sei ner
Sauer stof fei nbringung in die Flaschenmindung auf die
Fl aschenmindung auf gebracht wrd."

"4, Verfahren gemal3 Qberbegriff des Anspruchs 1 unter
Ei nbezi ehung des Verfahrensschrittes a) nach Anspruch 1
gekennzei chnet durch die weiteren Verfahrensschritte:
a) auf die Flaschenmindung wird eine Spruheinrichtung
aufgesetzt, mt der eine stirnseitige Abdichtung der
Fl asche und ei n Rundunbespr then m ndestens des
Ver schl ul3ber ei ches erfol gt, worauf
b) mt Inertgas gefiullte Verschl isse auf die
Fl aschenmindung auf gebracht werden.”

Zur Stitzung i hres Antrags hat di e Beschwerdef Uhrerin im
wesent|ichen vorgebracht, dal die unabhangi gen

Anspriche 1 und 4 Alternativl dsungen fir eine bestimte
Auf gabe darstellten und somt unter den in Regel 29 (2)
EPU erwiahnt en Ausnahmefall c) fielen. Diese Alternativ-

| 6sungen in ei nem ei nzi gen Anspruch w eder zugeben,
erschi en der Annelderin nicht zweckmal3ig. Die durch

di ese Alternativl 6sungen gel 6ste Aufgabe sei, Luft-

und/ oder Sauer st of f ei ntragungen in den Fl aschenhal s des

zu verschli eRenden Behal ters zu vernei den, bzw den
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Ei nf1 ufl der Ungehungsl uft auf den Fl ascheni nhal t

nogl i chst zu ver hi ndern.

Ent schei dungsgr inde

2028.D

D e Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sow e
der Regel 64 EPU und ist somit zul assig.

Zul assi gkeit der neuen unabh&ngi gen Anspriche

Di e unabhéangi gen Anspriche 1 und 4 entsprechen jeweils
den urspringlich eingereichten unabhéangi gen Ansprichen 1
und 4. Somt geben sie keinen Anlall zu Beanst andungen
unter Artikel 123 (2) EPU und kénnen als G undl age fur

eine weitere Priufung dienen.

Knappheit (Artikel 84 EPU in Verbindung mit
Regel 29 (2) EPU)

I n der Entschei dung Uber die Zurickwei sung der Annel dung
wur de gerugt, dalR die Annel dung die Erfordernisse des
Artikels 84 EPU in Verbindung nmit Regel 29 (2) EPU nicht
erfalle, weil die Anspriche nicht knapp gefal3t seien und
nicht unter die in Absatz c¢) von Regel 29 (2) EPU
erwahnt e Ausnahne fi el en.

Regel 29 (2) EPU wurde durch Beschl uR des Verwal t ungsr at
des Europai schen Patentamt mt Wrkung vom

2. Januar 2002 geéndert (ABlI. EPA 2002, Seite 2) und
besagt, dalR ei ne europdai sche Patentannel dung nur dann
mehr al s ei nen unabhangi gen Pat ent anspruch in der

gl ei chen Kat egorie (Erzeugnis, Verfahren, Vorrichtung
oder Verwendung) enthalten darf, wenn sich der
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Cegenstand der Annel dung auf einen der fol genden

Sachver hal t e bezi eht:

a)

b)

mehrere mteinander in Bezi ehung stehende

Er zeugni sse,

ver schi edene Verwendungen ei nes Erzeugni sses oder

ei ner Vorrichtung,

Al ternativl 6sungen fir eine bestimte Aufgabe, sofern
es nicht zweckmalBig ist, diese Alternativen in ei nem
ei nzi gen Anspruch w eder zugeben.

I mvorliegenden Fall zeigt sich, dal in der Anmel dung

f ol gende Verfahren beschri eben sind:

ein erstes Verfahren bestehend hauptséchlich aus den
f ol genden Verfahrensschritten:

a) nach beendeter Fullung erfol gt ein Aufschaunen
der Flaschen mit mniniertem Uberstronen der
auf geschaunt en Fl Ussi gkei t,

b) auf den Schaunpfropfen wird ein erster
Verschlu3teil unter Bildung eines Dichtsitzes auf
di e Fl aschennindung auf gebracht,

c) mt Abdichtung der Flaschennmindung wird ein
Abspr ihen der Fl aschenmindung ei ngel eitet,

d) der eigentliche Hauptverschl uf3 unter Ausschl ul
sei ner Sauerstoffeinbringung in die
FI aschenmindung auf di e Fl aschenniindung
auf gebracht wird;
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- ein zweites Verfahren bestehend hauptsachlich aus den
f ol genden Verfahrensschritten:

a) nach beendeter Fullung erfol gt ein Aufschaunmen
der Flaschen mit mniniertem Uberstronen der
auf geschaunt en Fl Ussi gkei t,

b) auf die Flaschenmindung wird eine
Spr dhei nri chtung aufgesetzt, mt der eine
stirnseitige Abdi chtung der Flasche und ein
Rundunbespr tthen der Fl aschennmindung erfol gt,

c) mt Inertgas gefullte Verschl isse werden auf die
FI aschenmindung auf gebr acht.

I mersten Verfahren wird bei der stirnseitigen

Abdi chtung ein erster VerschlulB3teil 2 des zweiteiligen
Haupt ver schl usses 3 bereits vor dem Besprihen ei ngeset zt,
wogegen imzweiten Verfahren eine getrennte stirnseitige
Abdi chtung mt dem Aufsetzen der Spriheinrichtung
erfolgt und der mt Inertgas gefullte Verschl ul3 erst
nach dem Rundunbespr ithen aufgebracht wird. In Anbetracht
di eser Unterschi ede sieht die Kanmer das Anliegen der
Beschwerdef Uhrerin als berechtigt, die zwei alternativen
Verfahren mttels zwei unabhangi ger Verfahrensanspriche
unter Schutz zu stellen, wobei Anspruch 1 sich auf das
erste Verfahren und Anspruch 4 auf das zweite Verfahren
bezi ehen.

Noch zu pridfen ist nun, ob diese zwei unabhangi gen
Anspr iche dersel ben Kategorie unter die unter Punkt c)
der Regel 29 (2) EPU auf gefiihrte Ausnahnesituation
fallen, d. h. ob sie Alternativl 6sungen fur die von der

2028.D
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Beschwer def Ghreri n angegebene Aufgabe darstellen (Luft-
und/ oder Sauer st of f ei ntragungen in den Fl aschenhal s des
zu verschliefRenden Behdlters zu vernei den, bzw. den

Ei nf1 ufl der Ungehungsl uft auf den Fl ascheni nhal t
nogl i chst zu ver hi ndern).

Bei de Verfahrensanspriche verl angen, dalR nach beendeter
Fal  ung ei n Auf schdunen der Flaschen mt mnimertem
Uber st romen der aufgeschaunten Flissigkeit erfolgt. Aus
der Beschreibung (vgl. insbesondere Spalte 3, Zeilen 5-6
und 30-33) geht hervor, dal di eses Aufschéunmen mt

Kohl endi oxi dbl &schen Luft und/oder Sauerstoff aus dem

Fl aschenhal s des zu verschlielBenden Behélters austreibt.
Bei de Verfahrensanspriche verl angen aulerdem dald das
Abdi cht en und Auf bringen der Verschl isse unter Ausschl ul
von Sauer st of fei nbringung stattfindet, bzw. mt Inertgas
gefullten Verschl issen erfol gt. D e unabhéngi gen
Anspriche 1 und 4 enthalten somt alle zur LOsung der
angegebenen Auf gabe erforderlichen Merkmal e.

Folglich ist festzustellen, dal die unabhangi gen

Ver f ahrensanspriche 1 und 4 Alternativl dsungen fir eine
besti mmt e Aufgabe darstellen und di e Bedi ngung c) der
Regel 29 (2) EPU in Verbindung mt Artikel 84 EPU

erfullen.

Zur tickver wei sung

Da in der angefochtenen Entschei dung di e Zurickwei sung
der Anmel dung | ediglich aus G inden von Artikel 84 EPU
in Verbindung mit Regel 29 (2) EPU erfolgte und im

tbri gen noch keine Pruafung auf die weiteren

Anf or derungen des EPU, insbesondere Neuheit und
erfinderische Tatigkeit stattgefunden hat, steht nun die
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weitere Prifung der geltenden Anspriche sow e der

wei teren Unterl agen an.

In Ubereinstinmung nit der standi gen Rechtsprechung der
Beschwer dekamrern macht di e Kammer von demihr in
Artikel 111 (1) EPU eingeré&aunten Ermessen Gebrauch, die
Angel egenheit zur weiteren Priafung an die

Pr uf ungsabt ei | ung zurtdckzuverwei sen. Auf diese Wi se
ver bl ei bt der Beschwerdef Ghrerin bei der Prifung der
Annel dung auf die weiteren Erforderni sse des EPU das

Recht auf zwei |nstanzen.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.

2. Die Sache wird an die erste Instanz zur weiteren Priufung
zur ickgew esen

Der Geschéaftsstell enbeante: Der Vorsitzende:

A. Vot tner S. Crane
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