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Pat ent i nhaber:
SOTRALENTZ S. A

Ei nsprechender:
PROTECHNA S. A.

Stichwort:

Rel evant e Recht snor nen:
EPU Art. 102(3a), 113(2)

Schl agwor t :

"W derruf auf Veranlassung des Patenti nhabers”
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Européisches European Office européen

0) Patentamt Patent Office des brevets

Beschwerdekammern Boards of Appeal Chambres de recours

Akt enzei chen: T 0287/03 - 3.2.1

ENTSCHEI DUNG
der Techni schen Beschwerdekamer 3.2.1
vom 3. Juni 2004

Beschwer def threr: PROTECHNA S. A
( Ei nsprechender) Rue Saint-Pierre 8
CH 1701 Fribourg (cH

Vertreter: Pur ckhauer, Rolf, Dipl.-1ng.
Am Rosenwal d 25
D- 57234 W1 nsdor f (DE)

Beschwer degegner : SOTRALENTZ S. A
(Pat enti nhaber) 24, Rue du Professeur-Froehlich
F- 67320 Drulingen (FR)

Vertreter: Honke, Manfred, Dr.-Ing.
Pat ent anwél t e
Andr ej ewski, Honke & Sozien
Theaterplatz 3
D- 45127 Essen (DE)

Angef ocht ene Ent schei dung: Ent schei dung der Ei nspruchsabteil ung des
Eur opai schen Patentants, die am
15. Januar 2003 zur Post gegeben wurde und mt
der der Einspruch gegen das europdai sche Patent
Nr. 0867401 aufgrund des Artikels 102 (2) EPU
zur ickgew esen worden i st.

Zusammenset zung der Kammer:

Vorsitzender: S. Crane
M tglieder: Y. A F. Lenblé
S. U Hof f mann



S - T 0287/ 03

Sachverhalt und Antréage

Di e Einspruchsabteilung hat durch Entschei dung vom
15. Januar 2003 den Ei nspruch gegen das europdi sche
Patent Nr. O 867 401 zurickgew esen und das Patent in
unver andertem Unfang aufrechterhalten.

CGegen di ese Entscheidung hat die Ei nsprechende am

20. Februar 2003 Beschwerde eingel egt, die

Beschwer degebihr am 20. Februar 2003 ei ngezahlt und die
Beschwerde am 6. Mai 2003 schriftlich begrindet.

Mt Schrei ben vom 31. Marz 2004 hat di e Patenti nhaberin
beantragt, das Patent zu w derrufen.

Ent schei dungsgr inde

1170.D

D e Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sow e
Regel 64 EPU; sie ist daher zul assig.

Beantragt der Patentinhaber sel bst den Wderruf des
Patents, so ist eine Prifung i.S.v. Artikel 102 EPU, ob
die in Artikel 100 EPU genannten G unde der
Aufrechterhal tung des Patents ent gegenst ehen,

ausgeschl ossen. Das Fehl en ei ner endgulti gen Fassung des
Pat ents hat zur Fol ge, dalR das Patent einer sachlichen
Pruf ung der vorgebrachten Patent hi nderungsgr tinde

ent zogen i st (siehe Entscheidung T 186/ 84,

Ant sbl att 3/1986, Seite 79). Das Patent ist zu

wi derrufen, da keine vom Patentinhaber gebilligte
Fassung des Patents vorliegt (Artikel 102 (3a), 113 (2)

EPU) .
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angef ocht ene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

2. Das européai sche Patent Nr. 0 867 401 wird w derrufen.
Di e Geschaftsstell enbeantin: Der Vorsitzende:
D. Sauter S. Crane

1170.D



