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Sachverhalt und Antréage

Di e européi sche Patentannel dung Nr. 98 119 132. 3 wurde
mt der Entscheidung der Prufungsabteilung vom

27. Marz 2002 wegen nmangel nder Neuheit zurickgew esen
(Artikel 52 (1) und 54 EPU)

I m Prufungsverfahren sind unter anderen die fol genden

Dokurnent e genannt :

D1: DE- A-4 403 688 und
D3: US- A-4 856 787.

1. Di e Beschwerdefidhrerin (Annel derin) |legte am
24. Mai 2002 unter gleichzeitiger Zahlung der
Beschwer degebihr Beschwerde ein. Eine
Beschwer debegr tndung gi ng am 31. Juli 2002 ein.

I11. Mt ihrer Erwi derung auf einen Bescheid der Kanmer
rei chte die Beschwerdefihrerin mt Schrei ben vom
6. Oktober 2004 neue Anspriche 1 bis 8 ein.

| V. I n der mindlichen Verhandl ung vor der Beschwer dekanmer
am 9. Novenber 2004 beantragte di e Beschwerdef Ghrerin,
di e angef ocht ene Ent schei dung auf zuheben und ein Pat ent
mt folgenden Unterlagen zu erteil en:

Anspr tche 1 bis 8, eingereicht mt Schreiben vom
6. Oktober 2004.

Beschrei bung: Seiten 1, 3 und 4, eingereicht mt
Schrei ben vom 19. Dezenber 2001
Seite 2 eingereicht mt Schreiben vom
6. Okt ober 2004

2832.D
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Anspruch 1 gendald diesem Antrag lautet wie fol gt:

"1. Konbiniertes Unterhal tungs- und Cel dspi el ger at,

das durch Cel dei nwurf, einen CGel dwert
reprasenti erende Marken oder Minzen, Kreditkarten
oder dergleichen in Betrieb genomren werden kann,

mt einem Cel dspi el system das aufgrund
zuf al | sgest euerter Spi el konbi nati onen Gel dgewi nne
gewahrt,

mt ei nem Unterhal tungsspi el system das den
Spi el er ohne Gewahrung ei nes Cel dgew nns
unterhal t,

mt einem Kreditspeicher fir die Anzeige einer
CGel dvorl age,

wobei das konbinierte Unterhal tungs- und

Gel dspi el gerat derart ausgestaltet ist, dal3 das
Cel dspi el system gl eichzeitig mt dem

Unt er hal t ungsspi el system oder zu ei nem bel i ebi gen
Zei t punkt des Betriebes des Unterhal tungs-

spi el systens in Betrieb genomren werden kann,

und di e Einsatze fur den Gel dspiel betrieb von dem
Kr edi t spei cher abgebucht werden und Gew nne

di esem gut geschri eben werden kénnen."
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Begr indung i hres Antrags trug di e Beschwerdef ihrerin

i mwesentlichen fol gendes vor:

a)

b)

Dokunment D1 beschrei be ein Cel dspi el gerat, das auch
al s Trai ni ngsgerat ohne Cel dgewi nnauszahl ung
verwendet werden kénne. Die Miglichkeit eines

gl eichzeitigen Betriebs als Gel dspiel und

Unt er hal t ungsspi el gerat sei mt dem aus Dokunent D1
bekannten Spi el gerat nicht noglich. Weiterhin sei aus
dem Dokurment D1 nicht zu entnehnen, dalR die Einsatze
fur den Gel dspiel betrieb von ei nem Kreditspeicher

ei nes Unt erhal t ungsspi el betri ebs abgebucht und

Gew nne di esem gut geschri eben wir den.

Dokurment D3 beschrei be zwar die Myglichkeit nmehrerer
gl ei chzeitig durchzufdhrender Spiele, es sei jedoch
ni cht zu entnehnmen, dal ein CGeldspiel und ein

Unt er hal tungsspi el gl eichzeitig betrieben werden
kénnt en, da Dokunent D3 ausschliel3lich Cel dspiele
beschr ei be.

D e beanspruchte Mglichkeit des parallelen Betriebs
ei nes Cel dspi el systens und ei nes Unterhal tungs-

spi el systens sei aus keiner der zitierten

Ent gegenhal t ungen zu entnehnmen. O fensichtlich se
di e Fachwelt bisher in dem Vorurteil verhaftet
gewesen, dall Unterhal tungsspi el gerate und

Gew nnspi el gerate verschi edenen Spi el er gruppen
zuzuordnen sei en. Daraus erkl are sich die Tatsache,
dalR in kei ner der Entgegenhal tungen des Standes der
Techni k ei ne Konbi nati on von Unterhal tungs- und

Cel dspi el syst em beschri eben sei .
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d) Auch wenn der Fachmann ausgehend von Dokunent D3 eine
Druckschrift heranzi ehen wirde, die ein
Unt er hal t ungsspi el beschrei bt, so habe er keine
Ver anl assung, nur einzelne der mt der Vorrichtung
des Dokunents D3 noglichen Spiele als Unterhaltungs-
spi el auszugestalten. Statt dessen wirde er alle
Spi el varianten als Unterhal tungsspi el ausgestalten.

Ent schei dungsgr inde

2832.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Neuheit und Erfinderische Tatigkeit

W e aus der Beschrei bung zu entnehnen ist, bezieht sich
der Begriff "Unterhal tungsspiel systeni im Anspruch 1 auf
ein Spielsystem das imUnterschied zu ei nem Cel d-

spi el system den Spi el er ohne Gewahrung ei nes Gel dgew nns
unterhalt (siehe die Druckschrift, Absatz 0002).

Dokurment D1 of fenbart ein Spielgerdt zum Betrieb von

Cel dspielen (vgl. Zusammenfassung; Spalte 1, Zeilen 1
bis 29; Spalte 3, Zeilen 27 bis 30). Um einem Spieler zu
er mbgl i chen, sich ohne grof3en Geldeinsatz mt dem

Spi el system vertraut zu machen, kann das Spi el gerat zur
Erl ei chterung des Verstandni sses wahl wei se al s

Tr ai ni ngsger & ohne Gel dgew nnauszahl ung betri eben

wer den. Der Ubergang zu normal em Gel dspi el betrieb

geschi eht durch einfachen Tastendruck (vgl. Spalte 4,
Zeilen 33 bis 41).

We di e Beschwerdef Uhrerin zutreffend benerkt hat,
best eht bei dem aus Dokument D1 bekannten Spiel gerat, im
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Unt er schi ed zu dem beanspruchten Geréat, Kkeine
Mogl i chkeit, das Gel dspiel systemgleichzeitig mt dem

Tr ai ni ngsspi el systemin Betrieb zu nehnmen (vgl. Punkt VI
a) oben). In Dokurment D1 wird |ediglich beschrieben, we
das Spi el gerat, nachdem der Spieler sich mt dem

Spi el system vertraut gemacht hat, durch Betéatigung einer
Taste zu dem ei gentlichen Cel dspi el dbergehen kann.

Dokunent D3 of fenbart eine Spiel konsole, an der nehrere
Gel dspi el e wi e Bingo, Keno oder Poker gleichzeitig
gespielt werden kénnen (vgl. Zusammenfassung; Spalte 3,
Zeilen 13 bis 45). Aus dem Feld 28 der Figur 4 geht
hervor, dal3 ein genei nsamer Kreditspeicher fur alle
Spiele gefiuhrt wird, sow e individuelle Kreditspeicher
far jedes Spiel, so dalR Gewi nne und Ei nsatze bei dem
genei nsanmen Kreditspeicher registriert werden

(vgl. Figur 4).

Dokunment D3 wird als nachstliegender Stand der Technik
betrachtet, da es ein Spielgerat offenbart, bei dem
mehrere Spiel systene gl eichzeitig oder zu ei nem

bel i ebi gen Zei tpunkt in Betrieb genomen werden kdnnen,
und di e Ei nsatze und Gewi nne der verschi edenen

Spi el betri ebe auf ei nem genei nsanen Kreditspeicher
registriert werden.

Das Gerat gemall Anspruch 1 unterscheidet sich von dem
aus Dokunment D3 bekannten Geré&at nur dadurch, dalR ein
Unt er hal t ungsspi el system und ei n Gel dspi el system

gl eichzeitig in Betrieb werden kdnnen, wahrend bei dem
bekannten Gerat nur GCel dspi el systenme angeboten werden.
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Gemall der in der Annel dung genannten Auf gabenstell ung
soll mt der Erfindung ein Unterhal tungsspi el gerat
geschaf fen werden, das ei nem Spi el er besondere

Spi el anrei ze bietet, die es verhindern, dal3 sich der
Spi el er zu | angweil en begi nnt (vgl. Druckschrift,
Absat z 0003). Eine objektive technische Aufgabe ist in
di eser Fornmulierung jedoch nicht zu erkennen. Um zur
obj ekti ven techni schen Auf gabe zu gel angen, muf} die
genannt e Auf gabenstel | ung dahi ngehend unformuliert
wer den, dall eine erhohte Flexibilitéat beziglich der
nogl i chen Spi el systene des bekannten Spi el geréts
angestrebt wrd.

D e Kammer vermag keine erfinderische Tatigkeit darin zu
sehen, eines von den vorhandenen Gel dspi el systenen durch
ei n Unterhal tungsspi el system an dem aus Dokunent D3
bekannten CGerat zu ersetzen, da ein Cerat fur Geldspiele
an sich alle techni sche Voraussetzungen besitzt, umein
Unt er hal t ungsspi el zu betrei ben. Daher beschranken sich
di e daf ir notwendi gen Anderungen am Spi el gerat auf die
bl oRe Anpassung des Steuerprograms an das neue

Spi el system | nsbesondere kann bei dem bekannten

Cel dspi el gerat ein Unterhal tungsspiel hergestellt werden
in demlediglich die Miglichkeit, Geld zu gew nnen, bei
ei nem der vorhandenen Cel dspi el e ausgeschaltet w rd.
Derartige Anderungen am St euer progranm des Geréats |iegen
i m Rahnmen normal en fachmanni schen Handel ns und kdénnen
daher eine erfinderische Tatigkeit nicht begrunden.

Di e von der Beschwerdef Uhrerin angef hrten notwendi gen
Anderungen u. a. am Di splay des aus Dokunent D3
bekannten CGerats sind auch durch entsprechende
Anpassungen des Steuer programs durchzuf dhren, da we
aus Figur 4 des Dokunents D3 ersichtlich ist, jedes
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Spi el am Di spl ay eine andere grafische Darstellung hat,
di e sich aus den gegebenen Rahnenbedi ngungen des
jeweiligen Spiels ergibt.

Unter Hi nweis auf die imPrifungsverfahren zitierten

Ent gegenhal t ungen hat di e Beschwerdef threrin behauptet,
es habe in der Fachwelt das Vorurteil gegeben,

Unt er hal t ungsspi el gerate und Gew nnspi el gerate

ver schi edenen Spi el ergruppen zuzuordnen (vgl. Punkt VI c)
oben). Nach Auffassung der Kammer reichen die im

Pruf ungsverfahren zitierten Entgegenhal tungen nicht aus,
umeine in der Fachwelt weit verbreitete Meinung
nachzuwei sen, da die zitierten Dokunente ausschlief3lich
Cel dspi el systene betreffen. Daher ist es anhand der
zitierten Dokunente nicht nbglich festzustellen, dall das
behauptete Vorurteil in der Fachwelt am Prioritatstag
der Annel dung existierte.

Daher beruht der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht auf
ei ner erfinderischen Tatigkeit imSinne des Artikels 56
EPU.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

P. Crenopna R K. Shukl a
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